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ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 


ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА. 


(25 января 1912 года). 


Благодарю Таврическую Ученую Архивную 
Коммиссю за выраженныя чувства, желаю всёмъ 
дфятелямь ея дальнёйшихъ плодотворныхь тру- 


довъЪ. 
НИКОЛАЙ, 


1561 


НОГАЙЦЫ НА МОЛОЧНЫХЪ ВОДАХЪ 
(790-1852 г.). 


Историческ!ИА очеркъ. 


Предисловте. 


Знакомясь лётомъ 1911 года съ старыми дфлами архива 
городской управы г. Ногайска, я наткнулся на большое коли- 
чество рогожныхъ кулей, набитыхъ документами, относящимися 
къ эпохБ 1790—1832 г.г. Эти документы при изслфдовани 
оказались остатками архива канцеляр!и пристава ногайскихъ 
ордъ, которыя были переведены въ 1790 году княземъ Г. А. 
Потемкинымъ изъ-за Кубани и поселены въ Таврической обла- 
сти на Молочныхъ водахъ (на территори нынфшняго Бердян- 
скаго уЪзда), при чемъ получили особое для себя управленше. 

Изученю этого архива я и посвятилъ три м$сяца своего 
вакащоннаго досуга. Работать надь разборомъ заинтересова- 
вшихъ меня документовъ было очень трудно, такъ какъ архивъ 
помфщается въ темномъ и сыромъ подвал управы, никакой 
описи его н$тъ, и архивные кули набиты бумагами, какъ по- 
пало. Безпощадное время и небрежное хранев!е сильно отра- 
зились на судьбЪ ногайскаго архива: много документовъ ис- 
тлфло, много просто разворовано невфжественными сторожами. 
Но и въ нынфшнемъ своемъ составз ногайсю архивъ даетъ 
возможность составить довольно отчетливое представлеше о 
жизни любопытной административной единицы, какою является 
округъ пристава ногайскихъ ордъ, поселенныхъ на Молочныхъ 
водахъ. 
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Архивъ Экспедищи ногайскихъ ордъ, или канцеляр!и при- 
става Ногайскихъ ордъ, обнимаетъ собою эпоху съ 1790 по 
1832 годъ, когда особое управлеше для Ногайцевъ было Вы- 
сочайше упразднено. Въ этомъ архивЪ содержится переписка 
начальниковъ, или приставовъ ногайскихь ордъ съ Херсон- 
скими генералъ-губернаторами, съ Таврической губернской 
администращей, конторой опекунства иностранныхъ поселен- 
цевъ, Нахичеванскимъ армянскимъ судомъ, Перекопскимъ уЪзд- 
нымъ казначействомъ, Мелитопольскимъ нижнимъ земскимъ 
судомъ и другими правительственными учреждениями. Главную 
же массу документовъ составляетъ, конечно, канцелярская пе- 
реписка по дЪламъ внутренняго управленя Ногайцевъ: приказы 
приставовъ, рапорты юзъ-башей, дфла о воровств$, убйствахъ 
ит. и. Въ цломъ, эти документы даютъ возможность про- 
слфдить почти шагъ за шагомъ исторю первоначальнаго посе- 
леня ногайскихъ кочевниковъ на Молочныхъ водахъ, пруче- 
я ихъ къ осБдлой жизни и „къ упражненио въ земледфли“ 
и культурно-экономическаго ихъ быта. 

По истори молочанскихъ Ногайцевъ мы имфемъ неболь- 
шое научное изслдоване А. А. Скальковскаго, написанное въ 
1843 г. по данпнымъ Одесскаго генералъ-губернаторскаго ар- 
хива. Къ сожалфн!ю, это, въ общемъ. очень ифнное сочинеше 
написано въ обычной манерф „новорос@йскаго л$тописца“, 
т. е. представляеть собою почти голое хропологическое обо- 
зрЬне ногайской истори, безъ соотвфтствующаго историче- 
скаго комментаря. Это то обстоятельство и вызвало у меня 
мысль написать на основан найденныхь мною документов 
новый очеркъ жизни Ногайцевь на Молочныхъ водахъ, кото- 
рый, дополнивъ и исправивь „Опыть“ Скальковскаго, помогъ 
бы вмЬстЬ съ тЬмъ вскрыть психологию ногайскаго народа, 
знаменитое бЪгство котораго въ Туршю до сихъ поръ предста- 
вляется загадочнымъ. Въ своемъ очеркЪ я старался подчеркнуть 
неохоту Ногайцевъ къ „упражненямъ въ земледьли“, недо- 
вольство непривычной жизнью въ осфдлыхъ формахъ государ- 
ственнаго общежитя и никогда не угасавшее въ ихъ сердцахт 
стремлеше уйти изъ Росаи въ Турцию, подъ державную руку 
единовЪрнаго падишаха. 

Кьъь сожальнию, мнЪ не удалось найти въ Ногайскомъ ар- 
хив$ документовъ, относящихся къ уходу Ногайцевъ изъ Рос- 
си въ 1860—61 гг., и свое изсл5доваше я ограничиваю 1832 г., 
когда правительство, положившее много заботливаго труда для 
прЁученя Ногайцевъ къ „постоянной жизни“, пришло къ убф- 
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жденю, что Ногайцы „сдфлались совершенно осфдлыми“, и 
упразднило особое управлене для нихъ, подчинивъ ихъ въ- 
дьнню общеуфздной власти, наравнЪ съ прочими обывателями 
Бердянскаго у$зда. 

Жизнь Ногайцевъ съ 1832 г. по 1860—61 гг. и. выходъ 
ихъ заграницу составятъ тему слБдующей моей работы, кото- 
рая, завершивъ настоящий очеркъ, исчерпаетъ, надЪфюсь, ко- 
роткую, но колоритную исторйю небольшого кочевого народца, 
которому суждено было стать первымъ колонизаторомъ на- 
шего Азовскаго побережья по присоединени Крымскаго хан- 
ства къ Росси. 

Сообщаю указатель извЪфстной мнЪ литературы о ногай- 
цахъ: 

1) Журн. Мип. Нар. Просв., 1843 г., ка. 11 и 12. Указанная 
выше статья Скальковскаго: О Ногайцахь. 

2) Памятная книжка Таврической губ. за 1867 г. Статья Скаль- 
ковскаго: а) Запяте Крыма. 6) Ногайсмя колоши. Списокъ деревнямъ 
й сельбищамъ, оставшимся въ Крыму по выход татаръ.-—Тамъ же: Исто- 
рико-статистическое обозрфн!е Таврической губерши. 

3) Одессай Взстникь за 1836 годъ. 

4) Проф. Дегуровъ. Пе 1а с\/ИваЯоп 4ез Тафатз Мораз 4апз 1е 
1! 4 1& Возые Епгорвеппе ес. (Спагсо\у, 1816). 

5) Толескопь (Надеждина), 33 ч., 1836 г. Корнисъ: Кратый об- 
зоръ ибложеня Ногайскихь татарь, 

6) Листки Императ. Общества Сольскаго Хозяйства Южной Рос- 
си. №№ 4, 5, 6; 1840 г. Путевыя замВтки при объёздВ Днфировскаго 
и Мелитопольскаго у.у. въ 1835 г. Г. И. А. 

т) Журн. Мин. Нар. Просв. 1841 г., ч. ХХХ, отл. П. Скальков- 
сый: Заняце Крымскаго Ханства. 

8) Скальковенй. Исторя Новой Сёчи или послФдняго коша зано- 
рожскаго. Одесса, 1842, ч. 1. 

9) Скальковскй. Хропологическое обозр®н!е истори Новоросей- 
скаго края, ч. ИП. 

10) Записки Императорскаго Одесскаго Общества Истори и Древ- 
ностей, т. ПП: Предфлы кочевья Кубанцевъ съ Рос@йскими владьн!ями 
въ 1789 г. 

11) ПЫЧен, т. УГ Описаше Крыма Мартина Броневскаго. 

12) Пе, т. УП: Матералы для истори Крыма. 

13) ПуЧет, т. ХГ а) Диевникъ путешестыя въ Южную Россо 
академика Спб. Академи Наукъ Гильденштодта въ 1773—1774 г.; 
6) Описмше перекопскихь и ногайскихь татаръ, черкесовъ, мингреловь 
и грузипь Жана де-Люка, монаха Доминиканскаго ордена (1625 г.). 
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14) Пядет, т. ХХШ: Историческая справка объ образоваши въ 
Таврической губерни татарскихъ дворянскихъ родовъ. 

15) Пет, т. ХХГУ: Описаве Чернаго моря и Татарли. Составиль 
доминиканець Эмиддю Дортелли д’Асколи, префекть Кафы, Татари и 
проч. 1634 г. 

16) Т. 4е Гаса. Веабоп @ез Тататез РегсорНеб еф Мора!ез, @ез 
Сисазяетз, Мипатененз её Сеого1етз. 1620 (Тьбуепог$ Веайопз 4. @- 
уегвев уоуадев. 1661, Г; Весией 4. Уоуаве ам Мог. 1725, УП). 

17) А. ае 1& Моптауе. Уоуавез (1712) оц Гоп {топуе иле вгапе 
уат1е6 4е гестегсВез 3. 1. Тигуие, Тагфаз1е, Сгипве, Мобауе, Сисазае 
ес. 1727, 1733. 

18) А. Павловъ. О Ногайцахъ, кочующихь но Кизлярской степи. 
1845. 

19) А. Архиповъ. Этнографичесый очеркъ Ногайцевъ и Туркменъ 
(Кавк. календ. на 1859 годъ). 

20) Татарское племя на КавказВ (Кавказъ, 1859 г., №№ 86, 87, 
90 и 91). 

21) П. Семеновъ. Горцы (Геогр.-статист. словарь русской импе- 
ри. 1863—73 г.). 

22) А. Рудаковсйй. О каранотайской степи и кочующихь на ней 
племенахъ (Кавказъ, 1863, №№ 48—52). 

23) СОборникь юридич. обычаевь ногайцевъ и трухменъ, сост. въ 
1851 г. Шахамевымь. (Ставроп. Губ. Вл. 1879 г., № 10—19). 

24) Н. Семеновъ. Жизнь ногайскаго юрта (Терсюя Вдомости, 
1881 г., № 28—29). 

25) Е. Д. Фелицынъ. Западно - кавказск!е горцы и ногайцы въ 
ХУШ ст. по Пейсонелю (Кубан. Обл, ВФдом., 1886, № 25, 28, 29). 

26) Н. С. Очеркъ Ногайцевь, обитающихъ на сзверпомъ берегу 
Аграханскаго залива (Кавказъ, 1886, №№ 285—288). 


Считаю своимъ прятнымъ долгомъ выразить мою сердеч- 
ную благодарность глубокоуважаемому предс$дателю Таври- 
ческой Ученой Архивной Коммисси А. И. Маркевичу, съ р$д- 
кой отзывчивостью отнесшемуся къ моимъ архивнымъ заняйямъ 
по истори родной мнф губерши, и К. Е. Звороно за любез- 
ное допущеше меня въ архивъ Ногайской городской управы. 
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Происхождене Погайцевъ. Зависимость ихъ отъ Крымскаго хана. Внутреннее 
устройство Ногайскахъ ордъ. Извземя путешеетвенниковъ ХУГ-ХУП вв. о 
Ногайцахъ. 


Для устойчиваго р-шешя вопросовъ о томъ, когда появи- 
лись въ южно-русскихъ степяхъ Ногайцы, каково ихъ этно- 
графическое происхождеше, какъ слагалась ихъ многовфковая 
исторя, каковъ быль ихъ культурно-общественный быть и 
т. д. къ сожальню; мы почти не имфемъ научныхъ данныхъ. 
Поэтому, говоря о Ногайцахъ, поневол$ приходится слБдовать 
прим$ру Скальковскаго, предупреждавшаго читателя, что о 
жизни Ногайцевъ до половины ХУШ вфка онъ пишеть, „не 
какъ оренталистъ, ниже какъ археологъ“. 

Современный изслфдователь кочевого перода Ногайской 
истори, подобно запорожцамъ и полякамъ, удивляется неуло- 
вимости Ногайцевъ, ихъ внезапному появленю въ неожидан- 
ныхъ м5стахъ и не поддающейся точному учету многочислен- 
ности. Мы видимъ ихь на ВолгБ близъ Астрахани, на КумЪ, 
на КальмусВ и МанычЪ, при Анапф у Черкесовъ, при Кизлярз, 
въ КабардЪ, у Донскихъ казаковъ и по ту сторону ДнЪпра 
до Дуная. Все огромное пространство отъ Волги до Дуная 
было когда-то усфяно ихъ подвижными кочевьями, живыми 
оазисами въ мертвой пустынЪ безконечныхь степей. Ногайцы 
сами говорили о себЪ: „такъ положиль Богъ: Онъ даль Но- 
гайцу колеса, а другимъ народамъ стойла и плуги“. 

Ногайцы—народъ тюрко-татарскаго племени, остатки ве- 
ликой Золотой Орды, въ концф Х\Т столфя перекочевавше, 
по словамъ Скальковскаго, съ приволжскихъ степей на степи 
между Дономъ и Дунаемъ. Этой территор!и они дали назваше 
Малой Тартар!и, которое сохранялось на географическихь кар- 
тахъ до конца ХМШ-го столфия. Сенатсюй указъ 28 ноября 
1777 года держался того же взгляда на происхождеше Салта- 
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наульской вфтви Ногайскаго народа, говоря, что „эти Ногайцы 
издревле кочевали подъ именемъ Малаго Нагая при Волг въ 
подданств$ Астраханскихъ хановъ“, а вЪ 1532 году „добро- 
вольно поддались Росси“ '). ИсторМя этихъ Салтанаульскихъ 
ногайцевъ- минатюрная ког!я судьбы всфхъ русскихъ Ногай- 
цевъ, одинаково ‘безпокойной и подвижной какъ въ кочевомъ 
быту, такъ и въ формахъ государственнаго общежитя. 

Ногайцы повиновались Крымскому хану, но когда именно 
произошло ихъ подчинен!е ему, неизвЪстно. Скальковсюй ука- 
зываетъ, что имя Ногайцевъ впервые упоминается въ титул 
шертной грамоты, данной Адиль-Гиреемъ [ русскому посоль- 
ству въ 1670 году. Вирочемъ, есть боле раннее указаше на 
подчинеше Ногайцевъ Крымскому хану. Мартинть БроневскЙ 
въ „Гамамас Цоземрйо“ (1578) говоритъ, что „на основан 
договоровъ, ханъ получаетъ дань... отъ Ногайскихъ татаръ“ *). 
Описываемые Броневскимь Ногайске татары жили „на мате- 
рикЪ, называемомъ Истмосъ (Перекопсюй перешеекъ съ Кин- 
бурнскою косою и Тендрою). который лежитъ между Чернымъ 
моремъ и Борисееномъ“. Тотъ же Скальковскй высказывасть 
предположене, что еще Менгли Гирей Ханъ (1475-—1515) по- 
селилъ Ногайцевъ на лфвомъ берегу Дона и ДнЪстра, пред- 
полагая сдфлать ихъ первымъ оплотомъ Турщи въ борьбф съ 
Росчей и Польшей“ °). 

Ногайцы раздфлялись на нфсколько ордъ. и каждая орда 
жила особо, имфя свое отдфльное управленше. Во главЪ орды 
стоялъ серискирз (преимущественно изъ Гиреевъ), назначави!йся 
ханомъ. Кром сераскира, во всякой ордЪ находились назна- 
ченные ханомъ каймаканы, или намфстники, получавше содер- 
жане оть двора. Орды управлялись сераскиромъ и старши- 
нами, которые назывались мурзами. Въ каждомъ аул были 
судьи для ршеня дфлъ и иульные старшины для сбора пода- 
тей и наряда мрскихъ повинностей. Управлеше сераскира и 
старшинъ носило патрМархальный характеръ. 

Де-Люкъ, писавшй о Ногайцахъ въ 1625 году *), подъ 
общимъ именемъ Ногайцевъ объединяеть Ногайцевъ очаков- 
скихъ и буджацкихъ татаръ. Современный переводчикъ сочи- 


1) П. С. 3., № 14,682: О дозволен!и Салтанаульскимъ ногайскимь стар- 
шинамъ писать кр®пости о продажв людей нё основан!и законовъ. 

) Зал. Одесск. Общ. Истор. и Древн., т. УТ. 

3) Журналь Мян. Пар. Просв., 1842 г, кн. 11, стр. 109: „Ногайсыя 
колони“. 

4) Залиски Одесск. Общ. Истор. и Древи., т. ХГ. 
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нешя де-Люка добавиль отъ себя, что Ногайцы раздфлялись 
на Великую Орду, поселенную ханомъ на Крымскомъ полу- 
островЪ, и на Малую Орду, кочевавшую безъ опредфленнаго 
мЪстопребывая между Перекопомъ и Очаковомъ и по бере- 
гамъ Азовскаго моря, доходя до Малаго Танаиса (Донца). На- 
чальствовалъь надъ послЪдними 0рз-бей, „губернаторъ“ Переко- 
па,--онъ разбиралъь ихъ ссоры и предводительствовалъь ими 
на войнЪ. КромЪ него, по словамъ де-Люка, Ногайцы подчи- 
нены были еще особымъ начальникамъ---Ханъ-Темиру, Колум- 
бею и Чаканъ-Мурз$. Очаковске ногайцы находились на службЪ 
У султана, получая оть него жалованье (улафе), и назывались 
бешлеями, т. е. наемниками. Число ихъ доходило до 2000 че- 
ловЪкъ. Буджацкихъ татаръ, кочевавшихъ въ окрестностяхъ 
Аккермана, де-Люкъ исчисляеть въ количествЪ 15 тысячъ че- 
лов$къ. ВсЪ же Ногайцы, по мн-н!ю его, могли выставить до 
50,000 всадниковъ. 

Эта степная кавалер!я была грозной силой Крымскаго хана. 
Лучше всадники,—вЪроятно, изъ родовитой знати, —служили 
при двор хана и получали большое жалованье. Остальная же 
масса Ногайцевъ обыкновенно призывалась подъ хансвя зна- 
мена только на время походовъ и составляла тогда передовое 
войско хана. Въ походЪ Ногайцы не получали никакого жало- 
ванья. Лфтописи и народныя легенды передаютъ намъ, какой 
ужасъ наводили ногайсве наЪзды на окраинныя русск и поль- 
ся поселеня. Это были безпощадные, неутомимые враги хри- 
спанской вЪ$ры, славянской народности и культуры. „Война 
1736 года и нафздъ крымцевъ и ногайцевъ на Запорожье и 
Новую Россю въ 1769 году доказали, —говоритъ Скальков- 
скй, -какой жестоюй вредъ могуть приносить Росси эти ди- 
Юя племена, движимыя предпримчивымъ духомъ Турокъ и 
Крымскихъ хановъ, которыхъ эти орды составляли главное 
оруде“ '). 

Какъ же слагался внутренйй экономическй и обществен- 
ный быть Ногайцевъ? Мартинъ Броневсюй и де-Люкъ разска- 
зываютъ, что зиму Ногайцы проводили обыкновенно въ ки- 
биткахъ или въ хижинахъ, сдБланныхъ изъ тонкаго дерева, 
обмазанныхъ тиной, грязью или навозомъ и покрытыхъ камы- 
шемъ. Весною, въ апрЪлЪ, они въ кибиткахь откочевывали съ 
зимовья въ степь для пастьбы скота, котораго у нихъ было 
множество. НапримЪръ, у Мурзы-Демира, къ которому былъ 


1) Журнал М. ЦП. П., 1843 г., кн. 11, отр. 115. 
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приглашенъ де-Люкъ, насчитывалось до 400,000 головъ скота. 
Ведя за собою верблюдовъ, лошадей, рогатый скотъ и безчи- 
сленныя стада овецъ, Ногайцы бродили между Дономъ и Дн$- 
промъ, останавливаясь на берегахъ рЪкъ, гдф сооружали изго- 
роди, окружая свой станъ тыномъ, чтобы не разбЪгался скотъ 
и чтобы защитить его отъ нападенйй черкесовъ и дикихъ зв$- 
рей. Въ поискахъ хорошихъ пастбищъ Ногайцы доходили до 
Дона и дальше. Но въ октябрЪ, когда начинаютъ свирФпство- 
вать степные вфтры и идутъ безпрерывные дожди, Ногайцы 
опять возвращались на старыя мЪста. 

Н$которые Ногайцы обрабатывали поля и часто собирали 
сЪно. Въ ХУГи ХУИ вв. въ перекопской степи водились олени, 
медвфди, серны и степные кабаны, но охота на нихъ служила 
для Ногайцевъ болфе средствомъ удалой забавы, чфмъ серь- 
езнымъ промысломъ. Товарищемъ и источникомъ пропитаня 
Ногайца была лошадь. Обыкновенно пищу ихъ составляло по- 
луиспеченное лошадиное мясо, а также кумысъ, молоко, сыръ 
и такъ называемая „щерба“, родъ супа, приготовлявшагося 
изъ проса, смБшаннаго съ масломъ и кислымъ молокомъ. По 
наблюдению де-Люка, у нихъ не было бфдныхъ: кому нечего 
было Ъсть, тоть шелъ къ столу, гдБ Ъли, очищалъ себЪ м$- 
сто, нафдался и, не поблагодаривъ, уходилъ. 

По свидфтельству многихъ путешественниковъ, Ногайцы 
были плохими магометанами: не постились, не собирались на 
молитву. Де-Люкъ сообщаетьъ, что муллы и тревиджи (маго- 
метанске богословы) не жили съ ногайцами. потому что не 
могли привыкнуть къ ихъ образу жизни. У нихъ не было 
письменности. Но любопытно, что съ глубокимъ равнодушемъ 
къ духовнымъ интересамъ жизни у этихъ грубыхъ кочевни- 
ковъ, проливавшихъ столько вражеской крови, соединялось 
отвращене къ смертной казни. Они казнили очень рёдко и 
только за тая преступленя, „которыя были совершены хлад- 
нокровно“. Вм$стВ съ тёмъ у нихъ существовало рабство. 
Пойманнаго вора, если онъ не давалъь выкупа, обыкновенно 
продавали. 

ВнЪшность Ногайцевъ де-Люкъ описываеть слфдующими 
чертами: „наружность у нихъ безобразная: лицо плоское и пол- 
ное, голова большая, глаза малые, носъ приплюснутый. ДЪти 
посл рожденя долго остаются слёпыми, такъ какъ у нихъ 
впалые глаза малы, а щеки очень толсты“. Одфвались они въ 
звЪриныя шкуры и считали роскошью штаны изъ бумажной 
матери или сукна. 
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Обыкновенно каждая семья помфщалась въ двухъ кибит- 
кахъ, маленькой и большой. Въ маленькой, помфщались мужъ 
и жена, въ большой—дфти. Слуги должны были спать подъ 
открытымъ небомъ, возлЪ кибитокъ, даже зимою. 

Ногайцы продавали шкуры дикихъ лошадей, волковъ, мед- 
вЪдей, лисиць, выдръ, лосей, а главнымъ образомъ коровье 
масло, которое покупали у нихъ для Константинополя армян- 
све и турецке купцы, въ обмЬнъ на бумажныя матери, сук- 
на, сафьянъ, ножи и друйя мелочи, такъ какъ Ногайцы не 
брали серебра. 

Итакъ мы видимъ, что скотоводство, незначительное хлф- 
бопашество, слабая торговля и вфчные нафзды —вотъ кругъ, въ 
который замыкалась кочевая жизнь Ногайцевъ. Ногаецъ- ко- 
чевникъ-скотоводъ и воинъ-нафздникъ. Во время пастьбы скота 
и въ походф онъ вфчно быль насторожЪ, потому что каждую 
минуту могъ налетфть непрЁятель. Оттого, когда ногайцу при- 
ходилось спать въ полЪ, онъ втыкалъ въ землю копье, къ ко- 
торому уздечкой привязывалъ свою лошадь, и спалъ, опираясь 
головой на руки и копье, чтобы, въ случа нападеня, быстрве 
вспрыгнуть на коня. Его жестокость, страсть къ опустошеню 
непрятельскихъ селенйй и отвага дБлали его опаснымъ сосфдомъ, 
съ которымъ полезнфе было быть въ ладахь, чБмъ въ непр!- 
язни. Это понялъь еще Иванъ Ш, вступавшй съ ногайцами въ 
дипломатическя сношен!я’). Московское правительство ХУП в. 
возводило ногайскихъ мурзъ, кочевавшихъь подъ Астраханью 
и на Сфверномъ Донцф, въ княжеское достоинство и заклю- 
чало съ ними договорныя статьи о приняти ихъ въ русское 
подданство съ ихъ улусными людьми *). Но вполнЪ эта прави- 
тельственная задача была разрфшена только въ 70 гг. ХУШ-го 
столЪ я, когда значительная часть ногайцевъ приняла русское 
подданство и сдфлалась, правда, ненадолго, оплотомъ русской 
государственности въ тЬхъ самыхъ м$стахъ, откуда ихъ предки 
производили свои опустошительные нафзды на русскя окра- 
ины. Первыя три четверти ХУШ в$ка—заключительная эпоха 
многовЪковой героической истор!и татарскаго засилья на рус- 
ской землЪ, когда остатки великой Золотой Орды на неуло- 
вимыхъ скакунахъ еще вольно и гордо топтали зеленый ко- 
выль южно-русскихъ степей и жгли руссюя поселеня. Но уже 
съ 1770 года начинается ихъ агоня. Подчинясь русской власти, 
они въ течене двухъ десятковъ лфтъ метались по югу Росс, 


1 Сборн, Импор Истор. Общ., т. 41. 
3) П. С. 3., ММ 70, 281; 1585. 
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ища спасеня отъ стЬснительныхь формъ государственнаго 
общежитя, къ которымъ они не могли привыкнуть, —но, на- 
конецъ, успокоились и, промфнявъ лукъ и стрФлы на плугъ и 
борону, занялись ‚упражненемъ въ земледЪи“. Къ выясненю 
истори этого момента и послфдующей „постоянной“ жизни 
Ногайцевъ мы теперь и перейдемъ. 


И. 


Географическая классификаля погайскихь ордъ вЪъ эпоху казачества. Петго- 

Ия прниязЧя ногайцами русскаго подланетва. Роль графа И, И. Панина. Жизнь 

Погайцевъ до 1783 годя. Поселоше ихъ на Молочныхъ волахъ. Мише Скаль- 
ковскаго о числ погайскаго народа. 


Въ эпоху казачества (до 1770 г.) ногайскя кочевья, какъ 
сообщаеть Скальковсюй, состояли изъ слБдующихъ ордъ: 

1) Изъ орды Кирьизовз, кочевавшихь надъ Кубанью и ме- 
жду Дономъ и Волгою. Небольшая часть ихъ кочевала на Мо- 
лочанской степи. Изъ этой послЬдней набирались люди для 
ханской гвардии. 

2) Изъ орды Буджацкой (это скорЪе географическое, чёмъ 
этнографическое обозначене), кочевавшей въ южной части ны- 
нЪшней Бессараб!и, на устьи ДнЪстра и по берегу моря отъ 
Аккермана до Изманла, и называвшейся еще Аккерманской 
или Бфлгородской. 

3) Изъ орды Едисанской, кочевавшей на всемъ протяжеши 
Очаковской области. Въ лВтописяхъ и у древнихъ географовъ 
она называлась еще Очаковской. Надо, впрочемъ, сказать, что 
Едисанцы кочевали и близъ Астрахани, какъ это видно изъ 
„наказа окольничему князю Волконскому“, опредфленному въ 
Терскъ воеводою въ 1697 году‘). 

4) Изъ орды Джамбулуцкой. 

5) Изъ орды Едичнульской, кочевавшей на ногайской степи 
въ сфверной, празовской части нынфшней Таврической губер- 
Ни, которая граничила съ запорожскими землями со стороны 
Кальм!усской паланки. Скальковскй нашелъ въ Запорожскомъ 
архив$ свфдфШе, что Едичкульскую орду поселилъ на этихъ 
мЪстахъ ханъ Крымъ-Гирей въ 1759 году, для охраны границы 
оть запорожцевъ. 








упс. № 1585. 
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6) Наконець, изъ Кубанскихь и Азовскихь Ногайцевъ. 
Главная масса ихъ кочевала оть верховьевъ р5чки Аганлы до 
Кубани, меньшая часть по Кубани, въ верховьяхъ ея, и во- 
злЪ Копыла. 

Исторйя осфдлой жизни Ногайцевъ тфсно связана съ рус- 
ско-турецкой войной 1769 года и съ именемъ графа Петра 
Ивановича Панина, командовавшаго тогда 2-й русской армей, 
расположенной въ Новороссйской губернй и Очаковской об- 
ласти. Впрочемъ, Скальковск!Й говоритъ, что у него есть дан- 
ныя утверждать, будто-бы запорожцы еще въ 1735 году пред- 
лагали графу фонъ-Эйсбаху проектъ соглашеня съ Ногайцами, 
желавшими принять русское подданство. 

Армм Панина пришлось драться съ крымскими войсками 
и участвовать во взяци Бендеръ. ЗдЪсь Панинъ и познако- 
мился съ Ногайцами, состоявшими въ крымскомъ войскЪ, и 
тогда-то и возникъ у него проекть избавленя Ногайцевъ оть 
крымскаго, а черезъ Крымъ и турецкаго владычества и под- 
чиненя ихъ Росси. 12 октября 1769 года онъ написалъ ко- 
шевому Калнишевскому письмо съ изложешемъ своего плана. 
Онъ писалъ, что послБ взяты Яссъ и ухода визиря за Дунай 
татары оказались покинутыми и собираются возвратиться въ 
свои разоренные дома, и что нужно немедленно воспользоваться 
ихъ настроешемъ и постараться склонить ихъ на сторону Росаи. 
Съ этой цфлью Панинъ предлагаль кошевому выбрать н$- 
сколько человЪкъ запорожцевъ, „надежныхь и острыхъ, съ 
знашемъ татарскаго и турецкаго языковъ и всВхЪ жилищъ ихъ 
основаШшя и нравовъ“, и отправить ихь въ Буджаце аулы 
для агитащи въ пользу „приступленя Буджацкой орды подъ 
скинетръ и защищене“ русской императрицы. Эти агенты дол- 
жны были указать Ногайцамъ выгоды предлагаемой имъ жизни: 
они будуть свободны отъ русскихъ нападейй и турецкаго 
гнета, получать право жить особымъ народомъ и управляться 
по своимъ законамъ и обычаямъ, какъ калмыки и кабардинцы, 
„которые наслаждаются теперь всею своею свободностью и 
безопасностью“. 

Кошевой въ точности исполнилъь поручене Панина. 25-го 
поля 1770 года къ Панину явился въ лагерь подъ Бендерами 
ногаець Тинай-Ага, старшина Едисанской орды, съ письмомъ, 
подписаннымъ пятью главными мурзами Едисанской орды: Ис- 
лямъ-мурзою, Мамай-мурзою, Тимуръ Султанъ-мурзою, Джа- 
умъ Хаджи-мурзою и мурзою Буджацкой орды Джамъ-Мам- 
бетомъ. Въ этомъ письмЪ Ногайцы проявляли свое принцип!- 
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альное соглафе вступить въ переговоры. Вскорф Панинъ по- 
лучиль второе письмо, подписанное уже 27-ю Буджацкими и 
20-ю Едисанскими мурзами; за вторымъ письмомъ посл$довало 
третье, а затЬмъ были присланы новые депутаты для перего- 
воровъ. 

Во время этихъ переговоровъ посл$довало заключене мира 
съ турками. Панинъ, по ходатайству депутатовъ, чтобы выз- 
вать расположеше ордъ къ Росфи, отпустилъ изъ плфна 809 
Ногайцевъ, взятыхъ въ Бессараб!и во время военныхъ дйствий. 
Для окончаня переговоровъ, въ ногайскя кочевья былъ от- 
правленъ ст. сов. Иностранной Колле{и Петръ Веселицкй. Пе- 
реговоры шли очень успфшно. 25 сентября 1770 г. Панинъ 
извЪстиль главнаго командира Новоросойской губерни Воей- 
кова, что „Вдисанской и БЪлгородской орды татаре, по еди- 
нодушному между собою соглашению, отъ подданства и власти 
оттоманской Порты отторгнулись, а съ Россйской Имперей 
въ вБчную дружбу и союзъ вступили“. Что же касается Джам- 
булуцкой и Едичкульской ордъ, то онф „имфли то же намф- 
реше“. 

Панинъ сообщилъ также Воейкову, что въ скоромъ вре- 
мени Ногайцы будутъ переходить Новоросайскй край для по- 
селешя на степяхъ оть р$ки Каменки до Азова (т. е. на ста- 
ринныхъ своихъ кочевьяхъ). По приказаню ген.-маюра князя 
Прозоровскаго запорожцы приготовили для переправы Ногай- 
цевъ черезь Днфиръ суда и паромы. Ногайцы, подъ предво- 
дительствомъ Буджацкаго мурзы Джамъ Мамбета, который въ 
оффищальной перепискв именовался ихъ „владфтелемъ“, пе- 
решли Днфпръ возл$ Казикермена (Бериславля) и направились 
на востокъ, въ сфверную часть нынфшней Таврической гу- 
берни. 

3 октября кошевой писаль въ Сфчь войсковому судьЗ: 
„Татаре, переправившись черезъь Днфпръ, будутъ слфдовать на 
Песчаный бродъ и на мостъ черезъ Самаръ. Прикажите тамъ 
жильцамъ, чтобъ они тамъ нёсколько поупрятались, а имфли бы 
для продажи они и новоселичане всяюя надобности и съфст- 
ное, потому что сей народъ теперь голодной и голой, а зи- 
мовать они будуть по Кальмусу“. 

12 ноября 1770 года Екатерина П подписала указъ Сена- 
ту'), въ которомъ было сказано: „Счастливые успфхи въ ны- 
нЪшнюю кампаню праведнаго оружй Е. И. В. произвели ме- 


1) П. С. 3, № 13, 588. 
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жду прочимъ’ то полезное дфйстве, что Буджаще и Едисанске 
татара, отложась изъ подъ власти Оттоманской Порты, клят- 
венно обязались быть въ соглаби съ имперею Е. В.; въ раз- 
суждени чего и пресфчены уже съ ними вс военныя дДЬй- 
ств и имъ дозволено, перешедъ р$ку Днфпръ, расположиться 
на крымской степи, внЪ границъ Е. В.". Указъ предписывалъ 
внушить жителямъ новыхъ губерн, „дабы съ оными татарами 
дружелюбно обходились, всякое чинили имъ вспоможене и 
имфли бы между собою свободную торговлю“. 

Въ декабрЪ того же года Слободской губернаторъ Щер- 
бининъ, на котораго, за уходомъ Панина въ отставку, возло- 
жены были дла по сношеню съ Ногайцами, писалъ Запорож- 
скому кошевому: „Буджацкая и Едисанская орды, почувство- 
вавъ справедливость и силу оружий Е. И. В., отложились те- 
перь отъ Порты и, сдБлавшись независимыми, вступили подъ 
покровительство Е. В. Ея И. В. повелфла уже пресфчь военныя 
противу упомянутыхъ ордъ дЬйств!я и дозволила имъ перейти 
за Днфпръ, чтобъ, кочуя возлЪ границъ Е. В., могли получать 
изъ оныхъ все, къ житю ихъ нужное“. Необходимо поэтому 
„обходиться съ ними дружески, производить потребную имъ 
теперь торговлю и привозить къ нимъ все къ пропитаню 
нужное, принимая отъ нихъ деньги, до будущаго о томъ по- 
становлен1я, на такомъ же основани, какъ то было до начая 
сей войны“. 

У Скальковскаго, изъ статьи котораго почерпнуты изло- 
женныя въ этой глав5 событя, нфтъ свЪДЪНШ о томъ, какъ 
устроились Ногайцы на отведенныхъ имъ земляхъ. Онъ со- 
общаеть только ихъ численное количество. Оказывается, что, 
за исключещемъ мурзъ и упомянутыхъ 809 душъ, въ в5дфне 
кригсъ-коммиссара Ларонова было передано 11,794 души Но- 
гайцевь обоего пола. Вполнф вЪроятно, что въ дфйствитель- 
ности число выходцевъ было значительно больше, что вСлЬДь 
за кибитками этихъ 11 тысячъ впослфдстви перекочевало на 
новыя земли много новыхъ кибитокъ. 28 января 1772 года 
была пожалована Высочайшая грамота „Главному начальнику 
Ногайцевъ Джанъ-Мамбетъ-бею и всфмъ Едисанскимъ мурзамъ 
и всему Ногайскому народу“. Въ этой грамот выражалась 
радость по поводу установлены союза и дружбы между Рос- 
чей и Крымскимъ ханствомъ и устроешя судьбы Ногайцевъ. 
Начальнику была пожалована сабля за его „первоначальный въ 
семъ спасительномъ предиряти подвигь и вселенныя мысли 
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Ногайскимъ народамъ, къ исключению себя изъ подъ инопле- 
менной и совсфмъ для нихъ несвойственной власти“. 

Однако вскорз въ судьбЗ новыхъ русскихъ подданныхъ 
наступиль р5зюй переворотъ. Слегка очерченный контуръ за- 
думанной картины ногайской жизни подъ скипетромъ русской 
царицы неожиданно превращается въ рисунокъ, на которомъ 
измфнена перспектива и персонажи расположены въ непред- 
видфнномъ порядкВ... Исполнеше договоровъ съ Турщей по- 
вело къ новой тяжелой войн. Въ это время Ногайцы, „изъ 
опасеня безпокойства“ съ ихъ стороны, были выведены съ 
прежнихъ мЪсть на степи между Дономъ и Кубанью, гдЪ они 
и оставались спокойно до 1783 года. Для управле я ими наз- 
наченъ былъ въ 1774 году подполковникъ Лешкевичь, отно- 
сившйся съ рапортами о благосостояни Ногайцевъ къ Ростов- 
скому коменданту и именовавшийся приставомъ ногайскихь 
ордъ. Лешкевичъ стоялъ во главЪ Ногайской Экспедещи, ко- 
торая являлась судебно-административнымъ учреждешемъ') по 
ногайскимъ дфламъ. Академикъ Гильденштедтъ, путешество- 
вавшй по Южной Рос@и въ 1773 - 74 гг.*), видЪль ногайскя 
кочевья на степяхъ между Дономъ и Кубанью. Онъ говоритъ, 
что число Ногайцевъ, переселившихся изъ Буджака, не менфе 
30,000 душъ и что „турки много потеряли оть переселешя 
Ногайцевъ въ Росс!ю, такъ какъ они посылали ихъ въ руссюя 
пограничныя м$ста на ДнфирЪ и Донцф для грабежа и опу- 
стошен я“. . 

Въ 1783 году правительство рЬшило переселить Ногай- 
цевъ, съ ихь собственнаго будто-бы соглайя, на Уральсмя 
степи. Такъ, по крайней мфрЪ, видно изъ указа на имя князя 
Потемкина, въ которомъ Екатерина П, изъявляя свое согласе 
на выраженное Ногайцами, находившимися подъ начальствомъ 
Халиль-Эфенди-Аги, желане переселиться на Уральсюя степи, 
назначаеть имъ степи между р.р. Волгою и Ураломъ, а также 
пустыя земли по лЬвую сторону Волги, по Болыцому и Ма- 
лому Иргизу. На это переселене правительство ассигновало 
Ногайцамъ 200,000 рублей пособ1я”). Но Ногайцы вм$сто пере- 
селешя на Уралъ, бЪжали къ Кавказу, при чемъ „въ преслЪдо- 
ваши множество ихъ погибло“ *). 





) доеск. Общ. Истор. и Древя., т. ИТ: „Предзлы кочевья 
Кубанцевъ съ Росойскими владВнями въ 1789 году“. 

*) Бет, т. ХП: „Дневникъ путешествия въ Южную Росешо акад. Сиб. 
Академи Наукъ Гильдонштедта въ 1778—1774 гг.“. 

3) П. С. 3. № 15, 830. +) Ц. С. 3. № 21, 752. 
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Тогда Потемкинъ рёшилъ исправить ошибку правитель- 
ства и, воспользовавшись вйянемъ на Ногайцевъь Едисанскаго 
мурзы Баязетъ-Бея, сумЪль вернуть на Ейсюя степи до 1000 
ногайскихъ семействъ. Съ 1784 по 1790 годъ возвратилось 
туда-же еще до 2000 семействъ. Такъ какъ Потемкинъ боялся, 
чтобы Ногайцы не вздумали присоединиться къ туркамъ, „дЪй- 
ствовавшимъ на КавказЪ противъ Росси“, то рёшилъ пере- 
весть часть Ногайцевъ къ Трухменцамъ и Ногайцамъ, кочева- 
вшимъ по р$кЪ КумЪ и Касшйскому морю, а другую часть пе- 
ревелъ на лфвый берегь рБки Молочиыя Воды, въ нынфшней 
Таврической губерни. Въ архив$ канцеляри начальника Но- 
гайцевь мною найденъ сл6дующИЙ ордеръ (безъ подписи) на 
имя „надворнаго совфтника Халиль-Аги“, повидимому, принад- 
лежащй Потемкину: 

„На представлене ваше предписываю: 1) Съ состоящими 
въ вашемъ вдомствЪ Едисанской и Джамбулуцкой орды та- 
тарами назначаю я всфмъ взять пребыване отъ кр$пости Пе- 
тровской къ Молочнымъ водамъ, о чемъ и дано отъ меня по- 
велфне г-ну генералъ-маюру Таврическому губернатору и ка- 
валеру Жегулину. Вслфдсте того и имфете помянутыя орды 
въ тЬ мфста перевесть и расположить. Въ разсуждени льготы 
не оставлю я симъ татарамъ возможнаго сдфлать облегченЯ. 
2) Вышедше въ минувшую осень изъ-за Кубани разныхъ ордъ 
‘татара вамъ же поручаются. Примите ихъ въ ваше вфдомство 
и, сколько оныхъ числомъ, дайте мн знать немедленно. 3) 
Уважая вашу просьбу, произвелъ я находящагося при Ногай- 
ской ордБ канцеляриста Ивана Штукарева въ прапорщики, 
котораго и оставляю при тфхъ же ордахъ подъ вашимъ на- 
чальствомъ. 4) Надфюсь, что въ семъ препоручени, прилагая 
усердное попечеше о сохранени и спокойстви людей, все- 
мЪрно постараетесь оказать важную чрезъ то государству пользу 
и заслужить Высочайшую Ея Императорскаго Величества ми- 
лость. Декабря 24 дня 1790 года“. 

Въ этомъ же дфлЪ, съ той же хронологической датой, 
помфщены еще два ордера---на имя генералъ-поручика барона 
Розена и правителя Таврической области Жегулина, въ кото- 
рыхъ содержится сообщене о назначени ногайскимъ началь- 
никомъ Халиль-Аги и повелфн!е расположить Ногайцевъ на 
земляхъ отъ Петровской крЪпости къ Молочнымъ водамъ. 

Этоть Халиль-Ага и былъ, кажется, первымъ начальникомъ 
ногайскихъ ордъ на Молочныхъ водахъ. Къ сожалфню, ордеръ 
не указываетъ, сколько душъ Ногайцевъ было отдано перво- 
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начально въ вфдфне Халиль-Аги, который, какъ увидимъ даль- 
ше, учредилъ на Молочныхъ водахъ, для вершешя ногайскихъ 
дфль, Экспедищю, по образцу Закубанской, которая состояла 
изъ шести словесныхъ судей и нЪсколькихъ канцеляристовъ. 

Ногайцамъ отведено было 285,000 десятинъ удобной и 
67,766 ‘десятинъ неудобной земли, образующей треугольникъ, 
начиная отъ устья р5ки Берды, впадающей въ Азовское море, 
по прибрежной степи, до устья лимана или озера Молочнаго, 
а отсюда вверхъ, лЪвою стороною р. Молочныя воды, по бе- 
регу разныхъ овраговъ, до вершины р$ки Токмакъ. 

1 марта 1792 года посл$довалъ рескриптъ на имя коман- 
довавшаго кавказскимъ и кубанскимъ корпусомъ графа Гудо- 
вича и Жегулина, которымъ повелвалось доставить Ногайцамъ 
„вс нужныя выгоды и спокойстве, дабы они, пользуясь оны- 
ми, могли современемь къ лучшей польз обращены быть 
и сдфлаться, наконецъ, изъ кочевыхъ неподвижными поселя- 
нами. Къ сему надлежитъ приводить ихъ не иначе, какъ по 
добровольному ихъ желанию, убЪждая примфромъ кротости и 
справедливости, наравнЪ съ прочими подданными Нашими имъ 
оказываемыми и внушенемъ т5хъ пространныхъ выгодъ, кои 
всфмъ переселяющимся подъ державу Нашу народамъ даро- 
ваны манифестомъ, въ 14 день 1785 г. изданнымъ, и которыя 
и на сихъ татаръ распространены быть должны во всей силЪ“. 

Эта политика „кротости и справедливости“ красной нитью 
проходитъ черезъ всю долголтнюю и многотрудную практику 
правительства по пр!ученио Ногайцевъ къ осфдлой жизни. 

За первыми поселенцами-ногайцами, пришедшими съ Ха- 
лиль-Агой, появилось вскорЪ много новыхъ. Такъ въ 1793 г., 
послф взяя Анапы, сюда было отправлено 4331 душа м. п. и 
3594 души ж. п. плЬнныхъ Ногайцевъ. 22 октября 1795 года 
Жегулинъ приказалъ начальнику Ногайцевъ Баязетъ-Бею при- 
нять и водворить у себя 534 души Ногайцевъ обоего пола, 
слБдовавшихъ на Молочныя воды изъ ГеорЧевской крЪпости 
по паспорту, выданному ген.-анш. Гудовичемъ. 27-го октября 
1795 года послфдовало Высочайшее соизволенше на переселеше 
въ вфдомство Баязетъ-Бея тысячи семействъ ногайскихъ та- 
таръ, кочевавшихъ на кизлярской степи. „Такимъ образомъ,— 
заключаеть Скальковск,—все ногайское народонаселене, въ 
Южной .Рос@и собранное, въ концё Х\УШ-го столЬия могло 
имфть до 4,500 семействъ или до 14,000 душъ обоего пола“). 


1) Ор. ой., стр. 151. 
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Документы канцеляр!и начальника Ногайцевъ подтверждають 
это предположене Скальковскаго. Въ спискф, составленномъ 
Баязетъ-Беемъ въ 1801 году, число ногайскаго населеня его 
вЪдомства показано въ размЪрь 16,053 душъ обоего пола. 

Здъсь мнф хотфлось бы отмфтить непонятную тенденцю 
Скальковскаго преуменьшать число Ногайцевь и убЪждене, 
что на Молочныхъ водахъ осфлъ весь ногайсюй народъ, из- 
вЪстный истори. Подсчитавъ число душъ таврическихъ Но- 
гайцевъ въ 30-хъ годахъ прошлаго стол тя, онъ говоритъ: „вся 
правдоподобная масса ногайскаго народа, повиновавшаяся хану 
крымскому, доходила до 40,000 душъ обоего пола. Откуда же 
появлялись эти сотни тысячъ, сорокъ тысячъ и не мензе трид- 
цати тысячъ Ногайцевъ, которые, по словамъ лтописцевъ и 
историковъ, всегда сопровождали крымскаго повелителя или 
нафзжали на Россо и Польшу? Я думаю, что и до ХУШ сто- 
лЪия никогда ногайское народонаселене не было выше 50,000 
душу обоего пола, если и эту цифру было возможно обозна- 
чить въ народЪ кочевомъ, хищническомъ и скрытомъ во всфхъ 
своихъ дЪйствяхъ. Я думаю, что эти полчища создавалъ страхъ 
народный и повторяло поэтическое воображеше древнихь и 
новыхъ писателей“ '). 

Скальковскй, безъ сомнфя, впалъ здЪсь въ ошибку и 
противорЪ\е самому себЪ (см. классификащю ордъ и исторю 
поселешя Ногайцевъ на Молочныхъ водахъ). Изъ рапорта, упо- 
минавшагося уже нами подп. Лешкевича, представленнаго имъ 
ростовскому коменданту Гурьеву°), видно, что въ 80 хъ го- 
дахъ ХУШ стол я въ кубанскомъ кра насчитывалось 201,884 
кибнтки Едисанской орды, 98,901 кибитка Джамбулуцкой орды, 
1588 кибитокъь Буджацкой орды, 115,847 кибитокъ Едичкуль- 
ской орды. Сумма этихъ кибитокъ во много разъ превосхо- 
дитъ число кибитокъь, въ которыхъ кочевали Ногайцы на Мо- 
лочныхь водахъ. Ясно. что на Молочныя воды переселилась 
только часть ногайскаго племени, которая принесла сюда съ 
собой дБлене на орды и кочевой бытъ, но не представляла 
собою всего ногайскаго народа. На этой же точкф зр$ня сто- 
ялъ, повидимому, и генералъ Розенбергъ, херсонсый военный 
губернаторъ, который въ своей всеподданнфйшей запискЪ 
(1804 г.) назвалъ молочанскихь Ногайцевъ „остатками“ Еди- 
санской, Джамбулуцкой и Едичкульской ордъ. Скальковсюй 

1) Скальковек1й, ор. с\., отр. 189—190. 

2) За. Одесск. Общ. Иеторг-И\ Древи., т. 1: „Пред®лы кочевья Ку- 
бащевь съ РосоШоками. втадьщями ВЪ 1789 году“. 
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совершенно забылъ о Ногайцахъ, кочевавшихъ въ началф со- 
роковыхъ годовъ прошлаго стол я на кизлярской степи, чи- 
сло которыхъ, по словамъ А. Павлова, достигало 60 тысячъ’). 
Итакъ, на Молочныхъ водахъ мы имфемъ дфло только съ 
частью Ногайцевъ, которые и здфсь длились на орды (Еди- 
санскую, Едичкульскую и Джамбулуцкую), и число которыхъ 
было незначительно въ сравнени съ числомъ всфхъ Ногай- 
цевъ, обитавшихъ въ Южной Росси. Какъ же эти „остатки“ 
ногайскихь ордъ жили на отведенныхъ имъ земляхъ? 


Ш. 


Назначене Баязотъ-Бея начальникомъ Ногайцевъ. Эксиедищя  погайекихь 
ордъ. Главныя занятя Чогайцевъ. Повинности Ногайцовъ. Учреждено ногай- 
скаго казачьяго войска. Волненя среди Ногайцеву, въ 1804 году. 


Кь сожалЬню, въ Ногайскомъ архив почти не сохрани- 
лось двлопроизводство такъ называемой экспедищи ногайскихъ 
ордъ, и исторню перваго пятнадцатилЪИя жизни Ногайцевъ на 
Молочныхъ водахъ приходится возстановлять лишь по случайно 
уцёлЬвшимъ отрывкамъ документовъ и, главнымъ образомъ, 
по правительственнымъ указамъ, напечатаннымъ въ Полномъ 
Собрани Законовъ. 

Въ 1793 году начальникомъ Ногайцевъ былъ назначенъ 
ЕдисансюЙ мурза Баязетъ-Бей (Бей-Ясишъ-бей), пожалованный 
при этомъ въ надворные совЪтники. Пребываше свое онъ 
имЪль въ аул ЕдинохтВ, гдЪ помфщалась и экспедищя ногай- 
скихъ ордъ. Эта экспедищя была воспроизведешемъ экспе- 
дищи закубанскихь Ногайцевъ. Когда (въ 1803 году) екате- 
ринославское губернское правительство запросило Баязетъ-Бея, 
на какомъ основаШи ногайская экспедищя присвоила себЪ это 
наименоваше, онъ отписалъ: „такъ какъ во время пребываня 
ногайскихъ ордъ около кавказскихъ ли бывшее между ними 
управлене именовалось экспедищей, то и нынЪ симъ именемъ 
называется“. 

Экспедищю составляли: начальникъ, письмоводитель, под- 
канцеляристъ, переводчикъ, татарскй писарь и шесть словес- 
ныхъ судей, выбиравшихся изъ трехъ ордъ. Указами 1793 и 
1797 гг. Высочайше повелфно было производить Баязетъ-Бею 
и членамъ экспедищи казенное жалованье. Въ указ, данномъ 


1) А. Павловъ, Ногайцы на Кизлярской стопи. Сиб., 1842 г. 
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5 сентября 1797 года на имя екатеринославскаго военнаго гу- 
бернатора, говорится: „установленное вами управлеше надъ 
ногайскими татарами Джембулуцкой, Елисанской и Едичкуль- 
ской ордъ Мы аппробуемъ тмъ болБе, что и сами Ногайцы 
довольны“. Въ 1801 году штаты экспедищи были вновь утвер- 
ждены. Изъ приходо-расходныхъ книгъ видно, что, напр., за 
майскую треть 1803 г. члены экспедищи получили жалованье 
въ слфдующихъ размфрахъ: Баязеть-Бей 188 р., кадй Асанъ- 
Эфендй 98 руб., письмоводитель тит. сов. Воронцовъ 49 руб. 
50 коп., колл. регистр. Шаповальниковъ 19 руб. 80 коп., та- 
тарсюй писарь—19 руб. 80 коп. Словесные судьи жалованья 
не получали. 

Экспедищя управляла аулами при содфйстви волостныхъ 
правленй, которыхъ было три: Шинбадайское, Тююшковское 
и Меситское. КромЪ этихъ 3 волостей да еще Токмацкой, въ 
Мар!упольскомъ УздЪ (на территори котораго находилось 
тогда вфдомство Ногайцевъ) больше волостей не было. Въ со- 
ставъ 3 ногайскихъ волостей входили сл5дующе аулы: 1) | Ак- 
керманъ. 2) П Аккерманъ. 3) Алтоулъ. 4) Ахилхожа. 5) Аслык- 
ши. 6) Айтамгалы. 7) | Аргаклы. 8) П Аргаклы. 9) Г Буркутъ. 
10) И Буркутъ. 11) Бейсеулъ. 12) Баурдакъ. 13) Имиртобалъ. 
14) [ Кисликъ. 15) | Кенегесъ. 16) ПИ Кенегесъ. 17) 1 Кагачъ. 
18) Кокпасъ. 19) Канлигары. 20) Кондагузлы. 21) Канжигалы. 
22) ИП Кагачъ. 23) Коясулъ. 24) Месить. 25) Невкусъ. 26) Ой- 
маутъ. 27) Оникъ. 28) Орманчи. 29) Сасиктогунъ. 30) Темир- 
гожа. 31) Тулга. 32) Тогалы. 33) Тююшке. 34) Шавкай Маш- 
киръ. 35) [ Шеклы. 36) П Шеклы. 37) Шаншеклы. 38) Шин- 
бадай. 39) Ягандашеклы. 40) Янцогуръ. 41) Шуютъ Журетъ. 
42) Югартамгалы. 43) Эсебей и 44) Единохта. 

Сь 1803 года наименоваше Кенегесъ | исчезаетъь, и въ 
спискахъ перечисляется только 43 аула. Въ каждомъ аул были 
учреждены должности сотника и двухъ десятскихъ, а волостное 
правлене состояло изъ волостного головы и писаря. Баязетъ- 
Бей въ 1800 году писаль въ Екатеринославъ, что Ногайцы 
просять его уничтожить волостныя правленя, ибо имъ до- 
вольно и экспедищи, --волостная же администращя жалуется 
ему, что „весною Ногайцы въ степь покочуютъ, а голова и 
писарь должны оставаться не при чемъ“. 

Дважды въ м`Фсяць Баязетъ-Бей доносилъ о благосостоя- 
ни ногайскаго народа мар!упольскому исправнику и мару- 
польскому нижнему земскому суду. Этому послфднему Ногай- 
цы были подчинены, по словамъ всеподданнфйшаго доклада 

э. 
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Бердяева (4 августа 1797 г.) потому, что Ногайцы были „про- 
тивъ начальника изъ своихъ“, который „велъ себя противу 
ихъ, больше слБдуя азятскому обычаю“. Баязетъ-Бей, вмфств 
съ словесными судьями изъ мурзъ и почетнфйшихъ стариковъ, 
разбиралъ ссоры между Ногайцами, но „отнюдь не имфлъ 
права касаться безъ нижняго земскаго суда ни къ какимъ 
штрафамъ“. ДФла о воровствф на сумму не свыше 5 рублей 
разбирались волостными правленями. Экспедищя имфла до 
4,500 руб. ежегоднаго дохода. который поступалъ съ 3-хъ рыб- 
ныхъ заводовъ, находившихся въ откупЪ, съ винной продажи 
въ вфдомствЪ Баязетъ-Бея, съ отаръ овецъ, которыхъ пасли 
на ногайской землЪ не-ногайцы, и съ купцовъ, торговавшихъ 
въ аулахъ. 

Баязетъ-Бей, „слдуя аз1ятскому обычаю“, управлялъ Но- 
гайцами такъ, что вызывало у нихъ постоянно неудовольствие 
и жалобы высшей власти, которая неоднократно напоминала 
ему „управлять подвфдомственнымъ народомъ благоснисходи- 
тельнымъ образомъ, не доводя его къ разстройкЪ“. 

Земля, отведенная Ногайцамъ, находилась въ ихъ общемъ 
пользовани, но, кажется, каждый аулъ. вЪрнфе, каждая орда, 
по взаимному соглашеню, владфла опредЪленнымъ участкомъ, 
на которомъ Ногайцы и кочевали весною и лЪтомъ со своими 
кибитками и стадами. Зимою же они жили въ выкопанныхъ 
возл$ кибитокъ землянкахъ, „казанахъ“. Вице-губернаторъ Шо- 
стакъ, объБзжавший ногайскя земли въ 1804 году, жаловался, 
что р5дко есть проБзжя дороги къ ихъ кочевьямъ, что у Но- 
гайцевъ легко укрываются бЪглые и безпаспортные, и полищи 
„трудно дЪйствовать въ аулахъ, по произволу м$стопребыва- 
ше свое перем$няющихъ“. 

Новая „постоянная“ жизнь Ногайцевъ, повидимому, мало 
чфмъ отличалась отъ прежней кочевой. Таврическй губерна- 
торъ Жегулинь раздавалъь имъ пшеницу-арнаутку и просо для 
посфва, а также снабжалъ ихъ земледльческими орудями, но 
ИХЪ „упражненя въ земледьли“ давали очень скромные ре- 
зультаты. Въ 1801 году ими было посфяно: 

696 четв. арнаутки, 586 четв. ячменя. 965 четв. проса. 
Собрано: 678 » 5 467 » ‚2679 » » 

Въ слБдующемъ году, см5нившемъ неурожайный 1801 г., 

посфяно было: 


1517 четв. арнаутки, 827 четв. ячменя, #59 четв. проса. 
Собрано: 5010 » > 6334 » » ‚5016 » » 
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Въ 1804 году количество посфва увеличивается, именно, 
посфяно было; 

2158 четв. арнауки, 1360 четв. ячменя, 825 четв. проса. 
Собрано: 11858 ›» » ‚11263 » » ‚21234 » › 

Просо въ питани Ногайцевъ играло большую роль, пше- 
ницу же и ячмень они сфяли, повидимому, главнымъ образомъ 
для отчета передъ Жегулинымъ и частью для продажи. Ногай- 
сюй хлЪбъ шелъ въ Таганрогъ, въ Кафу и на Голую Пристань, 
лежавшую на лЪвой сторон Днфпра, ниже Херсона. Если мы 
примемъ во внимаше, что „хлбопахатныхъ“ Ногайцевъ числи- 
лось въ это время 8753 души муж. пола, то должны будемъ 
признать, что размфръ запашки Ногайцевъ былъ ничтоженъ. 
Нъсколько лучше, повидимому, у нихъ обстояло дфло съ ско- 
товодствомъ. Въ 1801 году ими было продано 10,000 пудовъ 
коровьяго масла, 3,000 пудовъ сала говяжьяго и бараньяго, 
2,570 конскихъ и воловьихъ кожъ. Въ 1803 году у нихъ было 
81,500 штукъ рогатаго скота, 29,310 лошадей, 51,700 овець, 
5,025 козъ. 

Въ 1799 году, вслЪдстйе Высочайшаго указа о пожалова- 
ни графу Денисову земли, изъ территори, принадлежавшей 
Ногайцамъ, было отрЪзано 10,069 дес. удобной и 1,350 дес. 
неудобной земли, тянувшейся по берегу Азовскаго моря, по 
рр. Еланчаку, Килтичи и косБ Бердянской. Взамфнъ этого, 
Ногайцамъ предположено было отвесть участокъ между Елан- 
чакомъ и Килтищей, въ количествЪ 10,607 десятинъ удобной 
и 1,038 десятинъ неудобной земли, назначенной для ожида- 
вшихся выходцевъ изъ Франщи. Но Ногайцы не согласились 
взять эту землю, отведенную имъ безъ ихъ соглая и притомъ 
худого качества. Посл долгой канцелярской переписки имъ 
отданъ былъ этоть участокъ и прирЪзана новая земля, всего 
въ количествЪ до 40,000 десятинъ. 

Въ 1804 году Ногайцы жили въ 43 аулахъ, въ которыхъ 
было 4,500 казановъ и 43 мечети. По сословямъ они длились 
такъ: мурзъ было 254 д., м. п, муллъ 422, государственныхъ 
поселянъ 8,753, ясырей 49, дворовыхъ (русскихъ) у Баязетъ- 
Бея -4. На ногайской землЪ находилось 12 рыбныхъ заводовъ, 
3 питейныхъ дома. 

Что касается повинностей, которыя несли Ногайцы, то до 
1800 года они платили подать на содержане почть и на ота- 
пливане войскъ; кром того, ими обфщана была н$которая 
сумма на построене казармъ въ Крыму, уплату которой они 


все затягивали. 18 августа 1799 года графъ Каховскй, по жа- 
лобЪ Коммисаи, учрежденной для строе я казармъ, предпи- 
салъ Баязетъ-Бею немедленно внесть эту сумму. Баязетъ-Бей 
въ своемъ отвфтномъ рапорт пространно отписывалъ, что 
Ногайцы „съ слезнымъ воплемъ“ просятъ отсрочить имъ уп- 
лату обфщанной суммы, такъ какъ послЪ необыкновенно су- 
ровой зимы 1798 года они пришли въ совершенное разорен:е. 
Въ эту губительную зиму они потеряли 40,000 головъ рога- 
таго скота. Баязеть-Бей объщаль Каховскому внесть сумму на 
постройку казармъ въ Крыму, какъ только Ногайцы получать 
12,000 руб. ассигнованной имъ правительствомъ ссуды. 

Въ 1800 году Ногайцы были обложены поземельнымъ 
окладомъ по 75 коп., подушнымъ по 56 коп., оброчнымъ по 
1 руб., съ накладными по 2 коп. на рубль, съ души. Но ука- 
зомъ 16 юля 1801 года они освобождены были отъ подуш- 
наго оклада, такъ какъ обязались содержать 1000 человЪкъ 
казаковъ, готовыхь на службу „съ лошадьми, одфянемъ и со 
всЪмъ казачьимъ оружемъ“. ВмЪстБ съ тЬмъ они освобождены 
были отъ подати на отапливаше войскъ и отъ военнаго по- 
стоя, но должны были по старому платить на содержан!е почтъ, 
дорогъ, мостовъ и т. д. 

Здфсь намъ необходимо остановиться подробнзе на лю- 
бопытной истори учрежденя ногайскаго казачьяго войска. 

Въ 1801 году Баязетъ-Бей подалъ оть лица всего ногай- 
скаго народа прошене на Высочайшее имя о разрфшени Но- 
гайцамъ содержать „на своемъ иждивен!и. для пользы парской“, 
1000 готовыхь къ походу человЪкъ. Взамфнъ этого прави- 
тельство должно было освободить ихъ оть подушнаго оклада, 
а также дозволить имъ принять къ себЪ тфхъ Ногайцевъ, ко- 
торые кочевали въ Кубани по Кавказской лит и и заграницею. 
Ходатайство ихъ было уважено. 5 октября 1802 года были 
утверждены штаты Ногайскаго казачьяго войска, которое дол- 
жно было состоять изъ 2 полковъ, по 500 челов$къ въ ка- 
ждомъ. Офицерами въ эти полки назначены были ногайскве 
мурзы. На общественный ногайскЙ счеть войско было обмун- 
дировано и снабжено оружемъ. Однако это войско, учрежда- 
вшееся по образцу войска Донского, существовало только на 
бумагЪ, совершенно не отправляло военной службы и не было 
даже вполнф сформировано. Можно безошибочно утверждать, 
что учреждене ногайскаго войска явилось слёдствемъ често- 
любивой затБи Баязеть-Бея и мурзъ. Ногайцы, аттестованные 
своимъ начальникомъ, какъ „воинсюй народъ“, отказались не- 
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сти казачью службу и стали засыпать канцеляр!ю новаго хер- 
сонскаго военнаго губернатора Розенберга жалобами на Бая- 
зетъ-Бея, насильно навязавшаго имъ военную службу. Ихъ не- 
довольство своимъ новымъ зваШемъ стало принимать такЯ 
угрожающ!я формы, что Розенбергь р-шилъ обратиться за со- 
вЪтомъ кь высшей власти. Въ этомъ смысл была составлена 
имъ всеподданнфйшая записка „О Ногайцахъ, оставшихся изъ 
орды Едисанской, Едичкульской и Джамбулуцкой“, предста- 
вленная въ началЪ 1804 года Императору Александру 1. 10-го 
апрЪля 1804 года послБдовалъ рескрипть на имя Розенберга, 
въ которомъ констатировалось, что Ногайцы оказались неспо- 
собными къ постоянной казачьей служб, и говорилось, что 
гораздо полезнфе обратить ихь „къ земледьлю и скотовод- 
ству, яко двумъ единственнымъ отраслямъ ихъ хозяйства“, 
Однако рескриптъ повелЗвалъ предварительно „удостовЪриться 
чрезъ таврическаго губернатора о точномъ желаши Ногайцевъ 
быть поселянами или казаками“, и только „въ случаф избраня 
ими перваго состоян!я устроить ихъ въ ономъ на прочномъ 
основан“. 

ЛЪтомъ вице-губернаторъ Шостакъ, во исполнеше Высо- 
чайшей воли, объЪхалъ ногайсве аулы и 3 августа 1804 года 
донесъ Розенбергу, что вс „Ногайцы съ радостными воскли- 
цанями его встрфчали и на подписку о перемфнЪ состояня 
соглашались“. Шостакъ взялъ съ Ногайцевъ подписку, въ ко- 
торой они говорили: „будучи обращены въ казачье зване, 
безъ собственнаго нашего соглафя, не только не находимъ въ 
томъ никакой выгоды, но, напротивъ того, крайне отягоща- 
емся“, а потому „единодушно желаемъ быть обращенными въ 
хлЪбопашцы на такомъ же положени, какъ крымске и живу- 
ще по спо сторону Перекопа киргизцы“. 

Правительство, такимъ образомъ, вполнф удостовЪрилось 
въ неохотБ Ногайцевъ нести казачью службу, навязанную имъ 
противъ ихъ воли Баязеть Беемъ. Казалось, для успокоеня 
ихъ достаточно будетъ снять съ нихъ ярмо ненавистной имъ 
военной повинности и вернуть ихъ въ прежнее состояще „хлф- 
бопахатныхъ“ государственныхь поселянъ. Но въ это время 
произошло одно событе, которое повлекло за собою болышя 
перемны какъ въ управлени, такъ и въ самомъ положенм 
Ногайцевъ. 


бе 


М. 


Волненя среди Ногайцевъ осенью 1804 года. См5щене Баязеть Бел и назна- 
чеше полковника Тревогина. Упразднен!6 ногайскаго казачьяго войска. Реформа, 
управленя Ногайцевъ. 


Въ 1800 году МартупольскЙ исправникъ Спартинъ обви- 
нялъ Баязеть-Бея въ подстрекательствь Ногайцевъ къ уходу 
заграницу. Баязетъ-Бей возражалъ тогда Спартину, что, во- 
первыхъ, этотъ выходъ для Ногайцевъ очень затруднителенъ, 
потому что „уходъ заграницу тЪсенъ, а чрезъ море широкъ, за- 
гражденъ чрезъ черноморское войско и регулярные пограничные 
полки“, во-вторыхъ, онъ былъ бы нарушешемъ присяги импе- 
ратрицф ЕкатеринЪ П. Безъ сомнфнй, однако, обвинение Спар- 
тина имфло подъ собою какую-то почву. Вскорф само прави- 
тельство должно было принимать м5ры противъ того опаснаго 
вляня, которое оказывалъ на Ногайцевъ Баязетъ-Бей. Волне- 
я, возникшяЯ въ ногайскихъ аулахъ осенью 1804 года, не- 
сомнфнно, возникли въ значительной степени по винф Баязетъ- 
Бея, хотя роль его въ этомъ движени, весьма загадочна. 

Въ октябрЪ Розенбергь получилъь свЪдфня, что Ногайцы 
собрались уходить заграницу и массами обращаются въ таври- 
ческое губернское правительство съ просьбами о выдачф имъ 
заграничныхъ паспортовъ. Розенбергъ немедленно выфхалъ въ 
вфдомство Баязетъ-Бея, чтобы лично ознакомиться на мЪстб 
съ характеромъ движеншя и убфдить Ногайцевъ отказаться отъ 
ихХЪ „безразсудной наклонности“. Остановившись въ аулЪ Еди- 
нохт, гдБ находилась экспедищя, онъ узналъ, что Ногайцы 
производили какой-то сборъ пожертвовайЙ и что мноме изъ 
нихъ сп5шно распродаютъ скотъ и хлЪбъ. ВФроятно, онъ на- 
шель очень подозрительнымъ поведене Баязетъ-Бея въ этомъ 
движени, потому что 18 ноября выслалъ его въ Херсонъ, а 
на его мЪсто назначилъь полковника Тревогина. Въ тоть же 
день Тревогинъ получилъ инструкшю объФхать аулы и уб%- 
дить Ногайцевъ отказаться отъ выхода заграницу, а также вы- 
яснить причины и виновниковъ волненй. Онъ долженъ быль 
объявить по своему вфдомству объ удалени Баязетъ-Бея и 
принять м5ры къ тому, чтобы этотъ двуличный мурза не могъ 
оказывать на Ногайцевъ никакого влЁянИя. 

Объзхавъ аулы и опросивъ населеше, Тревогинъ донесъ 
Розенбергу слБдующее. Ногайцы, извЪстясь, что крымсюе та- 
тары получили будто-бы свободный отпускъ заграницу, р%- 
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шили, что имъ тоже дозволено будетъ уйти изъ Росаи. Они 
немедленно выбрали въ каждомъ аулЪ депутата и, собравъ ему 
на расходы по 2 руб. съ кибитки, отправили въ Симферополь 
за паспортами. Но депутаты, конечно, вернулись ни съ чфмъ. 
Теперь же Ногайцы, увфрившись во вздорности своей мечты 
и согласившись съ убЪжденями Тревогина, рфшили остаться 
въ Россм и приняться за прежня свои занят. 

Генералъ Розенбергъ, получивъ это донесенше, приказалъ 
Тревогину руководствоваться въ управлени Ногайцами вре- 
менной инструкщей 18 ноября, а самъ вошелъ въ комитеть 
министровъ со второй докладной запиской о положени Ногай- 
цевъ. Тревогину приказано было оставить экспедицию „впредь 
до разсмотрфня“ въ Единохт$, но съ тфмъ, чтобы ни одно 
ДЪло въ ней не приводилось въ исполнеше безъ его утвер- 
жденя. Поручено ему было также упорядочить канцелярское 
дДЪлопроизводство въ экспедищи, сильно запущенное Баязетъ- 
Беемъ. Онъ обязанъ былъ вообще „защищать. Ногайцевъ отъ 
всякихь притЬснешй, внутреннихъ и внфшнихъ“, прекратить 
вымогательства мурзъ и муллъ, осмотрЪть ногайсюя земли и 
оброчныя статьи и выяснить, не попало-ли что-нибудь въ чу- 
жИя руки. Для „содержаня Ногайцевъ въ надлежащем поряд- 
къ“, Тревогину поручено было учредить полищю и принять 
мфры противъ бфглыхъ разнаго рода, скрывавшихся отъ ро- 
зысковъ властей въ аулахъ. ВмЪстВ съ тЬмъ, онъ обязанъ 
былъ „руководствовать Ногайцевъ слёма къ общей граждан- 
ской жизни“, „уговаривать ихъ, чтобъ оставили кочующую 
жизнь и принялись бы за постоянную“. Вообще же Тревогину 
предписано было: „входя ласковымъ и благосклоннымъ обра- 
зомъ въ нужды Ногайцевъ, стараться отврашать оныя и вод- 
ворять между ними тишину и благоденстве, сколько нравы и 
обычаи ихъ то дозволять могутъ и сколько долгь и обязан- 
ность по закону отъ начальника въ благоустроенномъ госу- 
дарствВ того требуютъ“. 

Н$которыя положеня этой инструкщи Розенберга легли 
въ основу новыхъ правительственныхъ м5ропр!ятй, направлен- 
ныхъ къ лучшему и окончательному устроеню судьбы ногай- 
скаго народа на Молочныхъ водахъ. Осеныя волнешя Ногай- 
цевъ убфдили Розенберга въ томъ, что правительство должно 
проявить особенную заботливость объ этихъ безпокойныхъ 
дикаряхъ и устроить ихъ судьбу такъ, чтобы у нихъ не воз- 
никало желая бЪжать при первомъ удобномъ случа загра- 
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ницу. Поэтому его вторая записка'), отвчая на вопросъ, быть 
или не быть ногайскому войску, заключаетъ въ себЪ, главнымъ 
образомъ, совфты, какъ устроить вообще быть Ногайцевъ. Ро- 
зенбергъ говоритъ, что такъ какъ вс Ногайцы выразили еди- 
нодушное желан!е остаться земледфльцами, то необходимо вер- 
нуть ихъ въ это зване, а полки расформировать; офицерамъ 
этого войска можно предоставить право перейти въ иррегу- 
лярную службу или же выйти въ отставку. какъ это уже сдф- 
лалъ Баязеть-Бей. Комитеть министровъ вполн согласился съ 
Розенбергомъ, присовокупивъ, что „Ногайцы будуть гораздо 
полезнЪе въ качествЪ „земледфльцевъ“ и что вообще „неспра- 
ведливо обременять Ногайцевъ этой военной повинностью, отъ 
которой всЪ друме тавричане свободны". Комитетъ раздёлиль 
также мнёне Розенберга, что обращеше Ногайцевъ въ казачье 
зваше произошло не по ихъ волЪ, а „изъ собственныхь че- 
столюбивыхъ взглядовъ Баязетъ-Бея“, и приказалъ отдать зна- 
мена ногайскаго войска въ ближайцИй арсеналъ, а оруже про- 
дать и деньги обратить въ общественную пользу. Что же ка- 
сается Баязетъ-Бея. то его приказано было отправить на Донъ, 
чтобы лишить его возможности производить на своихъ сопле- 
менниковъ „опасное вляне“. 

Ликвидировавъ, такимь образомъ, ногайское казачье вой- 
ско, комитетъ министровъ выработалъ особое „Положеше для 
управленя Ногайцевъ“, конфирмованное императоромъ Але- 
ксандромъ [ 13 мая 1805 года. Этимъ положешемъ Ногайцы 
уравнивались съ прочими крымскими татарами въ отиравлени 
повинностей, экспедищя уничтожалась, и главное управлеше 
Ногайцами поручалось таврическому гражданскому губернатору. 
Для ближайшаго же надзора надъ Ногайцами назначался //ус- 
сай чиновникъ, подъ именемъ пристава ногайскихъ ордъ. При- 
ставъ избирался гражданскимъ губернаторомъ и утверждался 
военнымъ. По дфламь своего вдомства онъ сносился непо- 
средственно съ губернаторомъ, который утверждалъ всЪ распо- 
ряженя пристава. Приставъ долженъ былъ защищать Ногайцевъ 
оть притЪсненй, „содержать ихъ въ порядкБ“ и исполнять 
порученйя губернскаго правительства. Не боле двухъ разъ въ 
годъ, въ нерабочее время, онъ обязанъ былъ сзывать на совЪща- 
ще муллъ, мурзъ и старЪйшинъ и почаще объфзжать аулы. 
Приставъ наблюдалъ, чтобы бЪглые не укрывались въ аулахъ, 
а Ногайцы не отлучались никуда безъ письменныхъ видовъ. 
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Ногайцы имфли право выбирать аульныхъ старшинъ, сотскихъ 
и десятскихъ. „Принимая во внимане, что ногайскому народу 
въ простот$ его должны быть чужды всяфе обряды“, поло- 
жене предоставило имъ право самимъ разбирать судебныя 
дъла. Въ случаяхъ же преступленй, превосходящихъ компетенщю 
частнаго разбирательства, они должны были обращаться въ узд- 
ный судь (мелитопольскй), который для разбора спорныхъ 
дЪлъ вызывалъ ногайскаго депутата. Уфздная земская полищя 
„не имЪла дЪйстйя“ въ вфдомствЪ пристава, который само- 
стоятельно вЪдалъ внутреннее благочише, собиралъ обществен- 
ные доходы, заботился о публичныхъ заведешяхъь и вообще 
о внутреннемъ распорядк$ въ подчиненныхъ ему ордахъ. 

При приставЪ состояли письмоводитель, переводчикъ и 
нЪсколько канцелярскихъ служителей. Приставу назначалось 
600 руб. въ годъ жалованья и 300 руб. на разъБзды по ау- 
ламъ; письмоводителю и переводчику по 300 руб.. 2-мъ кан- 
целярскимъ служителямъ по 120 руб., кадюо—200 руб., на 
канцелярске расходы--120 руб. Для исполнешя полицейскихъ 
надобностей, при пристав должна была состоять казачья ко- 
манда изъ 12--15 человфкъ. Между прочимъ, положеше обя- 
зывало пристава выяснить, въ чемъ должны были состоять обя- 
занности простыхъ Ногайцевъ передъ мурзами, въ пользу ко- 
торыхъ, какъ извфстно было правительству, со стороны Но- 
гайцевъь шло н$которое содержаше и отправлялись повинности. 
Губернаторъ же, говорить положене,--—„по долгу, такъ сказать, 
попечителя ногайскаго народа, долженъ прохочивать ихъ къ 
переходу изъ кочевой жизни въ постоянную... достигая цфли 
своей мЪрами кроткими и нечувствительными“. 

Это „Положеше для управленя обитающихъ Таврической 
губерыи въ Мелитопольскомъ уфздЪ Ногайцевъ“ и легло въ 
основу дфятельности всфхъ позднфйшихъ начальниковъ, или 
приставовъ ногайскихъ ордъ. 
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Постройка мочотой и домовъ для муллъ. РаздВленю ауловъ на 11 селен. 
Интриги Баязетъ-Бея. И. А. Темрезъ. Назначеше графа Я. Я. до Мезона. 
Сожежен кибитокъ въ 1812 году. 


11 ноября 1805 года тавричесюй гражданск губернаторъ 
Мертваго донесъ министру внутренних дль графу Кочубею, 
что въ августВ онъ объхалъ ногайсвя земли и убЪфдился, что 
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Ногайцы, несмотря на великолЪпное качество отведенной имъ 
земли и большое количество ея, очень бЪдствуютъ. Во время 
своихъ бесфдь съ ними онъ совфтоваль имъ взять примфръ 
съ нёмцевъ-менонитовъ: построить хорошия жилища, выкопать 
колодцы, заниматься больше хлЪбопашествомъ. Ногайцы со- 
гласились послфдовать культурному примфру менонитовъ и 
объявили Мертваго, что они готовы построить себЪ дома, если 
правительство дастъ имъ пософе. Мертваго обЪщалъ имъ, что 
на деньги, собираемыя съ нихъ въ общественный доходъ, бу- 
деть прюбр$тенъ лсъ для раздачи всфмъ желающимъ стро- 
иться. Кром того, онъ обфщалъ имъ ходатайствовать передъ 
правительствомь о постройкБ въ ихъ поселевяхь казенныхь 
мечетей и домовъ для мулль и школъ. Это ходатайство Мерт- 
ваго было удовлетворено. 

15 января 1806 года Мертваго, извЪщая Тревогина о со- 
глаби графа Кочубея на постройку въ ногайскихь поселеняхь 
мечетей и „муллиныхъ“ домовъ на казенный счетъ, предло- 
жиль ему составить см$ту, во что можеть обойтись постройка 
мечети и дома. Домё муллъь должны были быть кирпичные и 
крыты землею; въ нихъ предположено было учреждать и 
школы. При мечетяхъ предполагалась постройка минаретовъ 
на деревянныхъ столбахъ. Число мечетей должно было соот- 
вЪтствовать числу селенй. которыхъ еще не было, но которыя 
должны были быть созданы. Мертваго предписывалъ Тревогину 
оповЪстить объ этомъ намфреши правительства всЪхъ Ногай- 
цевъ и убфдить ихъ скорфе приниматься за хозяйство. „кото- 
рое надо начинать съ построеня дома и расширевя хлфбопа- 
шества“. 

Тревогинъ отвФтилъ губернатору, что, по его мнёню, по- 
стройка мечети обойдется въ 467 руб. 65 коп., а дома для 
муллы. —въ 290 руб. 25 коп. Онъ предполагалъ построить 11 ме- 
четей по числу 11 селен, на которыя онъ раздфлиль 43 под- 
вЪдомственныхь ему аула. Число жителей каждаго селеня ко- 
лебалось отъ 531 до 1291 души. Селенйя эти слфдующи: 1) Еди- 
нохта, 2) Тююшке, 3) Невкусъ, 4) Буркутъ, 5) Шеклы, 6) Ки- 
сликъ, 7) Аслыкши, 8) Кандаузлы, 9) Югартамгалы, 10) Айтам- 
галы, 11) Эки-Кенегесъ '). Губернаторъ согласился на такое 
раздфлеше селешй и послалъ къ Тревогину землемфра, для 
размежеван!я ногайской земли по селенямъ. 

1) 1) Константиновка, 2) Георгювка, 3) Александровка, 4) Тихоновка, 


5) Елисфевка, 6, Воскресенка, 7) Дзановка, 8) Новопавловка, 9) Дмитр!евка, 
10) СофЛевка, 11) Нововасильевка. 
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Такъ какъ невозможно было найти достаточнаго числа 
рабочихъ для изготовлен!я такого огромнаго количества кир- 
пича, которое требовалось на новыя постройки, то Тревогинъ 
установилъ въ каждомъ селеши очереди изъ Ногайцевъ, по 
50 —70 человЪкъ, приготовлявшихъ земляной кирпичъ. А чтобъ 
задержать дома Ногайцевъ, уходившихъ обыкновенно весной во 
множеств на заработки въ греческя селеня (въ Марлуг. у.) 
и на Донъ, онъ прекратиль выдачу имъ паспортовъ. 

Однако вскорф строительная дфятельность Тревогина за- 
тормозилась. 2-го марта онъ сообщилъ губернатору, что Но- 
гайцы отказываются теперь дфлиться на одиннадцать селенйй, 
а хотять имфть 16 и даже 43 селевя, по числу ауловъ, и от- 
казываются также строить дома. 

Тревогинъ объяснялъ эту несговорчивость Ногайцевъ вред- 
нымъ влянемъ снова появившагося въ его вфдомствЪ Баязетъ- 
Бея, къ которому, со времени его пр!Взда въ Единохту, по- 
стоянно собираются толпами Ногайцы и устраиваютъ какя-то 
совфщаня. Поэтому онъ просилъ губернатора воспретить Бая- 
зетъ-Бею пребыване среди Ногайцевъ; относительно же коли- 
чества селенй говорилъ, что, пожалуй, выгоднфе, раздлить 
аулы не на 11, а на 13 селен. 

18-го марта губернаторъ въ своемъ отвЪтВ возразилъ Тре- 
вогину, что онъ уже донесъ министру внутреннихъ дфлъ о 
раздфлени ногайскихъ ауловъ на 11 селенй, и теперь уже 
неудобно поднимать этотъ вопросъ. Кром того, онъ писалъ, 
что по его мнЪнНю, „чЬмъ многочисленнфе будуть селен, 
тфмъ постояннЪе сдфлается водворене Ногайцевъ; разныя удоб- 
ства и приятности, отъ многолюдства происходящя, укоренятъ 
ихъ на мфств“. Надо было поэтому поспёшить съ вырыцемъ 
колодцевъ на мЪстф предположенныхь селей и продолжать 
безплатную раздачу лЪса для домовъ, давая строющимся льготу 
отъ мрскихъ повинностей. Что же касается Баязетъ-Бея. пр1- 
Ъхавшаго будто бы для продажи своихъ домовъ, то предлага- 
лось объявить ему, чтобы онъ отправился обратно на Донъ, 
НО „насильно высылать его не должно“. 

4-го мая 1806 года государь утвердилъ ссуду на построе- 
Не мечетей, „муллиныхъ“ домовъ и нфсколькихъ обыватель- 
скихъ домиковъ, въ размЪрЪ 12,836 руб. 90 коп. А 23-го 1юля 
Тревогинъ донесъ. что въ этотъ день въ Единохтф совершена 
закладка мечети и дома для муллы. На это торжество онъ 
пригласилъ все магометанское духовенство и почетныхъ стари- 
ковъ. По окончани закладки гостямъ предложенъ былъ обЪдъ, 
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для котораго зарфзали 8 барановъ. Посл обфда „на лицахъ 
Ногайцевъ были радость и удовольстве, и они проявили же- 
лае поспшно строить домы“, такъ что сейчасъь же, выйдя 
изЪ-за стола, заложили еще одну постройку-—образцовый обы- 
вательскй домикъ. Въ концф своего рапорта Тревогинъ выра- 
зилъь увфренность, что вс Ногайцы примутся за постройку 
домовъ, „какъ скоро полевыя работы окончутъ“. Однако этотъ 
послЗобЪденный оптимизмъ Тревогина оправдался далеко не 
скоро. Заставить ногайца промнять патр!архальную кочевую 
кибитку на неподвижный домъ могла только желЪзная настой- 
чивость графа Я. Я. де-Мезона. 

Губернаторъ очень интересовался ходомъ строительныхъ 
работь и предписалъ Тревогину ежемЪфсячно докладывать ему 
о томъ, что уже сдфлано и что еще остается сдБлать. ВмВств 
съ тьмъ, онъ рекомендовалъ „дфйствовать елико можно сни- 
сходительнфе, наклоняя собственную волю Ногайцевъ къ радЪ- 
ню о постоянномъ устроеи ихъ жилищъ“. Въ сентябр$ Тре- 
вогинъ донесъ губернатору, что постройка идетъ плохо. Ви- 
ною этого являлись какъ землемфръ, который до сихъ поръ 
не размежеваль земли на участки для каждаго селеня, такъ 
и недостатокъ кирпича. Въ августБ успфли заложить еще че- 
тыре мечети и четыре дома для муллъ. На вопросъ губерна- 
тора, сколько Ногайцевъ будетъ жить зимою въ домахъ, Тре- 
вогинъ отвфтилъ, что, при вступлени его въ должность, было 
82 дома и 37 землянокъ, а теперь насчитывается домовъ 129, 
а землянокъ 35. По 1 января 1807 года было выстроено 8 ме- 
четей съ минаретами, 8 домовъ для мулль и 1 обывательсюй 
домикъ. Домикъ этоть былъ занятъ, а дома для муллъ не 
были заняты жильцами. 

Въ начал 1807 года Тревогинъ получилъ отъ Херсонскаго 
военнаго губернатора Дюка де-Ришелье неожиданный приказъ 
„предоставить въ полную Ногайцевъ волю обселиться, гдз они 
сами пожелаютъ, въ количествЪ семей двадцати, тридцати и 
сорока или боле, какъ пожелаютъ“. Ришелье объяснялъ, что 
до его свёдЪШя дошло о недовольств5 Ногайцевъ составлен]- 
емъ селенй изъ такого количества семей, какъ то предполо- 
жилъь Тревогинъ. 

Надо полагать, что въ данномъ случа дфло не обошлось 
безъ вляшя пресловутаго Баязетъ-Бея, потому что, вслдъ за 
этимъ предписанемъ Ришелье, посл$довалъ приказъ губерна- 
тора Мертваго не дозволять „Баязетъ-Бею быть въ ногайскихъ 
ордахъ, ни на земляхъ, ими владфемыхъ“. Каждый разъ у него 


ры 


предлагалось требовать паспортъ; если же паспорта при немъ не 
окажется, то, арестовавъ, отправить его въ ближайшй городъ 
и рапортовать губернатору. Тревогину предписывалось зорко 
слЗдить за Ногайцами, оберегая „легкомысленныхъ людей отъ 
обмана мошенниковъ; разглашающихъ же вредное и отвраща- 
ющее людей отъ постоянной жизни, бравъ подъ стражу, отсы- 
лать въ Перекопъ къ городничему“. Думается, что подъ „мо- 
шенниками“ губернаторъ разум$лъ не кого другого, какъ Ба- 
язетъ-Бея, отвращавшаго Ногайцевъ оть осфдлой жизни, на 
приучене къ которой Ногайцевъ губернаторъ прилагалъ столько 
усилй. 

14 мая 1807 года Ришелье назначиль начальникомъ Ногай- 
цевъ капитана Ив. Арт. Темреза. Темрезъ продолжалъ дфло 
Тревогина. 31 августа того же года онъ донесъ губернатору, 
что всего построено 10 мечетей и 10 домовъ, а 11-й будеть 
построенъ весною и что всЪ постройки сдБланы очень прочно. 
Въ октябрЪ Баязетъ Бей, наконецъ, продалъ свои дома и хозяй- 
ственныя постройки въ ЕдинохтВ. Дома эти были куплены для 
начальника Ногайцевъ и его канцеляри за 830 четвертей хл$- 
ба, внесенныхъ по раскладк$ всфми аулами. Деньги пошли на 
удовлетворене претенз!й кредиторовъ Баязетъ-Бея. Съ этого 
времени мы уже не встрфчаемъ въ документахъ никакихъ из- 
вЪеий о немъ. 

Темрезъ управлялъ Ногайцами очень недолго. Въ апрЪлф 
1808 года на его мЪсто былъ назначенъ графъ Я. Я. де-Ме- 
зонъ, французскй эмигрантъ. СкальковсыйЙ охарактеризовалъ 
его такъ; „Графъ де-Мезонъ хотя въ преклонныхъ уже л- 
тахъ началъ свою новую и трудную службу, но въ исполнени 
оной оказывалъ самую юношескую горячность, усерде и, мож- 
но сказать, рыцарское постоянство“. 

Вступивъ въ должность начальника Ногайцевъ, графъ де- 
Мезонъ выбралъ для своего мЪстопребываня урочище Оби- 
точное (вблизи нынфшняго г. Ногайска). Здфсь онъ построилъ 
для себя домъ и сталъ привлекать сюда торговцовъ, которыхъ 
обязывалъ строить дома. ЗдЪсь же онъ устроилъ в$сы, доходъ 
съ которыхъ шелъ въ пользу ногайскаго общества. Первой 
своей задачей де-Мезонъ поставиль поселене Ногайцевъ въ 
домахъ. Съ этой цфлью онъ объфхалъ аулы и вездф наглядно 
объяснялъ Ногайцамъ, какъ надо приступать къ постройкЪ, ри- 
совалъ планъ дома, намфчалъ плугомъ мЪста и разстояше ме- 
жду домами. Но Ногайцы хотфли строиться „по своему мане- 
ру“. Де-Мезонъ, повинуясь предписаню Ришелье, нашедшаго, 
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что ногайскя постройки слишкомъ разбросаны, обязалъь Но- 
гайцевъ „строиться въ линию“. Онъ разослаль коши Ришель- 
евскаго предписаня всмъ юзъ-башамъ, съ приказашемъ „чи- 
тать его почаще въ собрани Ногайцевъ, для чего самое удоб- 
ное мЪсто--мечеть“ '). Въ 1809 году въ вЪдомствВ де-Мезона 
насчитывалось уже 1950 домовъ. Въ кониф 1810 г. де-Мезонъ 
рапортоваль Ришелье, что орды раздфлены имъ на четыре во- 
лости и въ каждой волости - голова и писарь, а въ каждой де- 
ревнф выборный; по пятницамъ происходятъ базары и разрЪ- 
шены двЪ ярмарки въ годъ; овцеводство и хлфбопашество 
дЪлаютъ болыше успфхи; построены мельницы, и водворена 
безопасность. Въ 67 поселешяхъ къ 1 января 1811 года счи- 
талось 4043 дома и только 669 кибитокъ, принадлежавших 
„старикамъ, сиротамъ и вдовамъ убогимъ“. Де-Мезонъ наста- 
ивалъ на открыт!и города, который онъ намфревался учредить 
на мЬстБ Обиточнаго. Онъ хотфлъ переименовать Обиточное 
въ „Менилъ-Мезонъ“. но таврическое губернское правитель- 
ство нашло это назва@е „затруднительнымъ для простолюдинъ“ 
и приказало сохранить прежнее. Въ март 1812 г. де-Мезонъ 
приказалъ волостнымъ головамъ донести ему, сколько Ногай- 
цевь живеть еще въ кибиткахъ. Оказалось, что не имфютъ 
домовъ 407 семействъ. Въ апрфлф. объфхавъ аулы, де-Мезонъ 
увидфль странное явлене: Ногайцы, построившие дома, жили 
въ кибиткахъ рядомъ съ домами, а дома стояли безъ жиль- 
цовъ. Тогда де-Мезонъ „въ отвращене такового злоупотре- 
бленя“, приказалъ всфмъ Ногайпамъ немедленно заселить дома, 
угрожая уничтоженемъ кибитокъ. 19 поля 1812 года состоялся 
новый приказ волостнымъ головамъ —сжечь всЪ кибитки, 
имфющся у Ногайцевъ. Этоть приказъ былъ въ точности 
исполненъ. 

Степной вфтеръ развфяль пепель сожженныхъ кибитокъ, 
и Ногайцы еще разъ почувствовали, что золотые дни кочевой 
свободы невозвратно для нихъ миновали. 


УМ. 


Приходъ Буджацкой орды на Молочныя воды. Пересолено Закубанскихъ вы- 
ходиевъ. Посолен!е ихъ въ ДнЪировскомь уздЪ. Уходъ Буджацкой орды. 


Намъ нужно вернуться нфсколько назадъ. чтобы коснуться 
вопроса о продолжавшейся колонизащи ногайскихъ земель но- 


1) Чтобы принудить обзаводиться домами, де-Мезонъ ирократилъ выдачу 
паспортовъ Ногайцамт, если они не имВли домовъ. 
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выми выходцами. 26 ноября 1806 года таврическая казенная 
экспедищя отправила Тревогину списокъ мурзъ, ногайцевъ и 
татаръ, въ количествф 494 душъ обоего пола, „перешедшихъ 
изъ за-кубанской стороны для вЪчнаго въ РосФи жительства“. 
Въ 1807 года на ногайсюя земли перешла Буджацкая орда. 
ВЪроятно, среди Буджацкихъ ногайцевъ было много Едисан- 
цевъ, потому что въ документахъ очень часто эта Буджацкая 
орда называется Едисанской. Исторйя перехода Буджацкой орды 
представляется въ слфдующемъ видф. 

Въ конц 1806 года война Росем съ Турщей казалась 
неизбЪжной. Русская арм, подъ начальствомъ ген. Михель- 
сона, вошла въ Бессарабю. Ришелье съ 13-й иъхотной дивизией 
отправленъ былъ къ Аккерману. Здфсь Михельсону опять при- 
шлось столкнуться съ Ногайцами, н онъ вспомнилъ о неосу- 
ществившемся проектЪ Баязеть-Бея переселить Буджацкую 
орлу на Молочныя воды. Тогда онъ написаль объ этомъ дюку 
де-Ришелье (2 октября 1806 г.), предлагая послфднему „вы- 
брать изъ Ногайцевъ человзка два или три, людей степенныхъ, 
вЪры достойныхъ, имфющихъ связи и уважене у Ногайцевъ 
Буджакскихъ и притомъ преданныхь къ настоящему состояню 
ихъ въ Росси, коихъ можно бы употребить для соглашеня 
Буджаковъ“. Ришелье далъ въ этомъ смыслЪ инструкщю Тре- 
вогину, и тоть прислалъ 4 Ногайцевъ — Бегали-Агу, Имясъ-Агу, 
Муссу-Челеби и Мрасъ-Челеби, которые и были отправлены 
въ Буджацее аулы для пропаганды идеи русскаго подданства. 
Пропаганда эта имфла успфхъ. Она опять упала на такую же 
благодарную почву, какъ и въ ХУШ вЪкЪ. Значитъ, была ка- 
кая-то червоточина въ дерев, что оно падало отъ легкаго 
толчка и именно въ томъ направлени, какое выбирала подтал- 
кивавшая рука. 

ПослБ недолгихъ переговоровъ вся Буджацкая орда, въ 
количествЪ 7,000 душь обоего пола, согласилась переселиться 
въ Россию. 23 марта 1807 года въ лагерь подъ Журжею были 
подписаны условйя, на которыхъ Буджацкая орда соглашалась 
перейти въ Россю. Условя были подписаны Михельсономъ и 
Буджацкими (Едисанскими) депутатами: Хаджи-Гирей-мурзою 
и Батыръ-Кази-эфендемъ. Воть эти условйя: 

|. Все, что при переселен!и татаръ можеть остаться непро- 
даннымъ, какъ-то: пшеница, ячмень, просо и другого рода 
хлЪбъ, казна возьметь себЪ, съ тЬмъ, что или деньгами за 
оный теперь заплатить или возвратить въ натур на мЪсто, 
куда они переселены будутъ. 


П.Е 


П. Что неимущимъ изъ нихъ, калЗкамъ и сиротамъ, кои 
дЪйствительно не будуть имфть способовъ переселиться въ такъ 
отдаленныя мфста, оказано будеть отъ правительства пособе, 
какъ подводами, такъ и деньгами, для пропитаня, до мЪста. 

Ш. Что даны имъ будуть обширныя земли, какъ первый 
предметъ для нихъ, имфющихъ великое скотоводство, которыми 
они по примфру Ногайцевъ. живущихъ на Молочныхъ водахъ, 
будуть свободно и вЪфчно пользоваться. 

ГУ. Что начальникь ихъ будеть всегда изъ мурзъ и не 
будеть иначе смфненъ, какъ по собственному ихъ желанио, 
въ случаЪ какихь на него неудовольствйй. 

У. Что дана имъ будеть на первый случай льгота отъ 
земскихъ повинностей, по прим$ру прочихъ (Ногайцевъ), по 
истечени коихъ (т. е. льготныхъ лЬтъ), будуть они пользо- 
ваться всЪми тЪми привиллеями и преимуществами, кая 
предоставлены крымскимъ татарамъ и ногайцамъ, кочующимъ 
на Молочныхъ водахъ. 

УТ. Что на первый случай данъ имъ будеть оть казны лЪсъ, 
ДлЯ построенйя жилищъ и на нужныя подЪлки для хозяйства. 

УП. Что неимуще, и по прибытии ихъ на мЪсто, особенно 
будуть призираемы оть правительства, и данъ имъ будеть на 
первый случай хлфбъ для посфва. 

УП. И тЪмъ, коимъ нужно будетъ, изъ казенныхъ магази- 
новъ отпускаемъ будетъ заимообразно хлЪбъ, какъ для посЪва, 
такъ и для прокормлен!я ИХЪ, ПО общимъ на сей случай правиламъ. 

[Х. Хотя нфтъ никакого сомнфшя. что релимя ихъ, какъ 
и вездЪ по всей Росс, будетъ имбть свое свободное отира- 
влеше, что имъ известно отъ крымскихъ татаръ, однакожь 
для вящшаго ихъ ободреня напомянуть, что они будугъ поль- 
зоваться симъ преимуществомъ. 

Х. Что будетъ у нихъ по примБру ногайцевъ, на Молоч- 
ныхъ водахь живущихъ, на жалованьи одинъ кади, который 
будеть рЬшать касающся до духовенства и релиМи ихъ дЪла, 
и при немъ будетъ наифа (наибъ, секретарь). 

Х!. Что они пользоваться будуть всБми тми преимуще- 
ствами, какъ крымеще мусульмане, въ разсуждени выполненя 
мусульманскаго долга, и позволешемъ свободно, когда поже- 
лають, Фздить въ Мекку‘). 

Начальникомъ Буджацкой орды былъ назначенъ Хаджи- 
Гирей и пожалованъ въ полковники. Ногайске депутаты съ 
Молочныхъ водъ были награждены за свои услуги чинами 


1) Скальковск!й. Ор. с#., стр. 168—170. 
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хорунжихъ. 16 мая 1807 г. Буджацюе ногайцы стали перехо- 
дить черезъ ДнЪфстръ на новороссййскую сторону, а 12 сентября 
прибыли на Молочныя воды. ВсБхъ ихъ было 6,404 души. ЗдЪсь 
они приведены были къ присяг$ на вфрность русскому престо- 
лу, но изъ нихъ оставлено было на мЪстЪ только 3,945 душь; 
остальныхъ перевели въ Херсонскую и Екатеринославскую гу- 
берни. РазмЪстились они на Молочныхь водахъ такъ, что съ 
одной стороны у нихъ были старые Ногайцы, а съ другой— 
духоборы; впрочемъ, мноМе изъ нихь жили въ ногайскихъ 
аулахъ. Въ 1808—1809 г. числилось ихъ 1226 семействъ: про- 
стыхъ поселянъ 1180, муллъ 66, чиновниковъ и мурзъ—80. 
Земли у нихъ было 71,500 десятинъ. Они подчинены были 
графу де-Мезону, но ближайшее зав5дыване ими принадлежало 
полковнику Хаджи-Гирею, управлявшему съ помощью войско- 
вого старшины и трехъ сотниковъ. КромЪ того у нихъ было 
еще десять выбранныхь ими и утвержденныхъ Ришелье на- 
чальниковъ, которые, подъ именемъ хорунжихъ, замфнили ба- 
рактаровъ, управлявшихъ ими въ Буджакф. 

16 февраля 1810 года Ришелье извЪстилъ графа де-Мезона, 
что изъ-за Кубани слЗдуютъ на Молочныя воды 365 ногай- 
скихъ семей, выведенныхь оттуда Мурзой Сагадетъ-Гиреемъ. 
Начальвикъ Ногайцевъ обязанъ былъ встрфтить ихъ „самымъ 
благосклоннымъ образомъ, чтобы выиграть довфренность у 
нихъ“, и водворить ихъ, если возможно, особымъ поселен|- 
емъ. Де-Мезонъ отв$тилъ, что Ногайцы несогласны принимать 
новыхъ поселенцевь на свою землю, хотя и обфщаютъ пр! 
ютить ихъ на первое время, —поэтому необходимо ир!искать 
имъ новую землю для поселеня. Въ ноябрф закубансве вы- 
ходцы прибыли. Было ихъ 323 души м. п. и 325 ж. п. Рога- 
таго скота они привели съ собою 1059 головъ, а лошадей—78. 

Волостные головы разм$стили переселенцевь въ ногай- 
скихъ деревняхъ, гд они и прожили до половины 1юня 1811 г., 
когда имъ, наконецъ, отвели землю въ верховьяхъ Азызъ-От- 
люка, въ Днфпровскомъ уфздЪф. Получивъ правительственную 
ссуду на постройку домовъ, они поселились тамъ четырьмя 
деревнями: Айтамгалы, Кильчикъ, Чокбаръ и Алтоулъ. Земли 
имъ дано было 20,000 десятинъ. Сагадетъ Гирей былъ пожа- 
лованъ чиномъ маора, получилъ 500 десятинъ земли и денеж- 
ную награду, а 2-хъ братьевъ его произвели въ прапорщики 
и дали имъ по 500 руб. пособя. 

Отдаленность новыхъ ногайскихъ деревень отъ м$стопре- 
быван!я начальника Ногайцевъ и проистекавиия отсюда неудоб- 
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ства по надзору за ними заставили де-Мезона просить объ ис- 
ключени закубанцевъ изъ его вфдомства и подчиневи ихъ 
днфпровскому нижнему суду. Но губернаторъ возразилъ, что 
закубанцы, „будучи поселены на одинаковомъ положени, какъ 
и старожилы Ногайцы, долженствуютъ наравнф съ ними со- 
стоять въ вфдомств$ начальника ногайскихъ ордъ“. Впослд- 
сти Анищенко такъ же безрезультатно поднималъ этотъ во- 
просъ, и только Барантареву (въ 1824 году) удалось добиться 
подчиненя этихъ ауловъ исключительному вфдф!ю днЪфпров- 
скаго нижняго земскаго суда. 

Приходъ Буджацкой орды и закубанцевъ--послЗдн!я бо- 
ЛЪе или менЪфе значительныя волны переселенческаго движеня 
на Молочныя воды. Преимущественно же край въ это время 
колонизовался одиночками или немногочисленными группами. 
ВсЪ они получали казенное пособе на первоначальное обзаве- 
дене и приписывались въ разныя селен я, съ предварительнаго 
согламя обществъ сихъ послфднихъ. Но, повидимому, трудное 
дЪло пр/ученя кочевниковъ къ осфдлой жизни плохо ладилось. 
Въ 1812 году Ришелье писалъ: „Я не останусь спокойнымъ, 
пока вообще Ногайцы не водворятся, не составять изъ себя 
селешй и не уподобятся тфмъ другимъ благоустроеннымъ се- 
ленямъ“. Онъ удивлялся, что Буджацке ногайцы, вышедше 
изъ-за Днфстра въ хорошемъ состояви, до сихъ поръ были 
плохо водворены. 

Плохое ли водвореше, подговоры и обЪща я плЪнныхъ 
турокъ, поселенныхь между Ногайцами, или страхъ передъ 
французами были причиной этого, неизвЪстно, но въ 1812 году 
(23 октября) Буджацкая орда неожиданно снялась и ушла въ 
Турцио.' Буджаки воспользовались 7-ю статьею Бухарестскаго 
трактата, которая гласила, что Буджацюе татары имфютъ право, 
если пожелаютъ, возвратиться въ Турщю, которая обязана тогда 
будеть уплатить Росси издержки, сдБланныя на перевозъ и 
обзаведене татаръ. По оффищальнымъ свБдфнямъ, Буджацкихъ 
ногайцевъ ушло 3,199 душъ об. п., при 1829 кибиткахъ. Они 
увели съ собою до 30,000 головъ скота. 7 ноября 1812 года 
они перешли Днфоръ у Бериславля. ВмЪстВ съ ними ушло 
нЪсколько душъ старыхъ Ногайцевъ: мурзы Касай, Давей, Оракъ 
съ семействами и Кали Герей-мурза безъ семейства. Часть 
Буджацкихъ ногайцевъ осталась на Молочныхъ водахъ. 

Земли, оставшяся послв ухода Буджацкой орды, отво- 
дились новымъ поселенцамъ, отдавались въ оброчное содер- 
жаше, а также служили фондомъ, изъ котораго выдавались 


= 87 = 


дополнительные участки т5мъ селенямъ, гдЬ ощущался недо- 
статокъ земли. 


УП. 


Земледьле и скотоводство у Ногайцевъ. „Экономическая политика“ трафа 
де-Мезона. Ногайсюй общественный садъ. 


Посмотримъ теперь, какъ складывалась экономическая 
жизнь Ногайцевъ со времени раздъленя ихъ ауловъ на селе- 
ня по 1823 годъ. Для этого мы воспользуемся отчасти ра- 
портомъ Темреза камеръ-юнкеру Г. А. Рахманову, объфзжав- 
шему въ 1808 году, по поручено Ришелье, ногайскя поселе- 
ня, а главнымъ образомъ годовыми отчетами, представлявши- 
мися начальниками Ногайцевъ губернатору. 

Изъ вышеупомянутаго рапорта Темреза видно, что въ 
1808 году жителей въ вЪдомствф начальника Ногайскихъ ордъ 
было 21,328 душъ обоего пола (старыхъ Ногайцевъ 9,518 д. 
м. п. и 7,774 д. ж. п., Буджацкихъ татаръ 1,917 д. м. п. и 
2,119 д. ж. п.). Лошадей у нихъ было 12,188, рогатаго скота 
— 63,561, овецъ —9,302. Въ этомъ году собрано было пшеницы, 
ячменя и проса 43,035 четвертей. Ногайцы продали хлЪба до 
35,000 четвертей, масла коровьяго до 18,000 `пудовъ, лошадей 
болфе 1000 головъ. Покупателями у нихъ были нахичевансве 
и крымсве армяне (60 чел.), марупольске греки (5 чел.), ка- 
раимы и купцы изъ Ногайцевъ же (30 чел.). Рахмановъ пола- 
галъ, что учрежденше города въ Единохтф еще болфе подни- 
метъ экономическую жизнь края. 

Состоян!е ногайскаго хлбопашества представляется въ 
сл5дующемъ видф: 


















































































| Собрано _ || число душь, 
Коды. | Пели, Т | поопиць, | Рожы | о. ужо. Жиск. 
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1} Четвертой. 
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Изъ этой таблицы видно, что оптимизмъ графа де-Мезона, 
доносившаго начальству въ восторженномъ тонз объ „усп$- 
хахъ“ земледфля въ его вфдомствЪ, можеть быть оправданъ 
только взглядомъ, что отьъ Ногайцевъ требовать большаго было 
трудно. Впрочемъ, надо сказать, что сами Ногайцы совершенно 
удовлетворялись собраннымъ урожаемъ, дававшимъ имъ, въ 
лучшемъ случа, 3 четверти пшеницы, 2—3 четверти ячменя, 
около четверти проса—на душу, и даже продавали свой хлЪбъ. 
Такъ, въ 1812 г. они продали около 15,000 четвертей хлЪба, 
въ 1822 г.—30,000 четвертей. Въ 1821 г. Анищенко донесъ 
губернатору, что „хотя значащагося по вЗдомости хлфба недо- 
статочно, по препорши, положенной на каждую ревизскую ду- 
шу, однако-жъ всбхъ шести волостей ‘жители увБрили меня, 
что они до новаго въ будущемъ году урожая пропитаться мо- 
гуть безъ пособя правительства, поддерживая себя въ недо- 
статкЪ хлЪба употреблешемъ, по обычаю ногайскому, въ пищу 
лошадей, рогатаго скота и овецъ, въ довольномъ количеств 
у нихъ им5ющихся“. 


Вотъ таблица состоян!я ногайскаго скотоводства: 
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182... 67.454 | 157,851 | 159,464 





1828... т. 162,284 | 142,497 





Мы видимъ отсюда, что усп$хи скотоводства у Ногайцевъ 
стояли гораздо выше, чёмъ успфхи земледфлЯя, и что Ногайцы 
были больше скотоводы, чфмъ хльбопашцы. 

Винокуреня и производства винограднаго вина въ ногай- 
скихъ аулахъ не было, какъ не было и садоводства и пчело- 
водства. Не имфлось также заводовъ, фабрикъ и промышлен- 
ныхъ заведений. Ногайцы сами выдфлывали для себя овчинныя 
и лошадиныя кожи, сукно для чекменей, маленьше шерстяные 
ковры, бурки и шерстяные мЬшки. 

Рыбную ловлю на Бердянской косф и по берегу Азов- 
скаго моря они отдавали на откупъ, что приносило имъ до 
4,000 руб. въ годъ. Сами же Ногайцы ловили для себя рыбу 
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въ р. Молочной, въ которой водились щуки, окуни, коропа, 
плотва и т. п., и въ рр. БердЪ и Обиточной, гд водились 
сула, рыбецъ, тарань, щука, окунь, коропъ. На 10 рыбныхь 
заводахъ откупщика Четверикова въ 1811 г. было выловлено: 
осетровъ 1205, бълугъ 70, челбуховъ (родъ малыхъ осетровъ) 
—2900, судаковъ- 230,000, рыбца 70,000, тарани—2,597,000, 
скумбрии — 36,000, сельдей до 70,000. Но съ каждымъ годомъ 
количество пойманной рыбы все уменьшалось. 

Ногайцамъ принадлежало 6 солончаковъ: 1) Казаклы (1724 кв. 
саж.); 2) Красный (1584 кв. саж.); 3) Орловсюй (976 кв. саж.); 
4) 1-й Актузлинскй (4854 кв. саж.); 5) 2-й Актузлинскй (17,899 
кв. саж.); 6) Тагалашишканскй (1722 кв. саж.). Урожаи соли 
были р$дки, часто на нихъ была одна только соляная пфна. 
Въ случаБ урожая соли, Ногайцы собирали ее и частью рас- 
предфляли между собою по числу душъ, частью продавали въ 
общественную пользу. 

ЗдЪсь мнф хотБлось бы остановиться на н$которыхъ под- 
робностяхъ ведешя Ногайцами своего земледфльческаго хо- 
зяйства. Они были совершенно безпечны на этоть счетъ, такъ 
что графу де-Мезону приходилось напоминать имъ каждый 
разъ о наступлени времени посЪва, о томъ, что надо обмазы- 
вать хаты, содержать Въ чистот6 дворы, что на Бердянскомъ 
озер осла соль или посплъ камышъ, и поэтому надо отря- 
дить людей для сбора урожая въ ихъ же собственную пользу, 
и т. п. Графъ объявилъ по ауламъ, что кто не высфваеть, по 
крайней мЪрф, двухъ четвертей хлЪба и не бФлить своей избы, 
тоть не имфеть права получить паспорть на пофздку вн 
округа. 

Корнисъ говоритъ, что Ногайцы были очень неумфлыми 
земледфльцами: „изъ пахарей одинъ направляеть путь на во- 
стокъ, другой къ сЪверу, одинъ везеть косо, другой--полу- 
кругомъ, и болышя вдоль промежутковъ полосы земли оста- 
ются нетронутыми“. Земледфльческя орудя ихъ были очень 
примитивны: бороной, напр., служилъь „деревянный пластъ, 
привязанный веревками справа къ плугу, однимъ концомъ къ 
колесу, а другимъ къ ярму задняго вола, который такъ и та- 
скается по взборозденной землЪ“ '). Волостные головы и вы- 
борные, по приказанию де-Мезона, должны были руководить 
„упражненями Ногайцевъ въ землед$ли“, а проявлявше усп$хи 

1) Телескопъ, ч. ХХХ, 1886 г. Корнисъ: „Кратый обворъ поло- 


жешя ногайскихь татаръ, водворенныхъ въ Мелитопольскоме у. Таврической 
губ.“. Стр. 225. 
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освобождались отъ обязательныхъ работъ при общественныхь 
домахъ. Де-Мезонъ даже выхлопоталь серебряныя медали Но- 
гайцамъ: Ахакозову, Смаилову, Абитаджи, Караеву и АлЪеву 
„за первоначальную постройку домовъ, за разведене фрукто- 
ваго сада, за первоначальный посфвъ озимаго хлЪба и вообще 
за то, что они подали отъ себя примфръ приведешя Ногай- 
цевъ къ осфдлой жизни“. ВпослфдстЫи Молочанская волость 
жаловалась на одного изъ новопожалованныхь кавалеровъ: 
„Садеинъ Караевъ общественной повинности и почтовой около 
волости гоньбы не отбываетъ... говорить: меня государь жа- 
ловалъ медалью, а потому я никакую потребность не дамъ“. 
Графъ запросилъ Ланжерона, нельзя ли, „въ примфръ дру- 
гимъ“, освободить Ногайцевъ, награжденныхъ медалями, оть 
нфкоторыхъ мелкихъ земскихъ повинностей, но получилъ од- 
нако отрицательный отв$тъ. 

Де-Мезонъ постоянно регулировалъ количество хлЪба, 
предназначавшагося Ногайцами для продажи. Такъ въ сентя- 
брЪ 1810 года онъ запретиль Ногайцамъ продавать пшеницу 
и ячмень на сторону и уплачивать долги хлЪбомъ. По его при- 
казаню, богатые должны были свозить излишекъ хлфба по 
пятницамъ въ Ялангачъ, гдЪ до 12 часовъ дня хлЬбъ долженъ 
былъ продаваться Ногайцамъ, а послЪ 12 час. марупольскимъ 
и прочимъ купцамъ. Этоть приказъ, а также приказъ 11 ав- 
густа 1815 года, направлень былъ противъ скупщиковъ хлЪба. 
которые злоупотребляли наивностью и невфжествомтъ Ногай- 
цевъ. 11 августа 1815 года де-Мезонъ воспретиль русскимъ, 
греческимъ, армянскимъ, караимскимъ и ногайскимъ скупщи- 
камъ покупать хлёбъ въ аулахъ, такъ какъ они всегда обма- 
нывали Ногайцевъ „цфнами, м5рами и вЪсами“. Оставляя из- 
вЪстную „препорцщию“ для прокормленя и посфва, Ногайцы 
обязаны были привозить продажный хлЪбъ въ Обиточную, 
„ГДЪ установлены казенные вЪсы и мфра“. Къ услугамъ куп- 
цовъ были приготовлены здфсь амбары. куда они могли ссы- 
пать купленный хлЪбъ. 

Ногайцевъ обманывали не только при хлЪбныхъ сдфлкахъ, 
но и при покупк$ и продажЪ скота. Сплошь и рядомъ бывали 
таке случаи, что продавець отнималъь у Ногайца проданный 
ему скотъ, и Ногаець, не взявцИй расписки въ получены оть 
него денегь и покупавшй безъ свидфтеля, терялъ свою по- 
купку. Въ виду этого де-Мезонъ приказалъ, чтобы Ногайцы, 
покупая скотъ, брали у продавцовъ расписки или же пригла- 
шали свидфтелей. Вм$стф съ тЬмъ, каждый Ногаецъ, собира- 
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ясь зарфзать скотину, обязанъ былъ пригласить выборнаго, 
который удостовЪрилъ бы принадлежность владфльцу этой ско- 
тины. Ногайцамъ запрещено было также брать товары въ долгъ 
у купцовъ, разъёзжавшихъ по ауламъ. 

Эта административно-педагогическая политика графа де- 
Мезона ярко выразилась въ его м5рахь по облЬсеншю ногай- 
скихъ земель. Онъ предписалъь Ногайцамъ насадить въ селе- 
вяхъ возлЬ кладбищь рощицы, подъ назвашемъ „родитель- 
скихъ памятниковъ“. Въ Обиточной же онъ устроилъ въ 1811 г. 
огромную плантащю фруктовыхь и дикихъ деревьевъ, гдЪ Но- 
гайцы учились садоводству и получали безплатно деревья для 
разсадки при своихъ домахъ. Этоть огромный садъ насаженъ 
былъ самими Ногайцами, подъ руководствомъ садовника Клер- 
фона. Ежегодные расходы на садъ превышали 2,000 руб., и 
это--при безплатныхъ рабочихъ рукахъ, такъ какъ работа въ 
саду служила способомъ отбываня дисциплинарныхъь взыска- 
нй, налагавшихся на Ногайцевъ за мелюя кражи, сопротивле- 
не сельскимъ властямъ, невзносъ налога на содержане во- 
лоствыхъ головъ и т. п. КромЪ того, обыкновенно съ откры- 
емъ весны, де-Мезонъ разсылалъ волостнымъ головамъ при- 
казъ прислать въ обиточенскй общественный садъ изъ ка- 
ждой деревни по одному взрослому работнику или мальчику 
не моложе 10 лЪтъ и по одной конной арбЪ. Ногайцы не имфли 
права нанимать за себя работниковъ, „чтобы всякъ могь ви- 
дЪть и учиться познаю садоводства и земледЪля“. Оть по- 
ставки работника освобождались: 1) т, кто сБялъ озимую 
рожь, 2) кто сфялъ картофель, 3) кто имфль 50 деревьевъ, 
4) кто сфялъ ленъ и коноплю, 4) кто сфялъ по двф четверти 
арнаутки. 

Ногайсюй (Обиточенскй) общественный садъ восхищалъ 
губернскихъ чиновниковъ, осматривавшихъ Обиточную. Фабръ, 
объ$зжавш!й въ 1822 году ногайскя поселен!я. писаль объ 
этомъ садф: „полезныя намфрешя графа де-Мезона сбылись 
совершенно. Съ 1811 года, въ которомъ заведенъ былъ садъ, 
по се время сдфланы обширнфйшя насажденя, изъ которыхъ 
Ногайцы, снабжая себя молодыми деревьями, распространяютъ 
садоводство по своимъ деревнямъ, да на лицо имЪФется въ саду 
разнаго сорта, большей частью фруктовыхъ, 45,000 молодыхъ 
деревьевъ“. Въ 30-хъ гг. въ немъ было разныхъ сортовъ яблонь 
1950, грушъ--302, абрикосовъ--737, шелковицы—204, сливъ 
—500, вишеньъ—249 деревьевъ; кустовъ и деревьевь дикихъ 
46,244; американскаго клена, масличныхъ и уксусныхъ деревь- 
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евъ, рябины, сибирской акащи, чернильныхъ кустовъ и т. п. 
—5327. Въ школЪ при сад фруктовыхъ деревьевъ было 6,875; 
дикихъ —5961. Въ настоящее время отъ этого сада остались одни 
воспоминаня. Идея де-Мезона объ облфсени степей нынфш- 
няго Бердянскаго у. была прочно осуществлена не Ногайцами, 
а менонитами. 

Таково было экономическое благосостояне Ногайцевъ. 
Корнисъ говорить: ‚положеше ихъ было весьма завидное, въ 
сравнени съ ихъ братьями, оставшимися за Дономъ и Кумой 
при старой кочевой жизни. И всфми этими благодфтельными 
перем$нами они были обязаны единственно отличному попе- 
ченно и дфятельнымъ трудамъ начальника, сопряженнымъ съ 
неутомимымъ терпЪшемъ“ '). Трудность задачи графа де-Ме- 
зона по устроенйо судьбы края усиливалась. главнымъ обра- 
зомъ, тфмъ, что ему вБдь прежде всего приходилось пруучать 
Ногайцевь къ формамъ осфдлаго общежитя, прививать имъ 
первоначальныя понятя гражданской жизни. Въ этой культур- 
но-государственной работЪ ему приходилось бороться и съ 
постоянной глухой опиозищей и съ явными протестами Но- 
гайцевъ, разроставшимися въ открытыя волненй. 


УП. 


Ногайеке мурзы. Положене ногайскаго духовенетва. Погайсвя солешя и во- 
лости. Повинности Погайцевъ. 


При графБ де-МезонЪ Ногайцы дфлились на несущихъ 
казенныя повинности и на неотбывающихъ таковыхъ. Къ пер- 
вымъ принадлежали: мурзы, чиновники и муллы, ко вторымъ 
— „хлЬбопахатные“, казенные поселяне. Повидимому, положе- 
не мурзъ было очень незавиднымъ. Корнисъ такъ отзывается 
о нихъ: „мурзы, или дворяне, составляютъ родъ особаго на- 
рода у Ногайцевъ. Они наблюдаютъ особые обычаи, не смЪ- 
шиваются бракосочеташемъ съ простолюдинами, имфютъ во- 
обще самое надменное о себЪ поняме, важничають въ обхо- 
ждени, на пофздкахъ всегда почти берутъ за собой конвой 
изъ провожатыхъ, присваиваютъ себф мноМя преимущества и 
дерзости. Но притомъ очень лБнивы, бфдны и располагають 
весьма дурно своимъ хозяйствомъ“. ИзвЪстно, что Ногайцы 
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отправляли въ пользу мурзъ повинности, но кая именно и 
въ чемъ онЪ выражались, трудно установить. 

Въ 20-хь годахъ мурзы не имфли крЪпостныхъ, но въ 
первые годы пребываня Ногайцевь на Молочныхъ водахъ за 
мурзами числилось небольшое число крпостныхъ (ясырь). У 
самого Баязетъ-Бея было 240 душъ крфпостныхъ обоего пола. 
Въ 5-ю ревизшю за нимъ записали еще 1371 д. об. п., не нес- 
шихъ никакихъ повинностей, но онъ отказался оть нихъ. 
10 декабря 1800 г. эти 1371 чел. были приняты въ казну и 
обложены повинностями, наравнф съ прочими казенными по- 
селянами. Мурзы не имфли никакихъ письменныхъ актовъ на 
владъьне своими кр$постными, но это право было за ними 
признано правительствомъ. Въ 1807 году у всфхь мурзъ было 
всего 49 ясырей; въ 1822--ни одного. 

Изъ мурзъ быль набранъ въ 1802 году комплекть офи- 
церовъ для Ногайскаго казачьяго войска. Они считались дво- 
рянами Мелитопольскаго уфзда. Въ 1808 году Темрезъ пред- 
ставиль мелитопольскому предводителю дворянства списокъ 
ногайскихъ мурзъ, изъ котораго видно, что въ его вфдомствЪ 
было 153 (въ томъ числ$ и буджацкихъ) мурзацкихъ семейства. 
Изъ нихъ только 19 мурзъ представили доказательство своего 
дворянскаго происхождешя, сославшись на то, что они имфють 
чинъ хорунжихъ. На спискБ остальныхъ 132 семействъ стоить 
такая приписка: „всЪ означенные по сему списку мурзы объя- 
вили, что они называются таковыми отъ предковъ своихъ. 
Дворянства не доказывали потому, что отъ нихъ никто о томъ 
доказательства не требовалъ, а когда с1и доказательства нужны 
будутъ, то они, мурзы, дворянство свое доказывать станутъ, 
гдф повелфно будетъ“. По приказавю Темреза, всЪ ногайске 
мурзы должны были явиться въ апрЪлЪ 1808 года къ нему 
въ Единохту „съ документами или доказательствами, что они 
точно есть мурзы“. 5 мая онъ отправилъ предводителю дво- 
рянства новый списокъ мурзъ, доказавшихъ и недоказавшихъ 
своего дворянскаго происхожденя, „съ отмфтками, почему они 
дворянства своего не доказали“. Къ сожалЬню, кошя этого 
списка не сохранилась въ ногайскомъ архивз. 

При графЪ де-Мезонф н$которые мурзы, въ доказатель- 
ство своего дворянскаго происхожденя, представили такого 
рода документы: 

„Ея Императорскаго Величества Всеавгустьйшей Самодер- 
жицы Всемилостивёйшей Государыни моей правитель Кавказ- 
скаго намфстничества и кавалеръ, 
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Юртовской мурза Муса Мамбетовъ сынъ Тинбаевъ, по 
засвидЪтельствова ю здЪшнихъ мурзъ и табунныхь головъ, 
имфетъ происхождене отъ мурзъ, и отецъ его мурза Мамбеть 
Акмурзаевь сынъ Тинбаевъ состоялъ съ ними, мурзами, въ 
звани мурзъ, въ засвидЪтельствован!е чего данъ сей листь 
оть меня ему, мурзЪ Тинбаеву, въ Астрахани. АпрЪфля 6 дня 
1788 года. Ларюнъ Алексфевъ. (М. П.)“. 

Когда при таврическомъ депутатскомъ дворянскомъ со- 
брани была образована коммисоя для разбора магометанскихъ 
и греческихъ дворянскихъ родовъ (1816 г.), составившаяся изъ 
муфт, 7 знатнЪйшихъ татаръ, 4 капихалковъ и 2 грековъ, то въ 
нее былъ приглашенъ и депутать отъ Ногайцевъ. На содержа- 
ше этой коммиссм ногайске мурзы платили особый налогъ. 

Въ 1830 году мелитопольсюй предводитель дворянства 
предписалъ ногайскимъ мурзамъ записывать своихъ дфтей въ 
родословную дворянскую книгу. Въ этомъ году ихъ числилось 
всего 131 семейство (256 д. м. п.). 

Что касается муллъ, то они, какъ и мурзы, не несли ка- 
зенныхъ повинностей. Число ихъ постоянно возрастало. Кром 
мулль одиннадцати казенныхъ мечетей, были еще муллы при 
мечетяхъ, или молитвенныхъ домахъ, находившихся въ каждомъ 
поселени. Всего ихъ съ семействами въ 1812 году было 764 
души. Они исполняли богослужебные обряды и учили ногай- 
скихь дЪтей грамот$. Духовнымъ главою ихъ быль тавриче- 
скй муфтий. На содержае ихъ Ногайцы отдавали '/1о каждаго 
сорта хлЪба и '№о отъ каждаго рода скота. Сумма ежегоднаго 
дохода муллы колебалась оть 20 до 100 рублей. 

Казенные поселяне Ногайцы жили въ селешяхъ и въ де- 
ревняхъ, или аулахъ. Въ первое время терминъ „селеше“ имфлъ, 
повидимому, собирательное значеше земской единицы, состо- 
явшей изъ н$сколькихъ ауловъ. Наприм., писалось: „Селеня 
Буркута аулы: 1 Буркутъ, 2 Буркуть, [ Аккерманъ, П Аккер- 
манъ“ или: „Селешя Тююшке аулы: 1 Кенегесъ, Тююшке. 
Эмиръ-Тобалъ“. Впрочемъ, нфкоторыя селешя состояли изъ 
одного аула (2-й Кенегесъ, или Эки-Кенегесъ). Селен нерфдко 
назывались мечетями: „жители Буркутской мечети“. Раскладка 
казенныхь повинностей и учеть населевя производились не 
по селенямъ, а по ауламъ, такъ что аулы фактически продол- 
жали свое обособленное существовавшее. 

Въ 1810 году всБ 11 селенй состояли изъ 43 ауловъ и 
дЪлились на 4 волости: Ашинскую, Корсакскую, Молочанскую 
и Кильтичинскую. 


Вотъ списокъ этихъ селен: 


А) Селеше Буркутз. 
1) [ Буркуть. 

2) П Буркуть. 
3) Г Аккерманъ. 
4) П Аккерманъ. 

Б) Селе Кислиив. 
5) Темиргожа. 
6) Кисликъ. 

7) Оймаутъ. 
8) Алшинбадай. 
9) Сасиктогунъ. 

В) Селеше Невкусв. 
10) Невкусъ. 

11) Тулга. 

Г) Селеве Тююшье. 
12) Г Кенегесъ. 
13) Тююшке. 

14) Эмиртобалъ. 


Д) Селене Шьклы. 


15) Шавкай Машкиръ. 


16) [ Кагачъ. 
17) П Кагачъ. 
18) Кокпасъ. 
19) Оникъ. 
20) Бейсеулъ. 
21) Шеклы. 


По волостямъ эти селеня въ 1811 году разд 
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В) Селеше 8 Кенеесв. 
22) 2 Кенегесъ. 
1.) Селеме Аслыкша. 
23) Г Аргаклы. 
24) П Аргаклы. 
25) Канлигары. 
26) Аслыкши. 
27) Орманъ. 
28) Ахилхожа. 
3) Селеше Кондачзлы. 
29) 2 Шеклы. 
30) Месить. 
31) Тогали. 
32) Кондагузлы. 
33) Ягандашеклы. 
И) Селеше Айталалы. 
34) Айтамгалы. 
35) Алтоулъ- 
36) Каясуоглу. 
1) Селеше Юшщрталалы. 
37) Кенжегали. 
38) Шапшклы. 
39) Югартамгалы. 
К) Селеше Единолта. 
40) Единохта. 
41) Шуютъ Журетъ. 
42) Баурдакъ. 
43) Эсебей. 

















Ашинская волость. 


2) ГШеклы....... 


3) Аслыкши 
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Корсакская волость. 
4) Кисликъ. 
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Молочная волость. 
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Вь 1812 году въ вфдомствЪ начальника Ногайцевъ числи- 
лось 68 ауловъ или деревень. Ко времени 6-й ревизии (1815 г.) 
число ауловъ возросло до 72 (68--4 закубанскихъ). Въ этихъ 
аулахъ состояло всего 15,751 душа м. п.; въ 1816 году ау- 
ловъ было 73 (69-|-4 закуб.); въ 1820 -81 (10 селенй-{-71 де- 
ревня). Въ 1823 году —80 ауловъ; въ нихъ - 6464 дома. Насе- 
лене въ этомъ году распредфлялось такъ: Ногайцевъ, несущихъ 
повинности, 17,109 д. м. п. и 15,142 д. ж. и; на льгот —484 
д. м. п. и 375 д. ж. п.; мурзъ--262 д. м. п. и 165 ж. п. ду- 
ховенства --453 д. м. п. и 410 д. ж. п. Итого 18,258 д. м. п. 
и 16,092 д. ж. п. 

Число поселенй постоянно колебалось. Это происходило 
оттого, что часто соединяли два-три аула вмфстБ или разд$- 
ляли одинъ на два, напр. Шавкай-Машкиръ въ 1811 году 
считается однимъ ауломъ, а потомъ раздЪляется на Шавкай и 
на Машкиръ. Названя ауловъ то исчезають, то появляются 
ВНОВЬ. 

Мы уже упоминали о повинностяхъ Ногайцевъ. Они пла- 
тили окладъ на содержане почтъ, мостовъ, перевозовъ. до- 
рогъ, волостныхъ правленй, на починку военныхъ зданй, на 
содержаше подводъ для земскихъ судовъ сначала по 55'/з к., 
а потомъ по 1 р. 50 к. съ души; на отапливане войскъ, рас- 
положенныхъ въ Крыму, по 2 р. 25 к. съ души; несли также 
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натуральныя земскя повинности (устройство дорогъ, почтовая 
гоньба и т. д.). Въ 1812 году Ногайцы, наравнф съ прочими 
таврическими магометанами, были обложены подымной податью, 
въ размЁрф 6 рублей съ души. Но въ этомъ же году эта по- 
дать была отмфнена манифестомъ императора Александра | на 
томъ основаши, что тавричесще магометане, помимо всякихъ 
другихъ повинностей, платили еще „значительныя денежныя 
суммы на отапливане казармъ и на усилеше воинскихъ опол- 
ченй въ содержани четырехъ конныхъ полковъ несли излиш- 
нюю тягость“. 


Х. 


Война 1812 года. Поставка Ногайцаии ратниковъ. Новыя волнеШя. Недо- 
вольство графомъ де-Мезономъ. Рапортъ графа де-Мезона объ упразднени 
должности начальника Ногайцевъ, 


2-го августа 1812 года Тавричесюй губернаторъ Бороздинъ 
обратился къ графу де-Мезону съ предписашемъ предложить 
Ногайцамъ сдфлать, по примфру прочихъ таврическихъ маго- 
метанъ, пожертвоване лошадьми и сфдлами для нуждъ земскаго 
ополченя. Но вскорЪф онъ предписалъ собрать съ Ногайцевъ, 
взамнъ лошадей и сфделъ, по 5 рублей съ каждой души. Это 
предписане имфло характеръ обязательнаго требован1я. Ногайцы 
немедленно собрали 74,945 р.; нЪсколько мурзъ „добровольно“ 
пожертвовали 155 р. и лошадей. 

Ногайское духовенство также приняло участе въ сборф 
денегь на нужды Отечественной войны. Тавричесюй муфтий 
Сеить Муртаза Эфендй, извфщая де Мезона, что магометан- 
ское духовенство Симферопольскаго, Оеодосййскаго, Перекоп- 
скаго и Евиаторйскаго уфздовъ пожертвовало 30,000 рублей, 
предложиль ему обратиться къ духовенству его в$домства съ 
приглашенемъ къ пожертвовашямъ и сообщиль свфдфня о 
числ ногайскаго духовенства (764 д. об. пола). Мы не знаемъ 
разм$ра сдфланныхъ ногайскимъ духовенствомъ пожертвова- 
нй, да и врядъ ли они могли быть значительны. Но впосл$д- 
сти ногайсфе муллы, по примфру своихъ собрамй въ дру- 
гихъ мЪетахъ, ходатайствовали о награждени ихь серебряной 
медалью въ память Отечественной войны, такъ какъ они при- 
нимали въ ней учасще и матеральной поддержкой и молитвами 
о дарова@и побфды русскому оружю. Въ этомъ ходатайств 
имъ было отказано на томъ основан и, что медаль за войну 


вые: 


1812 года выдавалась только мулламъ дворянскаго и купече- 
скаго происхожденшя, а ногайсме муллы всЪ происходили изъ 
крестьянъ. 

Въ 1814 году правительство сдфлало новую попытку при- 
влечь Ногайцевь къ отбываню военной повинности, не им$- 
вшую успфха десять лфтъ тому назадъ. По повелфнйо губерна- 
тора, графъ де-Мезонъ обратился къ Ногайцамъ съ приказомъ, 
въ которомъ говорилъ, что крымске татары поставляють отъ 
себя 4 конныхъ полка и что высшему начальству весьма же- 
лательно, чтобъ въ скомплектовани этихъ полковъ приняли 
учасце и Ногайцы, которые „столь усердны Государю Импе- 
ратору и охотны къ казачьей службЪ, ибо и прежъ сего со- 
держали отъ себя два полка, нын$ жъ причтется съ нихъ го- 
раздо менфе“. Волостныя правлен!я попросили дать имъ время 
обсудить это предложеше. Между тфмъ де-Мезонъ составилъ 
списокъ ратниковъ, которыхъ предположено было собрать по 
20 человфкь съ тысячи, всего 300 человфкъ, и разослалъ его 
по волостямъ, Ратникъ долженъ былъ быть не моложе 17 и не 
старше 45 лЪтъ, на своей лошади. 

3-го апрфля де-Мезонъ увфдомилъ Бороздина, что Ногай- 
цы согласились поставить 300 человЪкъ ратниковъ и дали под- 
писку въ томъ, что ратники будуть готовы къ выступленйо 
черезъ дв недфли. Но вскорф обнаружилось, что Ногайцы 
раздумали ставить ратниковъ и говорили, что они готовы дать 
деньги и лошадей, въ крайнемъ случаЪ, составить свой 500-енный 
полкъ, но служить въ крымскихъ полкахь не согласны. Нача- 
лись долме переговоры съ ними. Только когда на Молочныя 
воды, по приказано Ришелье, были двинуты войска, Ногайцы 
уступили требованйю начальства. Въ юн ратники были от- 
правлены въ Каховку, гдЪ Бороздинъ и Ришелье сдЪлали имъ 
смотръ, послф котораго они были отправлены обратно на ро- 
дину. Въ октябрь Бороздинъ писалъ де-Мезону: „Возврати- 
вшеся ратники, изъ ногайцевъ поступивше на укомплектоваше 
Евпаторйскаго конно-татарскаго полка, должны состоять въ 
завфдыван!и гражданскаго начальства, съ тВмъ, чтобъ пребы- 
«вая въ домахъ своихъ, находились въ совершенномъ порядк® 
и были на такой ногЪ, дабы во всякое время могли изгото- 
виться къ службЪ и къ самому походу, если отъ начальства 
послфдуеть повелфне“. 

Эти ратники, живя дома, не несли никакихъ казенныхъ и 
земскихъ повинностей. Но они должны были быть всегда го- 
товы къ походу и не имфли права никуда отлучаться изъ сво- 


ихъ деревень. Только въ 1816 году Ланжеронъ разрЬшилъ 
выдавать имъ шестимфсячные паспорта. Въ 1817 году по Вы- 
сочайшему повелёню татарск!е полки были упразднены, и но- 
гайске ратники снова возвратились „въ первобытное ихъ со- 
стояНе“. 

Въ истори Ногайцевъ годы 1812— 1819---безпокойные годы. 
Выходъ Буджацкой орды, безъ сомнфнйя, не могъ не отразиться 
на настроени ногайскихъ умовъ. Сборъ ратниковъ подлилъ 
масла въ огонь. На этой благодарной почвЪ среди’ Ногайцевъ 
вновь зародились мечты объ избавлени отъ русской опеки и 
уходЪ въ Турцию. Корнисъ разсказываеть, что въ 1815 году 
въ ногайскихъ аулахъ появился н-юй Султанъ Морашкересъ, 
турецкй эмигрантъ, который распространялъ слухи. будто бы 
онъ посланъ къ Ногайцамъ падишахомъ, чтобы проводить ихъ 
въ Туршю. Возбужденные Ногайцы стали продавать скотъ и 
хозяйство и готовиться въ путь. Конечно, изъ этой затфи ни- 
чего не вышло, но самая возможность такого факта ясно по- 
казываетъ, какъ далеки еще были Ногайцы отъ идеала осфд- 
лыхъ вфрноподланныхъ русскаго Престола. 

ВскорЪ недовольство Ногайцевъ услов!ями осфдлой жизни 
вылилось въ форму протеста противъ графа де-Мезона. Въ 
концВ 1816 года нк ногаець Ибрагимъ Сарсакаевъ, возвра- 
тившись изъ Симферополя, куда онъ фздилъ съ личной жало- 
бой на де-Мезона, объБзжалъ ногайске аулы и разсказывалъ, 
будто бы ему въ таврической коммисси для уничтожен я зло- 
употребленй обфщали удалить графа, если Ногайцы подтвер- 
дятъ обвинешя его, Сарсакаева. Ногайцы большими толпами 
съЪзжались на совЪъщаше и подписывали коллективное проше- 
ве объ удалени отъ нихъ графа де-Мезона. ДФло дошло до 
того, что они стали оказывать открытое неповиновеше графу, 
и губернаторъ вынужденъ былъ предписать мелитопольскому 
нижнему земскому суду, „съФхавъ на мфсто, строго полтвер- 
дить всфмъ ногайцамъ, дабы впредь до распоряженя началь- 
ства непремнно повиновались“ графу де-Мезону (15-го марта 
1817 г.). Канцелярская переписка по этому длу шла очень 
долго, и все въ концф концовъ окончилось для графа де-Ме- 
зона очень благополучно. Однако и Ногайцы добились для 
себя нфкоторыхъ облегчейй, которыя указаны въ отношени 
графа Ланжерона на имя де-Мезона отъ 12 апрЪфля 1819 года. 
Ланжеронъ, „получивъ достовфрное извёсте о н$которыхъ 
несообразностяхъ по управленю ногайскимъ народомъ“, пред- 
писалъь де-Мезону: 1) уничтожить почтовую станщю въ Оби- 
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точной, на которую расходовалось 2400 рублей общественныхь 
денегъ, и удовольствоваться для своихъ надобностей 3-мя трой- 
ками, имфющимися при волостномъ правлении. 2) Уничтожить 
наряды Ногайцевъ для работы въ общественномъ саду, кото- 
рая должна исполняться наемными рабочими. 3) Уменьшить 
съ 21 до 10 человфкъ нарядъ для несешя караульной службы 
въ Обиточной. 4) Уволить переводчика Казы-Мурзу и поли- 
цейскаго чиновника Джаутъ-Мурзу, злоупотреблявшихъ незна- 
немъ де-Мезономъ татарскаго языка. Ногайцы, получивъ осво- 
бождеше оть обязательной работы въ саду, отказались рабо- 
тать въ немъ и за плату. Они были освобождены и оть ка- 
раульной службы, такъь какъ въ Обиточное была назначена 
казачья команда. 

Черезъ три мЪсяца по получени этого предиисаня Лан- 
жерона, графъ де-Мезонъ подалъ любопытный рапорть въ 
таврическое губернское правительство (9 поля 1819 года). Въ 
этомъ рапортЪ онъ пишетъ, что такъ какъ Ногайцы уже прн- 
ведены имъ изъ кочевого состояня въ постоянное и живутъ 
деревнями и селешями, а гражданск порядокъ наблюдаютъ 
волостные головы, татарсе и русске писари, а также сель- 
све выборные и десятники, то онъ ходатайствуетъ обз упризд- 
неши должности начальника илайцевв. Ходатайство свое онъ 
аргументируетъь слфдующими соображенями: 1) дЬла уголов- 
наго свойства рьшаются не имъ, а мелитопольскимъ нижнимъ 
судомъ; 2) сборъ денежныхъ повинностей фактически произ- 
водится волостными правленями, и онъ только отсылаетъ день- 
ги въ перекопское уЪфздное казначейство; 3) волостныя пра- 
вленя получаютъ при казенной экспедищи свои зашнурован- 
ныя книги для записи мрскихь приговоровъ, прихода и рас- 
хода общественныхъ суммъ и т. д.; 4) дфятельность начальника 
Ногайцевъ сводится, по существу, только къ исполнению теку- 
щей переписки. По его мн$н!ю, лучше всего было бы подчинить 
Ногайцевъ вфдЬнио мелитопольскаго нижняго суда, „подобно, 
какъ они въ ДнЪпровскомъ уЪздЪ состоять“. Въ концЪ рапорта 
де-Мезонъ говорить, что если однако таврическое губернское 
правительство найдеть необходимымъ сохранеше должности 
начальника Ногайцевъ, то пусть снабдить его новой инструк- 
щей. Губернаторъ, разсмотрЪвъ рапортъ, оставилъ де-Мезона 
въ зваши начальника Ногайцевъ, но новой инструкщи никакой 
не далъ. 

Ту же мысль о „совершенномъ приведени Ногайцевъ изъ 
кочевой жизни въ осфдлую“ начинаютъ высказывать и пред- 
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ставители высшей власти. Такъ графъ Ланжеронъ, объфхавъ 
ногайскя поселешя въ 1820 году, слЪдующими словами пере- 
далъ свои административныя впечатлЬня (рапортъ министру 
внутреннихъ дфлъ 21 юня 1820 г.); „попечешемъ правитель- 
ства поселенцы ногайске, бывъ приведены изъ кочевой къ 
постоянной жизни, прилежатъ къ хлЬбопашеству, скотоводству 
и садоводству въ устроенныхъ ими селеняхъ. ведутъ значи- 
тельную торговлю своими произведешями и такимъ образомъ 
достигли цвфтущаго состояня“. 


Отзывъ современника о Ногайцахъ. 


Любопытно узнать мнёше о Ногайцахъ человфка, жившаго 
среди нихъ и сталкивавшагося съ ними по разнымъ житей- 
скимъ поводамъ. Такого рода изв5сме о Ногайцахъ мы нахо- 
димъ въ цитированной уже нами статьф Корниса, помфщенной 
въ журналБ „Телескопъ“ за 1836 годъ. Корнисъ былъ мено- 
нитъ-лфсоводъ, жившИй на хутор Юшанлы. 

Имя Ногаецъ, по его толкованю, значить будто-бы: „чтобъ 
ты вфкъ не зналъ счастья“! Этому трагическому имени соот- 
вЪтствують три характерныя черты, которыя Корнисъ зам$- 
тилъ въ Ногайцахъ: лёность, жестокость и хищничество. До- 
кументы подтверждаютъ, въ особенности, послфднюю, чисто 
кочевую черту Ногайцевъ, атавистическое наслёде героической 
эпохи ихъ жизни. СосБди ихъ-—менониты и духоборы — засы- 
пали начальника Ногайцевъ, контору опекунства иностранныхъ 
поселенцевъ и канцелярю херсонскаго военнаго губернатора 
жалобами на постоянное воровство у нихъ скота, производи- 
мое Ногайцами. Ришелье много разъ предписывалъ де-Мезону 
прекратить это зло, которое наводило на менонитовъ „унын!е“. 
Изъ вфдомости мелитопольскаго нижняго земскаго суда о чи- 
слЪ сужденныхъ и наказанныхъ Ногайцевъ съ 1806 по 1812 г. 
видно, что 50%/о преступниковъ обвинялось въ воровствф скота. 

Любопытно, что тБ же самыя черты—лфность, жестокость 
и хищничество — подчеркивали въ Ногайцахъ и путешествен- 
ники Х\У1-—ХУП столь. Корнисъ отмфчаеть еще лживость, 
притворство, фанатизмь и суев5ре Ногайцевъ. Ихъ трудно 
заставить работать, но „если они берутся за работу, то испол- 
няють ее очень проворно, зато послБ работы любятъ отдох- 
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нуть“. Они „мастера дЪлать все самыми малыми средствами, 
что свидфтельствуеть ихъ смышленность и проворство“. 

ВнЪшность Ногайцевъь Корнисъ описываетъ такъ: „Нога- 
ець имфетъ станъ видный, посредственнаго роста, но дюжъ; 
тфлодвижен!я его гибки и непринужденны: походка не тяжела, 
а проворна и пристойна“. Большая красивая борода пробр$- 
тала ея владфльцу большое уважене. Въ расовомъ типф Но- 
гайцевь отражался результать ихъ смфшанныхъ браковъ съ 
черкесскими, калмыцкими икрымскими дъвушками. ЗдЪсь кстати 
будетъ вспомнить, что въ 1821 году де-Мезонъ возбудилъ пе- 
редъ губернской администращей вопросъ, имЪютъ-ли право 
Ногайки выходить замужъ за жителей другихъ губернй, и 
Ногайцы жениться, на комъ хотять. Губернаторъ отвЪтилъ, 
что, конечно, имфютъ право, такъ какъ въ законахъ нфтЪ ни- 
какихъ ограниченй на этотъ счетъ для Ногайцевъ. 

Что касается ногайскихь женщинъ, то о нихь Корнисъ 
отозвался такъ;: „прекрасный полъ ихъ нельзя назвать вообще 
прекраснымъ, но между дЪвками и молодыми женщинами есть 
очен» порядочныя физюноми съ живыми глазами, красивыми 
носами, маленькими ртами, длинными шеями, прекрасными зу- 
бами, но недлинными волосами“. Красота ихь однако, гово- 
ритъ Корнисъ, скоро увядаетъ. Ногайсюя. женщины очень не- 
вЪжественны и рабски подчинены мужьямъ. 

„Платье Ногайца очень ловко сидитъ на немъ“, говорить 
Корнисъ. ЛЪтомъ Ногаецъ носилъ легкую кожаную шапку, каф- 
танъ, поясъ, широве суконные панталоны, башмаки. Въ дождли- 
вую погоду онъ накидывалъ на голову башлыкъ и набрасывалъ 
на плечи „шегбенъ“, бурку. ЗимнИ костюмъ его состоялъ изъ 
большой шапки, надфвавшейся поверхъ лЪтней, овчинной шубы, 
кожаныхъ панталонъ и красныхъ или черныхъ сапогъ. Женщи- 
ны (не вс) носили бЪлыя покрывала, закрывавшй лицо, а подъ 
покрывалами длинные пестрые платки, которые он очень ис- 
кусно обертывали вокругъ головы, а концы спускали до ногъ. 
Волосы онф заплетали въ косы. Дфвушки прицфиляли къ ко- 
самъ длинныя бфлыя полотенца, а вмсто покрывалъ, которыя 
носили однф замужя женщины, надфвали на голову болыше 
красные чепцы, украшенные монетами и бусами. Поверхъ крас- 
ной или бфлой рубахи онф носили кафтанъ, опоясанный ши- 
рокимъ поясомъ съ металлической пряжкой. Женщины, какъ 
и мужчины, ходили въ широкихъ панталонахъ и цвфтныхь 
башмакахъ. „На лбахъ, подбородкахъ и на шеяхъ носили ленты, 
съ прицфпленными бляшечками, серебряными и другими по- 
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добными украшенями“. Он$ красили ногти, на пальцахъ и въ 
носахъ носили кольца, а въ уши продЪфвали тяжелыя серьги 
тоже въ видЪ колецъ. 

Ногайцы очень кичились знатностью своего происхожде- 
ния и считали себя первымъ народомъ въ мрЪ. Въ нихъ сильно 
развито было чувство племенной гордости и пренебреженя къ 
другимъ нашональностямъ. Не говоря уже о христанахъ, они 
съ особеннымъ презрёнемъ относились къ персамъ, которыхъ 
называли „рыжаками“. Не менфе презрительно относились они 
и кь туркамъ. Богатые Ногайцы считали для себя безчестнымъ 
вступать въ брачные союзы съ крымскими татарами. 

Браки у нихъ заключались съ дЪвицами изъ отдаленныхъ 
селен: жениху вмЪнялось въ болыпую честь не знать и не 
видфть невЪсты до самаго дня свадьбы. При сватовствз онъ 
только справлялся, дородна-ли она, какова лицомъ и какъ 
длинны у нея волосы. Цна невфсты колебалась оть 30 до 40 
коровъ и отъ 200 до 300 рублей. „Молодыхъ вдовъ покупаютъ 
дешевле, а устарфлыхъ бабъ берутъ часто и даромъ“, говорить 
Корнисъ. Ногаець обыкновенно имфлъ двухъ женъ, рёдко— 
трехъ. Каждая жена имфла свою особую спальню. 

Жили Ногайцы въ избахъ изъ нежженаго, земляного кир- 
пича, шириною въ 12, длиною въ 30 футовъ. Крыша дфлалась 
изъ хвороста, на который насыпалась земля и зола. Изба дЪ- 
лилась на двЪ части: кухню и спальню (вфрнЪе, спальни). Сто- 
имость такой избы не превышала 100 рублей. 

Ногайцы почти не приготовляли хл$ба изъ пшеничной муки, 
а длали изъ нея только пирожки. Ихъ нащональный злакъ былъ 
просо. Они вообще были очень неприхотливы въ пищф, пи- 
тались молокомъ, сыромъ, мясомъ, главнымъ образомъ, лоша- 
ДИНЫМЪ. Мужчины приготовляли изъ кобылятины особое ку- 
шанье — „тараму“, которой женщины не имфли права сть. Лю- 
бимые напитки ихъ были кумысъ и калмыцюй чай, сваренный съ 
молокомъ, масломъ и солью. Винограднаго вина, запрещеннаго 
алкораномъ, они не пили, но оть водки не отказывались, въ 
особенности молодежь. Водку они покупали въ кабакахь на 
Бердянской косЪ, въ ЕдинохтБ и ТокмакЪ. Впрочемъ, водку 
они употребляли, главнымъ образомъ, во время пофздокъ, вн 
своихъ селенй, въ которыхъ достать ее было трудно. 

Они были хорошими мусульманами. Муллы руководили 
воспитанемъ и обучешемъ дфтей. Но книги, по которымъ они 
учились, были написаны на арабскомъ, непонятномъ для нихъ 
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язык. Ногайскй же языкъ отличался отъ языка крымскихъ 
и оренбургскихъ татаръ. 

Сильно распространены были между ними всякаго рода 
болфзни, больше всего горячка, оспа, короста и венерическяя, 
которыя заносились изъ другихъ мъстъ. Лфчились они обыкно- 
венно у ворожей и заклинателей, заговорными записочками, 
которыя клали больному въ шапку или вЪшали на спину и 
шею. Глазныя болфзни лчили самымъ первобытнымъ спосо- 
бомъ: сильнымъ давлешемъ глазного яблока и тренемъ рЪс- 
ницЪ. Они были недолговфчны и р5дко доживали до 60—70 
лть. Дурныя гиценическя условя, въ которыхъ они жили, 
отражались, главнымъ образомъ, на дВтяхъ, смертность среди 
которыхъ была огромна. Корнисъ отмфчаетъ любопытную под- 
робность, что въ ногайскихъ аулахъ рождалось больше маль- 
чиковъ, чЪмъ дЪвочекъ. 

Надо сказать, что начальство Ногайцевъ принимало мфры 
къ устройству для нихъ медицинской помощи. Въ 1817 году 
былъ опредфленъ въ ногайсюя селеня лекарь Никитинъ, съ 
жалованьемъ по 500 рублей въ годь. Графъ де-Мезонъ разо- 
слалъ тогда слёдующий приказъ всфмъ волостнымъ правлен!- 
ямъ: 

„Предписываю правленямъ, что на случай, гдЪ-либо въ 
селешяхъ и деревняхь на Ногайцахъ окажется болЪзнь, а на 
дЪтяхъ оспа и особо оныхь на рогатомъ скотБ, то въ то же 
самое время волостныя правленя, сверхъ донесея мнЪ, имЪ- 
ють прямо отъ себя давать знать опредфленному для пользо- 
ван!я ногайскаго народа господину л5карю Никитину къ над- 
лежащему со стороны его распоряжению“. 

Но въ 1820 году Никитинъ умеръ, и до 1826 года Но- 
гайцы оставались безъ врача. Въ 1826 году назначенъ быль 
къ нимъ лекаремъ ЦвЪтаевъ, но въ сл5дующемъ же году онъ 
быль перемфщенъ въ кавказсюй отдфльный корнусъ. Посл 
этого оказаше медицинской помощи Ногайцамъ возложено 
было на мелитопольскаго штабъ-лекаря. Но, зная обширность 
тогдашняго Мелитопольскаго уЪзда, мы имфемъ полное осно- 
ваше полагать, что польза этой помощи равнялась нулю. Въ 
1831 году губернаторъ все еще отписывался на рапорты на- 
чальника Ногайцевъ, что „медикъ будетъ опредфленъ при пер- 
вой къ тому возможности“. 

Средствами развлечешя Ногайцевъ служили: охота на зай- 
цевъ и волковъ, скачки и качели во время байрама, музыка, 
пляска и пые. Европейскому уху Корниса ногайское пзше 
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казалось отвратительнымъ, но сами Ногайцы „были болыше 
охотники пфть, особенно Фдучи дорогою верхомъ“. Шахматная 
игра пользовалась у нихъ большимъ почетомъ. Табакъ курили 
и мужчины и женщины, даже дЪти. 

Такими чертами рисуетъ Корнисъ первыхъ колонизато- 
ровъ нашего Азовскаго побережья. Осфдлый бытъ ихъ весь 
еще, какъ мы видимъ. былъ проникнутъ духомъ кочевой жизни 
и, кажется, оставался до ихъ знаменитаго бЪгства въ Турщю. 

Необходимо отмФтить здфсе, что у Корниса мы совер- 
шенно не находимъ того восторженнаго взгляда на цвЪтущее 
состояе экономической жизни Ногайцевъ, съ которымъ мы 
уже встрФчались въ рапортахъ де-Мезона и въ донесешяхъ 
Ланжерона. Корнисъ, напротивъ, очень невысокаго мня о 
хозяйствЪ Ногайцевъ, неспособныхъ пользоваться природными 
богатствами края. Безъ сомнфня, онъ выражаеть взглядъ сво- 
ихъ земляковъ-менонитовъ, когда говоритъ: „очень горько 
другимъ смежнымъ съ Ногайцами жителямъ Южной Росси 
смотрЪть, что эта превосходная полоса земли остается въ та- 
комъ пренебрежеши. Если бы не было уже никакой возмож- 
ности преобразовать этотъ народъ, то пусть бы онъ, согласно 
его желанйю, шелъ скитаться въ обширныя степи Азатской 
Росси, а эта полоса досталась бы другимъ жителямъ, способ- 
нымъ воспользоваться ею съ истинною себф и государству 
выгодою*. 
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Основане г. Ногайска въ 1821 году. Отставка графа де-Мезона. Назначеше 

Анищенко. Назначен Барактарева. Открые г. Берды. Профздъ императора, 

Александра Т черезъ ЦПогайскъь въ 1825 году. Основаше въ г. НогайскВ 
руеско-тётарекой школы. 


Потребность въ создав и города, который могъ бы слу- 
жить административнымъ и торгово-промышленнымъ центромъ 
имЪстной округи, давно сознавалась начальниками Ногайцевъ. 
Еще Темрезъ предполагалъ основать въ 1808 году городъ на 
мЪст аула Единохты. Графъ де-Мезонъ неоднократно обра- 
щался и къ Ришелье и къ Ланжерону съ ходатайствомъ объ 
учреждени города. 18-го января 1821 года состоялся, нако- 
нецъ, Высочайший указъ Сенату: „городъ Ногайскъ учредить 
на томъ мЪфстВ, гдБ нынф селене Обиточное, при рфчкЪ сего 
имени, впадающей въ Азовское море“. Поселившеся въ этомъ 
городф освобождались отъ всфхъ казенныхъ податей на 10 лтъ. 
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Начальникъ ногайскаго округа назначался полицейскимъ на- 
чальникомъ новаго города. Городъ, однако, населялся очень 
медленно. Въ 1825 году въ немъ было всего 298 жителей, 
34 дома и 70 лавокъ. Населялся онъ, главнымъ образомъ, 
„безписьменновидными людьми малоросйской и великорос- 
Яйской породы“, т. е. бЪглыми, а также армянами, караимами 
и греками. Будущее этого города не оправдало возлагавшихся 
на него надеждъ. Причиною этого былъ, главнымъ образомъ, 
неудачный выборъ мЪста, вдали оть моря, отъ котораго Но- 
гайскъь отстоить на разстояни 4 верстъ. Только теперь, бла- 
годаря хлфбному экспорту, благосостояе города вновь стало 
оживать. 

8 юля 1821 года графъ де-Мезонъ подалъ прошеше объ 
отставкЪ. Съ 21-го сентября временное управлеше Ногайцами 
ввфрено было засфдателю мелитопольскаго земскаго суда Ани- 
щенко. Его дятельность въ истори Ногайцевъ не оставила 
слдовъ, заслуживающихъ вниманя. 27-го сентября 1823 года 
его см$нилъ Барактаревъ, переименованный при назначени 
изъ маюровъ въ коллежске ассесоры. Барактареву и пришлось 
создавать Ногайскъ и пристань на Обиточенской косф, про- 
екть которой быль Высочайше утвержденъ еще 30 октября 
1817 года. Пристань должна была строиться на ногайсюй обще- 
ственный счеть, но постройка ея ладилась плохо и была пре- 
крашена въ 1824 году, когда графъ Воронцовъ, убфдившись 
въ малой пригодности избраннаго мЪста для пристани, прика- 
залъ строить пристань у Бердянской косы, близъ устья рки 
Берды. ЗавЪдыване. постройкой бердянской пристани находи- 
лось въ рукахъ начальника Ногайцевъ. 1-го юля 1830 года 
былъ открытъ Бердянсюй портъ. Этоть портъ, или городъ 
Берды, въ первое время былъ приписанъ къ городу Ногайску. 

9 октября 1825 года М. С. Воронцовъ извфстилъ Барак- 
тарева, что государь, предпринявъ путешеств!е изъ Таганрога 
въ Крымъ, на пути къ Симферополю 21-го октября посфтитъ 
Ногайскъ. Дфйствительно, 21 октября императоръ Александръ | 
ночевалъ въ г. Ногайск$. Государь, вмфстБ съ барономъ Ди- 
бичемъ, остановился въ дом начальника Ногайцевъ. Лица го- 
сударевой свиты и кучеръ „Илюша“ были размфщены у пись- 
моводителя, переводчика и въ м$щанскихъ домахъ. 26-го Ба- 
рактаревъ донесъ Воронцову, что государь остался очень до- 
воленъ благоустройствомъ ногайскихъ селей и самого Но- 
гайска. При дальнфйшемъ слфдовави Александра | черезъ 
ногайскя земли, въ сел БуркутБ н-юмй Данилъ Шлаттеръ 
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подаль ему привЪтственное письмо отъ имени всего ногайскаго 
юношества. Государь приказалъь Воронцову узнать, что это за 
человЪкъ. Шлаттеръ оказался уроженцемъ швейцарскаго го- 
рода Сенгалъ и квартирантомъ менонита Ивана Корниса. Изъ 
его письменнаго показаня при допросф видно, что онъ объ- 
Зхалъ нфсколько разъ всю Европу, а среди Ногайцевъ посе- 
лился для изученя татарскаго языка. Какая судьба постигла 
потомъ этого Шлаттера, неизв$стно. 

Въ деревн® Бескеклы два ученика школы Утевъ-Эфендя 
подали императору Александру | прошеше о пожалован!и имъ 
подарка. Государь заинтересовался какъ характеромъ просьбы, 
такъ и школой. По его приказанйо, графъ Воронцовъ запро- 
силъ Барактарева, кЪмъ и когда заведена школа Утевъ-Эфен- 
дя. какъ въ нее принимають учениковъ и какое можно ока- 
зать просителямъ вспомоществоване. Барактаревъ отвЪфтилъ, 
что училище Утевъ-Эфендя —обыкновенная школа, как я обы- 
кновенно состоять при всхъ мечетяхь, въ немъ обучается 
грамот 10 учениковъ. Что же касается прошеня „въ род 
привфтстя“, то, „подавая его, ученики полагали при семъ 
получить какое ни на есть денежное вознаграждене, какъ по 
ихъ древнему обычаю, когда султанъ или какой знатный вель- 
можа прЁВзжаетъ, с1е дБлалось“. Изъ кабинета Его Величества 
ассигновано было этимъ ученикамъ по 25 рублей каждому; за 
вычетомъ 10°, въ пользу инвалидовъ и почтовой пощлины за 
перевозку оть Херсона до Симферополя, имъ досталось по 
22 руб. 31'/+ коп. 

Во время проЪфзда государя черезъ Ногайскъ, тамъ еще 
не было той русско-татарской школы, объ учреждении которой 
хлопоталь еще графъ де-Мезонъ. 

22-го 1юля 1816 года де-Мезонъ рапортоваль Ланжерону: 
„какъ по опытамъ мнф довольно извфстно, незнаше языковъ 
раздьляеть совсфмъ Ногайцевь оть Росянъ, которые хотя 
болфе 30 лЬтъ имфють пребыване въ Росс!и, почему я нахожу 
непремфнною нуждою для связи съ РосФянами по коммерче- 
ской промышленности, на которую отъ нихъ довольно откры- 
вается ‘охоты, и къ государственной пользЪ, учредить на м$- 
стЬ пребывавя начальника ногайцевъ одну школу, гдЪ они 
будуть учиться русской и татарской грамотф, читать и писать, 
съ преподавашемъ ариеметики“. Именно, де-Мезонъ предпо- 
лагалъ: 1) на общественный счетъ нанять двухъ учителей— 
русскаго и татарскаго; 2) подчинить школу надзору начальника 
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Ногайцевъ и ногайскаго кадя; 3) набрать 100 учениковъ; 4) 
школьное здаше и квартиры для учителей построить на казен- 
ный счеть; 5) въ деревенскихь школахъ дозволять преподава- 
не только азбуки, повидимому, чтобы заставить Ногайцевъ, 
ищущихь высшаго знаня, поступать въ ногайскую школу. 

Министръ народнаго просвфщеня князь Голицынъ въ но- 
ябрЪ отвфтиль Ланжерону, что онъ принцишально согласенъ 
на учреждене проектируемой школы, но находитъ полезнымъ, 
чтобы татарск!й языкъ преподавался по алкорану муллою, иначе 
„родители съ трудностью будутъ отдавать дфтей своихь въ 
училище“. Однако, до самой осени 1825 года училище не было 
открыто, за неимвыемъ средствъ какъ на содержане учите- 
лей, такъ и на постройку школьнаго здашя. 22-го сентября 
1825 года Барактаревъ испрашиваль у графа Воронцова раз- 
рЬшеншя отдать подъ училище домъ, занятый однимъ чинов- 
никомъ, а учителямъ нанять на общественный счетъ двЪ квар- 
тиры и назначить имъ жалованье—700 рублей въ годъ рус- 
скому учителю и 300 рублей татарскому. 16 ноября 1825 года 
Воронцовъ утвердилъ это ходатайство Барактарева, а въ марть 
1826 г. назначены были учителя-—ДмитрИй Концевичъ и Абду- 
вели Мулла. Въ апрфлЪ директоръ училищъ выслалъь книги: 
30 русскихъ букварей, 10 грамматикъ, 10 ариеметикъ; въ ян- 
варЪ 1827 года посланы были еще катехизисъ и священная 
исторя. Въ первый годъь въ школё обучалось всего 10 чело- 
взкъ. 

Вопреки предположеню де-Мезона, въ школу поступало 
мало учащихся. Ногайцы боялись отдавать своихъ сыновей въ 
эту школу, потому что были увфрены, что, по окончании курса, 
ученики будутъ отданы въ солдаты. Барактаревъ старался убЪ- 
дить Ногайцевъ въ ложности этого мнёня и безусиьшно до- 
казывалъ имъ, что ученье--свфтъ, а неученье--тьма. Но Но- 
гайцы упорно стояли на своемъ, и когда волостные головы 
читали имъ барактаревское приглашеше (которое они всегда 
понимали въ смыслф приказан!я) отдавать дфтей своихъ въ 
школу, они поставляли учениковъ, какъ рекрутъ. Ученики Но- 
гайцы получали квартиру и отоплен!е; одфвались и питались 
на свой счетъ. Повидимому, учее казалось имъ пыткой: они 
часто убЪгали домой, а отцы ихъ засыпали Барактарева про- 
шеныями объ освобождени ихъ дфтей оть науки. БЪглецовъ 
возвращали въ школу черезъ сельскую полищю. Даже во вре- 
мя короткихъ (ль) лтнихъ каникуль они жили подъ бди- 
тельнымъ надзоромъ волостныхъ правленйй, на которыя Барак- 
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таревъ возложилъ педагогическую обязанность наблюдать, чтобы 
ученики, отпущенные домой, занимались л6томъ науками, а 
къ 1-му августа непремЪнно возвращались въ школу. Такъ въ 
1юл$ 1832 года волостныя правленя рапортовали начальнику 
Ногайцевъ, что приказъ его „о томъ, чтобъ ученики, будучи 
въ домахъ своихъ или у попечителей ихъ, въ течеше озна- 
ченнаго времени не оставляли заниматься хотя бы повторешемъ 
выученнаго уже или начатаго.., посредствомъ перевода на та- 
тарсюй далектъ истолкованъ внятно и вфрно во всфхъ ау- 
лахъ... въ собраняхъ при мечетяхъь и другихъ приличныхъ 
мЪстахъ“. 

Воть два прошеня, иллюстрирующихъ отношеше Ногай- 
цевъ къ учебной повинности. 

1) „Истекшаго октября посл$днихь чиселъ, по распоря- 
женю В. В., утлюкскаго волостного правлешя кандидатомъ 
Кокаемъ Джакаевымъ и учителемъ Абдувели Муллою, съ та- 
тарскимъ писаремъ, братъ мой Самединъ Умеровъ (которому 
20 лЬть отъ роду и который сговорилъ себЪф невЪсту той же 
деревни у ногайца... дочь Маремканъ и надлежащимъ обра- 
зомъ озадаточилъ ее) противу воли и желаня его, въ ученики 
Ногайска въ городское училище записанъ. Почему и прошу 
В. В. въ семъ случа не довесть семейства нашего до разо- 
ревя и своимъ начальническимъ благоразсмотрнемъ не оста- 
ВИТЬ“. 

2) „Прошлаго 1831 года по охотЪ своей учился я въ уч- 
режденномъ въ город НогайскБ училищ грамотф, но однако 
и по @4е время ничего не научился. Полагая, что я уже въ 
лЪтахъ и потому нельзя будетъ мн$ выучиться грамот$, а равно 
въ домф моемъ некому завфдывать хозяйствомъ, В. В. всепод- 
даннфйше прошу оставить меня въ домЪ своемъ и учинить бла- 
горазсмотр$н!е“. 

Резолющя: „разрзшить, ибо весьма справедливо проситъ. 
Но притомъ, чтобы вразумить общество въ пользЪ, отъ обу- 
ченя собственно для нихъ быть долженствующей, —приглашаю 
прислать кого-либо другого вмфсто него“. 

Осенью 1832 года въ русско-татарской школ числилось 
33 ученика: 2 армянъ, 6 русскихъ, 2, кажется, французовъ, 
сыновей садовника Клерфона, — остальные —Ногайцы. Возрасть 
учениковъ колебался оть 8 до 28 лБтъ. Впослфдстви для уче- 
никовъ-ногайцевъ быль открыть казенный панб!онъ, которымъ 
завфдывалъ русск учитель. Въ этомъ панюонЪ жили наибол5е 
способные ученики изъ Ногайцевъ, которыми, по окончани 
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ими образовашя, предположено было замфщать ваканси во- 
лостныхъ писарей въ ногайскихъ селешяхъ. Какъ пансюнъ, 
такъ и школа были закрыты за н$сколько лЪтъ до ухода Но- 
гайцевъ въ Турщю. Въ Ногайскф и теперь еще есть руссве 
старики, бывшие ученики этой школы, обладающие диковин- 
нымъ для нын$шнихъь мЬщанъ умфШемъ выводить замыслова- 
тыя татарсюя письмена. 
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Экономическая жизнь Ногайцевъ въ 1824—1882 гг. ДЬло татарскаго князя 

Асланъ Гирея. ДВло о Рисоле. Назначенше полковника Русамова. Назначене 

Ф/ерковскаго. Упразднене вЪфдомства начальника или пристава ногайскихъ 
ордъ. 


Несмотря на свое убЪждеше въ томъ, что Ногайцы при- 
выкли къ „постоянной“ жизни, правительство однако подозри- 
тельно относилось ко всякой попыткф Ногайцевъ сойти, хотя бы 
на время, съ отведеннаго имъ м$ста. Такъ, когда въ август 
1824 года Барактаревъ испрашивалъ у губернатора позволене 
разрьшить Ногайцамъ, по случаю неурожая травы, отправляться 
со стадами для пастьбы скота въ Кавказскую губерйю и въ 
Донскую область, тотъ отвФтилъ, что онъ позволяетъ давать 
отпуски только тБмъ Ногайцамъ, которые имфютъ большое 
скотоводство. При этомъ на отвфтственности Барактарева оста- 
валось, „чтобъ дозволешемъ симъ не воспользовались люди, 
не имфюще въ ономъ надобности“. Барактаревъ тогда сталъ 
выдавать трехмЪсячные паспорты, подъ условемъ поруки обще- 
ства и уплаты всфхъ повинностей. 

1824 годъ быль неурожайнымъ годомъ, такъ что прави- 
тельство освободило Ногайцевъ въ этомъ году отъ обязатель- 
наго взноса въ хлбные магазины. Саранча произвела тогда 
огромныя опустошеня на ногайскихь поляхъ, пагубно отрази- 
вшяся на хозяйств Ногайцевъ. Такъ до появленя саранчи 
число рабочихъ плуговъ у Ногайцевъ равнялось 2640, а въ 
1825 году—1229. До саранчи бЪдныхъ насчитывалось 1192 д., 
послф саранчи-—2276--2094 д. об. п., находившихся „въ край- 
ности“. ХлЬба собрано было: пшеницы 2710 четв., ржи 329, 
ячменя—1222, проса—763 четв. Въ течене неурожайнаго года 
скотоводство понизилось такъ: 


Въ 1824 г. было: лошадей 53,614; рог. ск. 101,636: овець 109,146. 
Въ 1825 г. было: » 17,158; » ›» 58,209; » 74,789. 
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Однако скоро хозяйство Ногайцевъ окрЪфпло и сравнялось 
съ прежнимъ состоящемъ, что видно изъ слфдующей таблицы: 












































Число жителей, ||, || Посъяно. | Собрано. | #| 
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Въ 1831 году собрано было 189,944 копны сБна по (4-8 
пуд. въ копн$). Въ отчетЪ за этотъ годъ начальникъ Ногайцевъ 
говоритъ: „жители не имфютъ нужды ни въ пособи со сто- 
роны правительства, ни въ ссудахъ изъ сельскихъ магазиновъ“. 

Состояне скотоводства за эти годы видно изъ слфдую- 
щей таблицы. 





Годы. Лошадей. 



















1828... 54045 
1830... 26462 
1881... 28799 


Въ сравнеши съ прежними годами въ это время замфча- 
емъ въ состояни ногайскаго скотоводства тенденщю къ по- 
ниженю. 

Фабрикъ, заводовъ, промышленныхь заведенй у Ногай- 
цевъ по прежнему не было. Начинаетъ развиваться садовод- 
ство. Въ 1831 году въ вЪдомствф начальника Ногайцевъ, кром5 
общественнаго сада, было 13 частныхъ садовъ, 1 казенный ви- 
ноградникъ и 2 частновладфльческихъ. 

Населее въ томъ же году по сословямъ распредЪлялось 
такъ: чиновниковъ было 39, мурзъ 256, духовенства 533, ка- 
зенныхъ поселянъ (въ томъ числБ одинъ воинсй выходецъ) 
16,782 д., свободныхъ земледфльцевъ, платившихъ подушныя 
и оброчныя подати, 198; мЬщанъ: христанъ 1209, евреевъ 8, 
караимовъ 1. Итого 19,026 душъ мужескаго пола. 

Въ дЬлахъ ногайскаго архива сохранилась кошя „Списка, 
заключающаго въ себЪ экономичесмя свЪдЪн!я вфдомства на- 
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чальника Ногайцевъ“, составленнаго 30 апрфля 1832 года для 
представлен!я въ таврическое губернское правительство по ис- 
полнительной экспедищи. 




































































м ||| РТУ ь 
| мочотей | | 
в | я её Е Ё Современныя поселеня на мф- 
В В Ё Зее я 
Навванте селен, СЕТЕ ЕЕ: 
| о |181 Я стахъ ногайскихь ауловъ. 
ЗЕЯ [28| @е 
Е 8 
|8 |ы | г | дасятпиь. | 
=== —= - ыы 
1. Тулга, Тюмень и Не- | Гирсовка и Нольговка; Дуна- 
| вкуъ....... 8| | —| 320] 2001000] — евка и Александровка. 
2. Янцогуъ ..... И — —| 50] 75| 200, —| Степановка, 
3. Тююшке. ..... и И -| 65| 80 220, —| Геормевка. 
| 4. Ажьшинъ и Бадай .| 2| —| 1 94| 20011900} —| Владим!ровка и Дмитр!евка. 
| | 
5. Ваурдакъ и 1 Эсебей | 5 —| — 112 2201800'.-| Вознесенка. 
| 6. Та ,...... 2 —| --| 64| 80, 200 —]| Довненская. | 
| | 
| 7. Бекбурлы ..... 2 —| | 78 1901860 — | 
| | | 
8. Ги П Едипохты..| 1 1 -—| 1251 30012000, —| Константиновка. 
9. Альшиь Баз! ..| | -—| 32] 801500 —| Райловка. 
10. Тобалъ и Асильхожа | 2| — —| 54] 120 1800 —| Константиновка. 
| ВЕ 
ИИ. Ульконъ и Кичкине | | | т : 
Сасиктогуны....| 3 — —| 133! 20011800] —| Цареводаровка и Строгановка 
12. Шуютъ-Журеть и И | | 
Эсебей ...... 3! —| — 1301 180]1700' —| Покровка. 
| | | 
13. 1 Кагачь ..... 4 — —| 107 1301600] —| Радоловка. 
аа] 
14. Темиргожи. .... 1 | — 65| 13011900] — 
| 
15. Сарларь и Аслихожа | 2 .—| -. 97| 14012000] —| Степановка и Богдаповка. 
16. Какпась и Шеклы . ы —| 7 180 250 3000 2] Гюневка и Юлисвевка. 
17. Сосуканъ ..... 2| —| —| 80] 1201500, —| Орловка. 
18. Кароругь ..... 2| —| — 50| 901300 2] Надеждина. 
19. Тогали и Ятандашо- | 
ЖИМ, бе жьь 5| —| 3 180] 1301600, —| Романовка и Вячеславовка, 
| | 
20. Оники, Вешеуль и | 
2-В Кагачь ....| 6| —| 5 218] 2002300] —| Юрьевка и Михайловка, 
21. Каракурсакъ....| И — — 36] 701200] —| Елисвветовка. 
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22. Шавкай и Машкиръ | 3] —| -| 142] 12011600] —| Марьяновка и Петровка. 
23. Ти П Аргаклы. ..| 5 —| —| 160] 30012500] —| Михайховка и Авновка. 
24.2 Шемлы ..... 8 —| | 109 1001500) —| Преславъ. 
25. Аслакши и Кичкине- | | 
Бешкеклы.....- $ И —| 19] 12011800] 1| Д\ановка и Марина. 
26. Аргинъ, О к и | 
Булютиекъ .. 6| —| —| 183 320/2800| --| Бановка и Борисовка. 
27. Югартамгалы и Шав- | 
жели ....... ы || 1 107 11511780] 3] Дмитревка. 
28. Кондатьмгалы и Кон- | | 
докозлы...... 5| 1—1 147 1301700] —| Ново-Павловка. 
| В 
29. Бодракъи Шаншеклы | 2, = - ГИ 1201790] 2| Трояны 
30. Канжегьлы ....| 2. —| 1 90 1002000] —| Андреевка. 
31. Коявооглу..... 2 1 1 108 1202050] 2| Палаузовка, 
32. Айтамгалы и Алто- 
РА 2 1 1 244| 2203300! 6] Софевка и Ново-Троицкое. 
33. Кенегесь 2-й... .|--| | -—' 95 10011700] 3| Нововасильевка. 
| 
34. Котуръ-Оглу....| 2 —| —, 98| 1001700} 5] И Николаевка. 
| | 
35. Ги П Буркуты и | Тихоновка, Еленовка и Вар- 
Акермень..... 4 и 215| 2003400] —|  варовка. 
| 
36. Днытра» ....| 2 -|- | 60 1201300] —| Гаммовка, Царицына. 
37. Городъ Ногайскь. , ыы —| --]| ЭНивограя | 6] г. Ногайекъ. 
38. Городъ Берды ... ыы --| 270] тоже | 17| г. Бердянекь 
| 
В 











Въ этомъ списк$ мы не встрЪчаемъ назван, находящихся 
въ спискахъ прежнихь годовъ. Полный списокъ ногайскихъ 
ауловъ съ обозначешемъ ихъ современныхъ названй помфщенъ 
въ „Памятной книжкф Таврической губ.“ за 1867 годъ’). 

Размёръ денежныхь повинностей, собранныхъ начальни- 
комъ Ногайцевъ въ 1831 году, выражается въ слБдующихь 
цифрахъ. Общихъ земскихъ повинностей, считая по 99'/4 коп. 


*) Въ настоящемь список пропущены аулы: 1) Кисликъ (Воскресенка); 
2) Кизильдинъ оглу о 3) Орманчи (Инзовка; 4) Ульконъ-Беске- 
клы ово АлексВевка); 5) Конурбашуь (Лозановка); 6) Канлыгары (Г Нико- 
лаевка); 7) Иланъ онъ Эки (Зеленая): 8) Иланъ Абулганаръ; 9) Акнокозъ; 
10) Тулга (Гирсовка и Нельговка); 11) Эмиръ; 12) Азберджи (Дмитревка) 
и 13, 14, 16, 16) Кальчикъ, Алтоулъ, Айтамгалы и Чокбаръ (Ново-Дани- 
ловка). 
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съ души, Ногайцы уплатили 16,656 руб. 63'/» коп., на содер- 
жане волостныхъ правленй и на устройство хлфбныхъ мага- 
зиновЪъ---7971 руб. 55 коп., на отоплеше войскъ —22,152 руб. 
24 коп., на устройство городовъ, дорогъ, мостовь и проч. 
25,173 руб., дополнительнаго сбора 2852 руб. 94 коп. 

Такова фактическая картина хозяйственнаго быта Ногай- 
цевъ къ 1832 году, когда правительство пришло къ оконча- 
тельному убЪжденю, что Ногайцы сдфлались совершенно ос$д- 
лыми земледфльцами, и рёшило сравнять ихъ въ администра- 
тивномъ отношени съ прочими обывателями уБзда. Но здЪсь 
мнЪ хотфлось бы предварительно остановиться на двухъ собы- 
тИяхъ, которыя, на мой взглядъ, хорошо иллюстрируютъ, во- 
первыхъ, подозрительность ногайской администращи, а во-вто- 
рыхъ, никогда не погасавшее въ ногайскихъ душахъ чувство 
недовольства русскими порядками и стремлеше выйти загра- 
ницу. 

Въ ноябр 1831 года Барактаревъ доносиль губернской 
власти, что ньюе Темиръ Мурза Султанъ Аксаевъ и татарский 
князь Асланъ-Гирей объфзжаютъ, въ сопровождеви н$сколь- 
кихъ татаръ, ногайске аулы, производятъ сборъ пшеницы и 
къ чему-то подбивають Ногайцевъ, „а для чего Ъздятъ и что 
говорятъ, неизвфстно“. Губернск!я власти были встревожены 
этимъ донесешемъ. По приказанию новоросйскаго генералъ- 
губернатора графа М. С. Воронцова, симферопольскй частный 
приставъ Барабашъ былъ командированъ въ вЪдомство началь- 
ника Ногайцевъ для выясненя характера преступной дЪятель- 
ности обвиненныхъ Барактаревымъ лицъ. Барабашь объфхалъ 
аулы и арестоваль Аксаева и князя Асланъ-Гирея. Впредь до 
разсмотрьвя дБла, послВдый отправленъ былъ на жительство 
въ Екатеринославъ. Вся эта исторя оказалась однако мыль- 
нымъ пузыремъ. Въ августВ 1833 года графъ Воронцовъ, раз- 
смотрфвъ это дфло, предписаль сдфлать Барактареву стромй 
выговоръ, „за неосновательное и преувеличенное донесене“. 

Трудно опредфлить побужденя, руководивийя Барактаре- 
вымъ при возбуждении этого дфла: можеть быть, оно явилось 
результатомъ его преувеличенной администраторской подозри- 
тельности, а можетъ быть это просто была попытка удержать 
въ корыстныхь рукахъ ускользавшую власть. Рядъ возбужден- 
ныхъ противь Барактарева дфлъ свидфтельствуетъ, что это 
былъ человфкъ, не всегда чистый на руку, и администраторъ 
съ ложнымъ представлешемъ о могуществЪ своей власти. 
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Другое дФло интереснфе и напоминаетъ аналогичныя дФла, 
возникавиИя среди Ногайцевъ прежде. Въ юл6 1832 года на- 
чальникомъ Ногайцевъ, вмфсто полковника Русанова, очень 
недолго пробывшаго на своемъ посту, назначенъ быль маюръ 
Ферковсвй, евпаторййсвй городничй. 25 ноября того же года 
губернаторъ Казначеевъ въ длинномъ отношени сообщилъ ему 
слёдующее. Полищя нашла у н»которыхъ бахчисарайскихъ и 
симферопольскихъ татаръ рукописныя книги, подъ назвашемъ 
Рисоле, въ которыхъ заключалось „нелЪпое предсказане о 
взяти въ 1833 году египетскимъ пашею Крыма“. Найдены 
были также сборники пЪсенъ о бывшихъ и будущихь побЪ- 
дахъ этого паши и воззване къ мусульманамъ о помощи. Гу- 
бернаторъ былъ увфренъ, что „все се, конечно, не можеть 
имфть никакихъ важныхъ послёдствй“, но все-таки принялъ 
м5ры къ прекращеню распространевя среди татаръ этой ли- 
тературы. ВмстЪ съ тЬмъ, до него дошло, что многе ногай- 
све муллы имють у себя тетрадки съ выписками изъ Рисоле 
и пени, а Ногайцы Кара-Мурза (въ с. Айтамгалы) и кади- 
Ильясъ-Эфенди (въ д. Асанхоже) ведуть конспиративную пе- 
реписку касательно этого дфла съ нфкоторыми лицами, живу- 
щими въ Бахчисарав и Симферопол$. СвЪдфыя эти губерна- 
торъ получилъ отъ ногайскаго дворянина Баты-Мурзы, жителя 
деревни [ Кагачъ, который казался губернатору человзкомъ на- 
дежнымъ и оть котораго, казалось, много можно было узнать. 
Губернаторъ поэтому приказалъ Ф!ерковскому узнать, дфйстви- 
тельно ли Рисоле читается въ. ногайскихъ аулахъ, и если да, 
то взять виновныхь подъ секретный полицейский надзоръ. При 
этомъ Казначеевъь выразиль желане, чтобы слфдстые было 
произведено „безъ огласки и стфсненя участи кого бы то ни 
было, развЪ бы открылись при таковомъ розыскани обстоя- 
тельства настоящей важности“. 

Ферковскй, во исполнене предписан!я губернатора, про- 
извель обыскъ въ аулахъ и 14 декабря донесъ Казначееву, 
что онъ ни у кого изъ Ногайцевъ не нашелъ тетрадокъ съ 
выписками изъ Рисоле и пЪсенъ, такъ какь Ногайцы были 
предупреждены кфмъ-то о предстоящемъ обыск$ и уничтожили 
вс компрометтирующе документы. Только у Кара-Мурзы, 
который, по мнёню Ферковскаго, былъ вообще „въ обще- 
ственности человзкомъ вреднымъ“, найдено было при обыск 
нЪсколько подозрительныхъ бумагъ. ДФло однако этимъ не 
окончилось. 17 декабря Флерковсвйй послалъ своего письмово- 
дителя Крамаренко въ Айтамгалы для вторичнаго обыска у 

5 


23166:.— 


Кара-Мурзы. Рапортъ Крамаренко хорошо рисуегь настроене 
Ногайцевъ въ этой истории. 

Крамаренко доносилъ Ферковскому, что утромъ 18 числа, 
выйдя на улицу, онъ увидфлъ возлФ дома Кара-Мурзы до 250 
человзкъ верховыхъ и въ повозкахъ Ногайцевъ, прхавшихъ, 
повидимому, для какого-то совфщаня. Увидя его, около 50 
душъ Ногайцевъ бросились къ нему, такъ что онъ принужденъ 
быль спрятаться въ домъ. Однако Ногайцы ворвались къ нему 
въ комнату и, увидя тамъ Баты-Мурзу, стали ругать его „гя- 
уромъ“, а по адресу Крамаренко кричали: „мы знаемъ, зачфмъ 
онъ сюда прЁхалъ“. Настроене ихъ стало настолько угрожа- 
ющимъ, что Крамаренко отказался отъ намфреня произвести 
обыскъ, „предвидя въ азартности Ногайцевъ“ опасность быть 
избитымъ. „Успфшно сфвши въ бричку“, онъ уфхалъ изъ Ай- 
тамгалы. Отъфхавъ оть селенйя четверть версты и оглянувшись, 
онъ увидфлъ, что Ногайцы пустились верхами во всф стороны. 
Часть ихъ долго скакала возлф его брички. Большинство же 
Ногайцевъ осталось возлф дома Кара-Мурзы. 

Ферковскй донесъ объ этомъ губернатору и представилъ 
ему два подозрительныхъ документа, взятыхъ при обыскЪ у 
Шабана Эфендя вт» с. Югартамгалы. 

ДЪло о Рисоле, какъ и первое, окончилось нич$мъ. Кара- 
Мурза Ъздилъ въ Симферополь и, повидимому, сумфлъ лично 
убЪдить губернатора въ своей лойяльности. 7-го января 1833 
года Казначеевъ сообщилъ Ферковскому (уже полищймейстеру 
г. Ногайска): „отобравъ оть Кара-Мурзы надлежащя свфдЪн я 
и разсмотрЪвъ всф книги и бумаги, представленныя вами, кои 
у него найдены были, я дозволилъ ему отправиться къ м$сту 
своего жительства и остаться тамъ на томъ же основани, на 
коемъ онъ доселЪ находился“. 

Вся эта истор, несмотря на оправдаше Кара-Мурзы; оста- 
вляющая подозрительное впечатльше, разыгралась посл упразд- 
неня отдфльнаго управлешя Ногайцевъ. 24 августа 1832 года 
государственный совЪть разсматриваль представлеше министра 
внутреннихъ дЬлъ о томъ, что „Ногайцы, бывъ уже обращены 
изъ кочевой жизни къ постоянной, сдфлались совершенно 
осфдлыми, ознакомились съ обрядами гражданскаго управленя 
и поставлены на равную съ коренными русскими поселянами 
степень и потому должны войти въ одинаковый съ сими по- 
слЪдними порядокъ управленя“. Государственный совЪтъ, со- 
тласившись съ этимъ представлешемъ, постановилъ: 1) отм$- 
нить зваШе пристава ногайскихъ ордъ и подчинить Ногайцевъ 
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вЪдЪнНю мелитопольскаго нижняго земскаго суда; 2) въ Но- 
гайскЪ же учредить полищю въ составз полищимейстера и 
двухъ частныхъ приставовъ (2-й приставъ долженъ былъ нахо- 
диться при Бердянской пристани). Это мнё№е государствен- 
наго совфта было Высочайше утверждено 24 августа 1832 года. 
Первымъ полищймейстеромъ г. Ногайска былъ назначенъ Ф]- 
ерковскй. 

Такъ Ногайскъ потерялъ свое значене административнаго 
центра по управленю Ногайцами, а Ногайцы уравнены въ 
административномъ отношени съ прочими обывателями уЪзда. 
1832-мъ годомъ завершается собственно исторя Ногайцевъ 
въ общей истори колонизащши сфверной части Таврической 
губерни. Дальнфйшая ихъ жизнь въ Мелитопольскомъ (теперь 
Бердянскй) уфздЪ не вызывала уже спещальныхъ заботь и 
вниманя правительства вплоть до 1860—61 гг., когда они, 
вмЪстБ съ крымскими татарами, вышли изъ Росси подъ дер- 
жавную руку единовфрнаго падишаха. Тогда осуществилось 
ихъ завфтное стремлеше, придававшее ихъ „постоянной“ жизни 
такой тревожный колоритъ и никогда, какъ это видно изъ 
настоящей статьи, не угасавшее въ ихъ сердцахъ. Но исторя 
ихъ жизни на Молочныхъ водахъ съ 1832 по 1860 г. и вы- 
яснее причины ихъ бЪгства изъ Росфи составять предметь 
особаго нашего изслфдованя. 


“Ллейсаждрь Сергдебъ. 


ПРИЛОЖЕНГЕ. 





Матер!алы, касающеся Ногайцевъ, въ архивЪ ногайской 
городской управы. 


1. Ордеръ господину надворному совфтнику Халиль-аг$. 

На представлене ваше предписываю: 

1) Сь состоящими въ вашемъ вздомствв Едисанской и Джамбу- 
луцкой орды татарами назначаю я всЪхъ взять пребываше оть кр®пости 
Петровской къ Молочнымь водамъ, о чемъ и дапо отъ меня повелфше 
г-ну генералъ-иайору таврическому губернатору и кавалеру Жегулину. 
Вслфиств!е того и имфете помянутыя орды въ тБ м%ста перевесть и рас- 
положить. Въ разсужденш льготы не оставлю я симъ татарамъ возмож- 
наго сдфлать облегчешя. 

2) Вышедийе въ минувшую осень изъ-за Кубани разныхъ ордъ 
татары вамь же поручаются. Примите ихъ въ ваше вздомство и, сколько 
оныхъ числомъ, дайте мнё знать немедленно. 

3) Уважая вашу просьбу, произвелъь я находящагося при ногай- 
ской ордё канцеляриста Ивана Штукарева въ прапорщики, котораго и 
оставляю при тВхъ же ордахъ подъ вашимъ начальствомъ. 

4) Я надфюсь, что въ семъ препоручени прилагая усердное попе- 
чен!е о сохранови и спокойствии людей, всемёрно вы постараетесь ока- 
зать важную чрезъ то государству пользу и заслужить Высочайшую Ея 
Императорскаго Величества милость. 

Декабря 24 дня 1790 года, рр 

2. Ордеръ господину генералъ-порутчику и кавалеру барону Розену. 

Вышедтихъ въ минувшую осень изъ-за Кубани равныхъ ордъ та- 
тарь ногайскихъ поручиль я въ вфдомство г-на надворнаго совфтника 
Халиль-Ага, о чемъ Вашему Превосходительству для надлежащаго ис- 
полнен1я знать черезь с1е даю. 
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3. Ордеръ правителю области таврической господину генералъ-май- 
ору и кавалеру Жегулину. 

Г-ну надворному совфтнику Халиль-Агё предписаль я состоящих 
въ его вфдомствв Едисанской и Джамбулуцкой ордъ татаръ, переведя 
изъ нынфшнихъ мфсть, расположить оть крёпости Петровской къ Мо- 
лочнымь водамъ, о чемъ и Вашему Превосходительству чрезъ с1е знать даю. 

Декабря 24 дня 1790 года. 


Примечание. Ве эти три ордера (кн. Потемкина) безъ подииси. 


4. Ордеръ начальнику Едисанской, Едичкульской и Джамбулуцкой 
ордъ народовъ господину Баязетъ-Бею. 

Изь слёцующихь на переселеше сь кавказской лиши къ Молоч- 
нымЪъ водамъ погайскихь татаръ часть, въ разсуждени разлитя водъ и 
доколз чрезъь Донъ наведенъ будеть мость, приостановились на лЪвой 
сторон рзки Дона. Я предписываю Вамъ отправиться туда немедленно, 
съ коими, по прибыти вашемъ, обойдясь ласково, завёрить ихъ лично, 
что они въ мфетахъ, имъ назначенныхь, найлутъ всяше выгоды, для 
нихь прауготовленные, а равно защиту и покровительство. Коль же 
скоро сойдетъ паводнеше и будетъь удобно ихъ чрезъ Донъ переправить, 
то объявите имъ, чтобы, не теряя времени, слЗдовали къ назначеннымь 
м$етамъ. На случай же нужды о оказаши вспомоществовашй просилъ 
я господина генерала-порутчика и кавалера Алексфя Ивановича Ило- 


вайскаго. Семенъ Жегулинъ. 


Тюня 6 дня 1792 годв. Симферополь. 


5. Ордеръ... Баязетъ-Бею. На рапорть вашъ иодъ № 22 въ ре- 
золюцио предлагаю переходящимь изъ кавказской лини на Молочные 
воды татарамъ, по неимуществу ихъ, остаться по сю сторону Дона, 
около донскихь станиць, ради заработковъ, сходно съ представленемъ 
Вашимъ я позволяю. 

юля 14 дня 1792 года. Симфорополь. Семенъ Жегулинъ. 


6. Ордеръ. Опытомъ извфстно, сколь полезно было въ прошедшемъ 
тодё для народовъ, вамъ подвластныхъ, упражнеше ихъ въ земледвли. 
Я, относя то старанйо вашему, симъ предписываю, по случаю наступи- 
вшаго нын8 къ таковой же работв времени, приложить всевозможное 
старане Ваше ободрать подчиненные вамъ народы, дабы они сколь воз- 
можно старались ко удобреню и засфян!ю земли, чрезъ что не токмо 
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заслужите мою благодарность, но не оставлю я свидзтельствовать о васъ 
и высшему начальству. 


Августа 24 дия 1792 года. Симфорополь. Семенъ УЖегулииъ. 


т. Ордеръ. Присланною изъ Главнаго Дежурства, состоящаго при 
войскахьъ начальства Его С1ятельства господина генералъ аншефа и раз- 
ныхьъ орденовъ кавалера графа Александра Васильевича Суворова-Рым- 
никскаго, перешедшаго съ турецкой стороны нагайца Халиля, пожела- 
вшаго остатца жительствомь па Молочныхь водахъ при своихъ родствен- 
никахъ, съ симъ къ Вамъ препровождая, продписываю водворить его. 

Октября 18 дня 1793 года. Вице-губернаторъ.... 


8. Указъ Ея Императорскаго Величества Самодержицы Всеросейй- 
ской изъ Таврическаго Областного Правлешя Начальнику Ногайскихъ 
ордъ Баязетъь-Бею. По указу Ея Императорскаго Величества въ семъ 
правлени, по выслушани указа Правительствующаго Сената отъ 18-го 
тенваря сего года подъ № 218-мъ, вь коемъ, прописывая, что Прави- 
тельствующему Сенату Господанъ ДЪйствительный Тайный Совфтникъ 
генераль прокуроръ и кавалерь Александрь Николаевичъ Самойловь 
предложилъ письма, писанныя къ нему отъ генерала-фельдцейхмейстера 
Екатеринославскаго и Таврическаго генераль-губернатора и кавалера 
графа Платона Александровича Зубова отъ 1-го числа тенваря съ объя- 
вленемъ въ оныхъ именныхъ Ея Императорскаго Величества повелЁ- 
ый, въ коихъ изображено: что Ея Императорское Величество всемпло- 
стивёйше пожаловать соизволила въ воздаяше усердной службы васъ въ 
надворные совётники, а притомъ пожаловать же благоволила вамъ на 
шею золотую медаль, предписываеть о семъ всемилостивзйшемь Ея Импе- 
раторскаго Величества соизволени вамъ объявить съ приведенемъ къ 
присягВ оть сего правлен!я, вычеть же за повышен!е чина учинить по 
законамъ. Приказали; предписать вамъ симъ указомъ, чтобы вы, по по- 
лучени онаго, для объявленя вамъ чина и приведеня къ присяг, яви- 
лись въ ©1е правлеше сего марта къ 20 числу. Марта 7 дня 1794 г. 


9. Указъь Ея Императорскаго Величества Самодержицы Всерос- 
ской изъ таврической казенной палаты начальнику ногайскихъ ордъ 
господину полковнику Баязетъ-Бею. Таврическая казенная палата, раз- 
сматривая доставленные отъ Васъ о всзхъ кочующихь въ мелитополь- 
скомъ у%вд® ногайскихъ ордахъ вфдомости, находатъ, что по онымъ по- 
казано Едисанской-——мужеска 3423, женска 3121, Едичкульской мужеска 
534, женска 657, Жембулуцкой мужеска 1105, женска 1050, всего 
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мужеска 5062, женска 4828. Но по надлежащей иовёркё оказалось: 
мужеска Едисанской 3425, Едичкульской 533 и Жембулуцкой 1103, 
всего мужеска 5061. Но какъ по онымъ не значится, сколько въ томъ 
числ муллъ и прочихъ духовнаго зван1я, для того приказали: предпи- 
сать вамъ симъ указомъ, съ тЬмъ, чтобъ рапортовали палатФ въ само- 
скорзйшемъ времени, сколько именно въ показанномъ числф нагайскихь 
ордъ мужеска и женска пола душъ духовнаго звашя. Генваря 27 дня 
1794 года. ЕН 

10. Вфдомость о числ находящихся въ ногайскихъ ордахъ духовиаго 
звапия мужеска и женска пола душъ. Учинена февраля 4 дня 1794 г. 


а) Едисамской. Муж. — Жен. 
Имамовъ, то есть мулль. ....... 25 24 
При нихъ церковвослужителй ........ 37 35 


6) Едичкульской. 


ИМаНОВЬ оо оо ак 20 12 
Церковнослужителей ............ 920 20 


в) УКелдулуцкой. 


ИМаНОВЬ ато аль ры 10 14 
Церковнослужителей .... пои ре 00 23 

Итого ‚. .135 128 
11. Ордеръ Едисанской.... Баяветъ-Бею въ Молочныхъ водахъ. 


Дошло до свфдфня моего, что разнаго звавя люди и промышлен- 
ники, въъежая въ аулы подчиненныхъ вамъ народовъ, посредствомъ обма- 
новъ домогаются въ покупку у нихъ всямя произведевя и по незнанно 
ихъ почти безцённо. Я предписываю Вашему Высокоблагородю им®ть 
о благосостояни подвластныхь Вамъ народовъ крайнее попечене и пре- 
достерегать ихъ, дабы ни подъ какимъ предлогомъ въёзжающими къ нимъ 
въ аулы промышленниками для торгу обмануты не были, стараясь быть 
свздомымъ о настоящихь цёнахъ всёмъ продуктамъ и объ оныхь объя- 
влять вефмъ подчиненнымь вашимъ, а притомь даю Вамъ знать, что Вы- 
сочайшимъ именнымъ Ея Императорскаго Величества указомъ запрещенъ 
вывозЪ хлЁёба изъ Тавриды, то имЁть крайнюю осторожность, чтобы от- 
нюдь никто не см%лъ хлфба, а паче пшеницы вывозить въ Екатерино- 
славское намфстничество, поелику отпускъ тамъ не запрещенъ, и иноме 
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промышленники похотять къ выгод» своей симъ злоупотребленемъ вос- 
пользоваться. Всевозможному бдёнйо вашему 4е препоручаю. 


Августа 9 дня 1794 года. Симферополь. Семепь Жегулинъ. 


12. Ордеръ начальнику Едисанской, Едичкульской и Джамбулуцкой 
ордъ пародовъ, господиву надворному совфтнику Баязетъ-Бето. 

Господинъ генералъ антефь и кавалерь Иванъ Васильевичъь Гудо- 
вичь на сношеше мое относительно испрашиваемаго мною у пего по- 
зволешя отпущеннымь съ пашпортами для покупки въвфренныхъ Ва- 
шему Высокоблагоромю ордъ народамъ лфса въ кавказской лиши для 
дьлашя арбъ, увфдомляеть, что на кавказской лиши лфсу и для тамот- 
нихЪ жителей очень недостаточно, почему и не можеть позволить выру- 
бать на лини лфсъ въ друшя м%ста, а особливо столь далеко, а счи- 
таетъ за выгоднфе покупать таковой лЪеъ сея области ве ближайшихь 
мфстахъ, о чемь Вашему Высокоблагородию черезъ с1е и даю знать. 


Дпрьля 16 дия 1795 г. Синфорополь. Семень Жегулииъ. 


13. Ордеръ. Его С1ятельство высокопревосходительный господииъ 
тенераль фельдцейгмейстерь, таврическй генералъ-губернаторъ и кава- 
леръ графъ Платонъ Александровичъ Зубовь по представлению моему 
о дозволенши татарамъ съ кизлярской степи по желаншю ихъ перейти на 
Молочныя воды къ совмфстному съ находящимися тутъ пародами пребы- 
ванио, при предписани своемъ ко мн% препроводивъ послёдовавиий отъ 
37-го прошедшаго октября Высочайций именной Ея Императорскаго Ве- 
личества указъ господину генералъь анпшефу и кавалеру Ивану Василье- 
вичу Гудовичу съ отношешемъ Его С]ятельства, требующимъ предва- 
рительнаго извфщеня о числ татаръ, съ кизлярской степи въ область 
Таврическую перейти желающиахъ; какимъ обравомь и на кащя мфета 
расположено будеть ихъ сл6доваше, равно и кошю съ такового же Вы- 
сочайшаго указа, въ тоть же день Его Слятельству, даннаго о учинени 
прелварительныхь распоряжен!й, дабы оные переселяющеся татары въ 
новыхь м%стахъ водворены были выгоднымъ обравомъ, какъ для ихъ 
собственно, такъ и для сосфдственныхъ съ ними обитателей, повел вать 
мн® изволить оное Его Слятельства отношене къ помянутому господину 
генералу-аншефу и кавалеру Гудовичу тотчасъ по получени отправить 
съ нарочнымь офицеромъ и объ ономъ всемилостиввйшемь отъ Ея Имме- 
раторскаго Величества дозволенши на переселен!е помянутыхъ татаръ съ 
кизлярской степи объявить прибывшимъ оть нихъ уполномоченнымъ, & 
при томъ и приведене въ дЬйстве высочайше даннаго Его Сфятельству 
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указа возлагаеть на мое особенное попечен!е; во исполнеше чего оное 
Его Слятельства отношене къ нему господину генералу-аншефу и кава- 
леру Гудовичу съ нарочнымъ офицеромъь 17-го числа сего мЁёсяца я 
отправилъ, вашему же высокоблагородно предписываю находящимся у 
вась нынф помянутымъ присланнымь отъ толь уполномоченнымъ сю 
Высочайшую Ея Императорскаго Величества милость, имъ доставленную, 
объявивъ, велфть слфдовать въ свое мфсто, а между тёмъ заблаговре- 
менно сдёлать должныя къ принятю и водвореню сихъ переселенцевь 
при Молочныхь водахъ распоряжене во всей точности вышеизложеннаго 
Высочайшаго повелфн!я и мн донести. 


Генваря 24 дня 1796 года, Симферополь. Семенъ Жегулинъ. 


14. Ордеръ Едисанской, Едичкульской и Джамбулуцкой ордъ на- 
чальнику господину падворному совбтнику Баязеть-Бею. 

Вслдств!е отношешя ко мпф господина генераль-лейтенанта отъ 
инфантер!и, воепнаго и гражданскаго губернатора въ ЕкатеринославЪ и 
кавалера Николая Михайловича Бердяева съ требованемъ оть меня пред- 
писаня вобыъ вфдфня моего начальникамъ, дабы они о всемъ томъ, о 
чемъ только донынё ко мн относились, входили къ нему, рапортуя 
еженедфльно о состояши и благополучи каждой части, предписываю 
Вашему Высокоблагородшю строжайше наблюдать наиприлежнёйше за 
ввфренными вамъ народами, чтобы они пребывали въ тишинВ, спокой- 
сти и должномъ повиновеш!и, и о благосостоянии доносить ему, госио- 
дину генераль-лейтепанту и кавалеру, ежепедЪльно. 


Февраля 24 дня 1797 года. Симферополь. Семенъ Жегулинъ. 


15. Ордеръ находящемуся въ Мелитопольскомъ уфзд® надъ ногай- 
скими татарами начальнику г-ну надворному совфтнику Баязетъ-Бею. 

Оть 12 числа сего мфсяца приносили вы ко ма жалобу, что Едич- 
Бульской орды нагайцы выходятъ изъ должнаго вамъ повиновеня, и по- 
сему предписаль я суду изслфдовать; вслдъ же за симъ Едичкульской 
орды знатнёйшее дворянство, явясь у меня, представило оть имени всего 
Едичкульскаго общества причины, понуждавшя ихъ показать противу 
васъ свое неудовольств!е, въ разсужден!и чего и вторично я подтвердилъ 
суду разобрать о томъ обстоятельно и прекралить силою своей должно- 
сти всВ безпорядки и разстройства; вашему высокоблагородю даю на 
замёчан!е, чтобы вы подвфдомственнымь вамъ народомъ управляли благо- 
снисходительнымь образомъ и употребляли бы власть свою къ общей 
пользз и спокойствию въ народь, не доводя его къ разстройкВ, а тёмъ 
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самымъ сдЪлаете оной не токмо себ послушнымъ, по и приверженнымъ, 
чего я отъ васъ ожидать и буду. й 
Генералъ-лейтенантъ Бердяевъ. 
Февраля 28 дня 1797 года. Екатеринославъ. 


16. Ордеръ начальнику ногайскихъ ордъ господину надворному со- 
втнику Баязетъ-Бею. 

Какь въ Число складочной суммы, каждый годъ слфдующей на по- 
строеше казармъ, не внесено ногайскими ордами 12.500 рублей, чрезъ 
что не только въ строевши казармъ послфдовала остановка, но и въ раз- 
суждеши сближающагося осенняго времени, могущаго причинить стро- 
ею порчь, на исправлене которой необходимо потребна будетъ излит- 
няя сумма, могуть подвергнуться убытку и сами обязанные взносомъ 
таковой: то во избфжан!е того предиисываю вашему высокоблагородио, 
по получени сего, объявить нагайскимъ ордамъ, чтобы онз слфлующее 
отъ нихъ число денегь взнесли непрем%иио будущаго сентября къ пя- 
тому числу въ акмечетское уфздное казначейство. 

Августа 18 дня 1799 год®. Акмечеть. Графъ Каховсвйй. 


17. Его Слятельству Высокоповелительному господину генералу отъ 
инфантер!и новороссскому военному и по гражданской части губерна- 
тору, надъ инфантерею въ Крыму генераль инспектору, Ахт!ярскаго 
полку шефу п развыхъ орденовъ кавалеру графу Михайл® Васильевечу 


Каховскому. 
Нагайскихъ ордъ начальника надвор- 


ваго совётника Баязеть-Бея. 
Рлиортъ. 


Во исполнене насланнаго отъ Вашего Слятельства высокополитель- 
въйшаго открытаго ордера въ ведён!и начальства моего находящимся 
мурзамъ, эфендямъ и прочимъ почетн®йшимъ старикамъ, по которому 
повелёвать соизволите по доброму ихъ обфщанио прошлаго года, для 
построен1я казарме внутри Крыма войскамъ денегъ другихъ 12,500 руб. 
ввыскать; я по ревностной моей служб къ Его Императорскому Вели- 
честву всевозможные усп8хи чинилъ о взыскани означенной суммы де- 
негь со всёхъ ногайцевъ, которые вошють слезнымъ плачемъ къ вели- 
кой 0606$ Вашего Сйятельства, что прошлаго года, хотя и положили 
свои обфщан1я добровольно внесть такую сумму денегь, чаяли получить 
вь томъ облегчеше отъ других податей. А какъ въ прошедшую столь 
суровую зиму лишились они разнаго скота до сорока тысячъ, да отъ 
марйупольскаго греческаго нижняго суда для содоржашя почть и для 
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верстовыхъ столбовъ взыскиваема была многочисленная сумма денегъ, 
сверхъ того для отапливаня бывшаго въ петровской крфпости гарни- 
зоннаго Соколова полку возили.... и кизякъ на двухъ тысячахъ ар- 
бахъ въ самую непогоду и по неимзню своего кизяка покупали у с0- 
сЪдей каждую.... по пяти копфекъ клали въ каждую арбу.... что и 
составляла каждая арба въ пять рублей, запрягали въ каждую арбу по 
дв# пары воловъ, въ разсуждеши худобы и оть стужи лишившись ка- 
ковыхъ, принуждены были помянутый кизякь носить на плечах, въ 
означенный полкъ; при открыйа жъ весны сорокъ челов8къ для шефа 
того полку цфлой м%еяць рёзали кизякъ; при вступлени жъ въ походъ 
полка выгоняемы были въ подводахъ 90 арбъ до 200 версть безденежно. 
Отъ того самаго пришли въ крайнее изнеможеню и нищету. Даже про- 
кормить женъ и дётей своихъ ве въ состоявши оказались. 

О таковыхъ ихъ подвигахъ на представлене отъ Его Превосходи- 
тельства господина тайнаго совётника новоросеййскаго гражданскаго гу- 
бернатора и кавалера Ивана Яковлевича Селецкаго, оть Высочайшихь 
Его Императорскаго Величества щедроть назначена въ ссуду на пяти- 
лфтнее содержаше, для поправлешя ихъ состояня, сумма денегъ, кото- 
рая означенными ногайцами получена будеть, въ то время и доставлена 
быть иметь Вашему С1ятельству, о чемъ на высокое благоусмотрён!е и 
уважене въ покорности моей честь имфю донести. 

13 ноября 1799 года. же 

Коп;я, 

18. Г-ну коллежскому совфтнику п начальнику ногайскаго общества 
Баязетъ-Бею. 

Каковъ послздоваль ко мн® изъ государственной военной коллеги 
указъ съ Высочайше конфирмованнымъь ногайскому казачьему войску 
штатомъ и спискомъ чиновникамъ, Высочайше утвержденнымь въ чинахъ 
для службы въ ономъ войск®, препровождая при семъ въ копи, пред- 
писываю: принявъ все оное къ свфдфншю, чиновниканъ новые чины 
объявить и ихъ въ сихъ чинахъ по войску зачислить. Касательно жъ 
полковыхъ командировъ, какъ въ званш семъ должны быть люди из- 
вветвыхь качествь и въ служб св8душе, то Его Императорское Вели- 
чество изволилъ предоставить выборъ и назначеше ихъ, когда войско 
востребуется на службу, тогда же и квартермистры и писари, поло- 
женные по штату, опредёлены будуть. На подлинномъ тако; генералъ 
оть кавалери Михельсонъ. 


№ 942. С.-П.-бургъ. Октября 27 дня 1802 года. 


Съ коши кошя, 
19. Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца Всеросеййскаго. 
изъ государственной военной коллеги крымской инспекщи по инфанте- 
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ий и кавалери инспектору, новоросеййскому военному губернатору и 
кавалеру Михельсону. По Высочайшему Его Императорскаго Воличества 
указу, объявленному военной коллеши. оть господина генералъ-адъютанта 
и кавалера графа Ливена сего октября отъ 5-го, а въ коллеми полу- 
ченному 6-го дня, въ которомъ написано: Государь Императоръ прила- 
гаемое у сего представлеше генерала оть кавалери Михельсона о со- 
ставлеши имъ изъ ногайцевь двухъ пятисотныхъ полковъ по примру 
войска Донского, сочиненный для тВхъ полковъ штать и списокъ мур- 
замъ, желающимь служить въ войск® ногайскомъ назначенными имъ чи- 
нами, Высочайше во всемъ аппробуя, указать изволиль для надлежащаго 
по оному исполнешя препроводить въ военную коллемю. Государствен- 
ная военная коллешя приказали: о надлежащемь по сему по Высочай- 
шему Его Импораторскаго Величества повелёню исполнен, съ прило- 
жешемъ съ помяпутыхъ штата и списка кошй, къ Вамъ господину ге- 
нералу оть кавалер!и и кавалеру послать указъ, съ тфмъ, дабы Вы о 
томъ, какое Вами по сему Высочайшему указу исполневе учинено бу- 
деть, коллемю увФдомили. Октября 18 дня 1802 года. Подлинной под- 
писали гепералъ-маоръ Миловановъ, секретарь Колотовъ, губерисый се- 
кретарь Максимовъ. Кошю скрёпилъ надворный совфтникь Ябуковскй. 
Коцтя. 

20. Штать полку Войска казачьяго Ногайскаго, устраиваемому по 
примёру Войска Донскаго изъ ногайцевь, обитающихъ па Молочныхъ 
водахъ. Каждой полюь состоить изъ 5-ти сотенъ, а таковыхъ полковъ 
2 изъ 1000 челов®къ, представляемыхь обществомъ на службу. 






Число | 
людй въ | В> 2хъ 
одпонь 


и похкахъ. 





Полковой командиръ штабъ-офицерскаго рапта 
Въ вотняхъ: 


По одному полковому есаулу 
По одному сотнику.... ....... 
По одному хорунжему ........... . 


Ряловыхь по 100, изъ коихъ полковымъ команди- 
ромъ по способности опредвляются въ пяти- | 
десятники и урядники...... 24 


| 
При похку: 
Полковой квартермистрь ..... ее 1 


2 
Полковой писарь еее. 1 2 














а 


По примёру Войска Донскаго 
и всф чиновники расписываются по 


опредёляются полковые командиры, 
полкамъ тогда, когда полкъ упо- 


требляется на службу; когда полкъ или команда на служб, въ то время 


находящимся на служб жалованье, 


а нижнимъ чинамъ и провантъ И 


на лошадей фуражъ производится во всемъ по примФру Войска Дон- 


скаго,---по тому же примёру мунди 


ъ, лошади, все вооружеше какъ У 


офицеровъ, такъ и у нижнихъ чиновъ, должно быть собственное. На 


подлинномъ подписалъ генералъ отъ 


пилъ надворный совфтникъ Жуковсвй. 











кавалери Михельсонъ. Кошю скр- 





























Не изтюшие читовз. 


Смаилъ мурза Султанъ Муратъ беевъ 


| Акамбеть мурза Канбулатовъ ‚.. 
Аллавгать мурза Ораковъ. ... 


Дмималъ мурза Суюншовъ 


Мамай мурза Мамаевъ 
Султанъ Мамбетъ мурза Коразовъ .. 


Калмикъ мурза Ораковъ 


Юсупъ мурза Мамаевъ 


Ареламбеть мурза Салфовъ 


Адиль Гирей мурза Аксаковъ 


Каса мурза Камбулатовъ 


Сатемиръ мурза Каласвъ 


Осмалъ Сентовъ 





Списокъ мурзамъ, желающимъ служить въ Е: `Изь какого С которй" | п, како чины 
войскЪ ногайскомъ, имъющимъ чины н не- |3 ме А 
вы од: СОРИ Ч | доотонвыютел. 
нмъющинЪ. БЕ № мах. | ) 
|5 | 
Имьюцае читы. 
Коллежеке регистралоры: 
Давлеть Мурза Мамботовъ сынъ султанъ Изъ потайск, аа 
ть беввь еее. 28| бейск. покол. ||” | . 
Мурать бое! бейск. покол. чинахь по | 8Ъ бСВулы 
р ь им | р имянлому 
Дата Нов, 5 91| Пзъ погайек, | [указу 1801 т, | а 
Мустафа Челиб!Й Джепальскй 28| мураь августа 7-го | 











Изъ ногайск, 


38| бейск. покол. ы 
я 
35 н 
> 
36 в о 
о > 
40 а м 
45| я = 
о 
42 ы ы 
я Н 
ы 5 
40 в я 
47 © а 
э= [::] 
30 в 
м 
7 а . 
я 
36] | а Ё 
ь Е 
5 
25 я 8 
30 я 















































—- 
Двзей мурза Досань Мамбетовь..... 24 | | Е 
2 Е 
Алипаша мурза Мамбеть беевъ ..... 38} а | Ё 
Мусоь мурза Мамботь бе... .... Э5 ы | | 8 
Какбурв мурза Шантемировь...... 30, й | В 
Абувбекиръ мурза Сеитовь ...... 5 э5 й | 
Копай мурза Судтанъ Муратъ беевъ... 24 в | Е 
Мамбеть Керей мурза Канбулатовь .. 0 з | р 
Касай мурза Оракоъ. ......... 29 я | = 
Тапъ Султапъ мурза Суюншовь ..... 25 рю ы 
БЪлкай мурза Давеввь ........- вт - | ы 
Калигарей мурза Коразовь .. г аль" 6 = | и 
Айвасъ мурза Джанасвь ........ 20 и | и 
Джаумъ мурза Валфевъ. ........ 25 = | г.) 
Калигорей нурза Айвасъ Гадмовь.. . .| 25] 











Подлинный подписалъ генералъ отъ кавалер Михельсонъ. Кошю 
скрёпилъ надворный совфтникъ Жуковский. 


21. Экспедищи ногайскихъ ордъ. 

Предложение. 

Оть поселенныхъ въ Марйупольскомъ у$вд8 Духоборцевъ принесена 
ко мнф жалоба, что отданную для нихъ по Высочайшему поволфино 
землю потайцы, съ лЬвой стороны рзки Молочной проживающие, уси- 
ловно спахиваютъ и за воспрещене въ томъ угрожають побоями. Съ 
060б0 же представленнаго реченными духоборцами письмепиаго свфдия, 
даннаго имъ оть мар!упольскаго нижняго земскаго суда, хотя видфлЪ я, 
что 0 учинеши въ томь прописаннымъ ногайцамъ запрещене послано 
въ сю экспедицию требоваше, но дабы оное въ полной мфрё было ис- 
полнено, подтверждаю и съ мозй стороны ногайскихъ ордъ экспедищи. 


№ 696. Дирьля 13 дпя 1803 г. Симферополь. Григор Милорадовичъ. 
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22. Изъ мартупольскаго нижняго земскаго суда. 

Нагайскихь ордъ начальнику г-ну 
коллежскому совётнику Баязеть-Бею. 

Нажнй звисый судъ сейчасъ получилъ чрезъ нарочнаго повелне 
господина тайнаго совфтника таврическаго гражданскаго губернатора и 
кавалера Милорадовича о назначеши открытя Таврической губерни 30 
сего 1юня или | числа оля, коимъ предписываеть оповёстить поселянъ 
и подтвердить, дабы они, со стороны своей для учинешя выборовъ из- 
бравъ оть каждой волости извфстнаго добраго поведеня одного депу- 
тала, прислали въ Симферополь къ 29-му числу сего 1юня м%сяца не- 
премфнно. 

А какъ въ семъ уфздВ состоить одна только Токмацкая волость и 
болфе поселянъ ить, кромф ногайскихъ ордъ, въ коихъ было три во- 
лости, то благоволите Ваше Высокоблагороще, оть стороны погайцевъ 
избрать три депутата и опыхъ къ назначенному числу отослать къ гос- 
подину губернатору въ Симферополь при семъ рапортЪ. 

Земсый исправникъ Ставскйй. 
Ноня 20 дня 1808 года. Губерисюй секретарь Иванъ Анищенковъ. 


23. Начальнику ногайскихъь ордъ коллежскому совётнику Баязетъ- 
Бею. 

Съ даннаго отъ меня по представлению Вашэго Высокоблагородя 
оть 28 ноября за № 211 таврическому губерискому правительству по 
Исполнительной Шкспедищи о взысканныхь бывшимъ марупольскимъ 
у&зднымъ судомъ съ нагайцовъ деньгахъ при семъ для свфдфыя вашего 
препровождаю кошю. Генералъ Розенберг. 

№ 343. Декабря 14 дня 1803 года. Херсонъ. 


24. Кошя предложешя, даннаго таврическому губернскому прави- 
тельству по исполнительной экспедиции въ 14 день декабря 1803 года. 

По принесенной оть начальника ногайскихъ ордъ коллежскаго со- 
вфтника Баязетъ-Бея бывшему новороссйскому губернскому правлению 
жалобВ на марупольсый нижний земсый судъ о собранныхъ якобы съ 
ногайцовъ безъ всякаго повелёя и дворяяскихъ раскладокъ незакон- 
ныхЪ въ 798 и 799 годахъ слишкомъ до 8000 рублей поборахъ; из- 
слфдовале по тому поручено было мар!упольскому уфздному суду. Слёд- 
стые сле, какъ Баязеть-Бей допосить мн, съ 799 года остается не- 
оконченнымь. А между тВмъ Марупольсый уфвлъ упразднен и въ Орф- 
ховф, тд присутственныя мфста Мар!упольскаго уфзда существовали, 
учреждены судилища Мелитопольскаго, вошедшаго въ составъ Тавриче- 


Зе 


ской губернши, куда, вброятно, и дфла бывшаго марйупольскаго уёзднаго 
суда поступили. Исполнительная экспедищя благоволить сдфлать надле- 
жащее, кому слфдуеть, предписан!е, чтобы упомянутое слдств!е окон- 
чено было безъ дальнЪйшаго продолженя времени. наблюдая притомъ, 
дабы всЪ суммы, съ нагайцовъ взысканныя, приведены были въ извзет- 
ность, когда, по какому повелЗню или постановлению и сколько сь нихъ 
взыскано, куда взысканныя суммы поступили, и не осталось ли чего 
въ частныхь рукахъ, а по равсмотрён!и того слфдетвя въ исполнитель- 
ной окспедищи сдфлать сообразное законамъ опредёлеше и меня о по- 
слфдующемъ увЁломить. 


24. Господину полковнику и кавалеру 'Гревогину. 

Назначая Васъ на мфсто коллежскаго совфтника Баязотъ-Бея къ 
управлению ногайскимъ народомъ, Таврической губерни въ Мелитополь- 
скомъ увздь кочевьями и весьма въ маломъ количеств» постоянными 
жилащами обитающииъ, я доколВ составлено будеть прочное положеше, 
на коемъ внутреннее управлене здфсь быть долженствуетъ [: о чемъ 
вы получите въ свое время отъ меня или отъ таврическаго губернскаго 
пачальства подробнёйшее паставлен!е], нужнымъ щитаю предварительно 
предписать Вашему Высокоблагородю къ непремзиному исполнению: 

Первое. Обвфстить во всёхъ лулахъ, что бывцйй пачальникоиъ па- 
тайскаго парода коллежекй совфтникъ Баязотъ-Бей, вслфдстве Высо- 
зайшаго Его Инператорскаго Величества ин даннаго повелён!я, съ сихъ 
поръ не иметь и ни подъ какимъ видомъ имть не долженъ никакого 
вмяни, ниже выфшиваться въ кавя либо дла... народ... жащия .. !) 
Для чего переведя с1е, на татарск!й языкъ и разославъ по ауламъ, впу- 
шить всёмъ и каждому изъ ногайцевъ чрозъ мулль, самымь вразуми- 
тельнымь образомъ. 

Второе. Существующая нынВ въ аул® ЕдинохтВ нагайская эксие- 
дищя должна оставаться впредь до разсмотр%я въ такомъ, какъ учре- 
ждена, положени, и чтобы она продолжала свои заняйя въ томъ видф, 
каюь до сего было предписано,-—но съ тёмъ, чтобы всякое въ экспеди- 
щи сей дЪло производимо было съ точнаго вашего свёдфн1я, и вашею 
при томъ обязанности будетъ смотрёть, дабы ничего противозаконнаго 
не происходило, особливо, чтобы съ нагайцовъ поборовъ или взысканй, 
свыше того, что по закону съ пихъ слфдуетъ, отнюдь и ни подъ какимъ 
предлогомъ, взымаемо пе было, подъ собственнымьъ вашимъ за се отвз- 
томъ. 

Третье. Экспедищя пагайскихъ ордъ, производя такимъ образомъ 
свои дЪла, должна въ зависящихъ отъ ея обязанности воздавать каждо- 
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ну правосуще, преслфдуя... преступленя или шалости нагайцовь и от- 
сылая ихъ къ суду для поступлен!я по законамъ. 

Четвертое. Къ особенному исполненю Вашего Высокоблагород:я 
предписываю: по настоящему Вашему званю начальника нагайскахъ 
ордъ защищать нагайцовъ оть всякихъ притёснен!, внутреннихъ ила 
внфшнихъ, содержать ихъ вт надлежащемъ порядк®,--учредать полищю 
сколько можно исправнзйшую. Наблюдать: дабы все, что по ауламъ 
происходить будетъ, не было оть васъ сокрыто. Б®глыхь, ежели гдЁ 
усмотр8ны будуть, высылать тотчасъ, кудь принадлежащими окажутся, и 
впредь передержательство таковыхъ строжайше возбранять. Стараться 
удерживать нагайцовь въ повиновенши, дабы своевольства отъ нихъ не 
было. Руководствовать ихъ слегка къ общей гражданской жизни, къ 
прочному водвореню и къ упражневямъ, дабрымъ земледфльцамъ свой- 
ственнымъ, уговаривать: чтобы оставили кочующую жизнь и принялись бы 
за постоянную, приготовляя для всегдашняго жительства своего домы и 
хозяйственныя заведеня, гд бы они безбоязно зимнее время проводить 
и скоть свой... оть суровостей... зимы сберегать могли. 

Пятое. При личномъ нахождеши въ Единохтв, я не нашелъ ника- 
кого устройства въ существующей тутъ экспедиши, и, сколько вижу, 
производство дёль въ оной чинилось безъ всякаго основашя и увфри- 
тельно отъ произвола въ ней находящихся, отчего нфть въ оной ника- 
кихъ свёдфнй, входящихь въ обязанность ея. Въ отвращеше воредь сего 
безпорядка, да будеть вашею обязанностю: чтобы какъ скоро примете 
вы, въ силу сего, начальство надъ нагайцами, вс тв бумаги, которыя 
въ экспедищю вступать будуть, производились не пвначе, какъ съ ва- 
писками во входящ регистръ, потомъ въ журналь, изъясняющй по 
нимъ заключеня или резолющи, за подписомъ вашимъ и присутетвую- 
щихъ въ оной,—и въ исходящий съ ‘краткамъ изъяснешемъ существа 
отпусковъ. 

Шестое. Сказано выше, что вы нагайцовъ должны оберегать отъ 
притёснешй внутреннихъь и внфшнихъ; вслфдстве сего и обязываетесь 
ваше высокоблагороще: обозрфвъ подробнымъ образомь дфла въ экепе- 
дищи и устроивъ ее, какъ выше писано, на степень, долгу ея и вообще 
порядку соотвтственную, имфете объфхать вс нагайсме аулы и, входя 
ласковымъ и благосклоннымъ образомъ въ нужды нагайцовъ, стараться 
отвращать оныя и водворять между ими тишину и благоденстве, сколько 
нравы и обычаи ихъ то дозволять могутъ, и сколько долгь и обязан- 
ность по закону отъ начальника въ благоустроенномъ государствВ того 
требуютъ. 

Седьмое. Извфстно, что обитающие между нагейпами мурвы и ду- 
ховенство, по большей части содержатся отъ первыхъ на собственномъ 
ихъ иждивени, по сему и обязываетесь вы воспретить строго по ауламъ, 
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дабы какъ мурзы, такь и духовенство ничего отъ нихъ не вымогали, 
разв что правилами релайи и древняго ихъ обычая введено; ежели же 
я въ семъ даяни хотя признакъ притВсненя или вынужденя замфтите, 
тогда имфете, остановивъ таковую подать, донести губернскому прави- 
тельству, съ обстоятельнымь описашемь времени и поводовъ къ таковой 
подати, равно и причинъ, заставляющихь прекратить ее. 

Восьмое. При обозрфн!и ауловъ не оставьте осмотр®ть и всю землю, 
нагайцамъ принадлежащую, и понавфдаться, не захвачено ли изъ оной 
чего въ частныя руки, и нфть ли имъ съ чьей стороны по ней притя- 
зав!й или же какихъ безпокойствъ. Оброчныя статьи, общественные на- 
гайскаго народа доходы составляюция, также имфете осмотрёть и, с0- 
общивъ, какъ все то на... щее время, съ лучшею пользою, и на ка- 
комъ основан, расположить, донести... и господину таврическому гра- 
жданскому губернатору, яко хозяину губернш, о состояши нагайцовъ, 
въ какомъ ихъ и принадлежность ихъ найдете, мн въ подробности ©ди- 
новременно отрапортуйте, 

Девятое. По дФламъ службы относиться къ господину таврическому 
гражданскому губернатору и губернскому правительству, а о заслужи- 
вающихъ особеннаго уваженя, или же чрезвычайныхъ, доносить и мну. 
Пребыване ваше по мфстной удобности поручаю имфть вамъ въ ауль 
Единохт}. 

И, накопець, Десятое, Въ ожидани, пока послфдуеть настоящее по- 
ложенше объ управле и народа ногайскаго, я надёюсь, что Вы, руко- 
водствуясь симъ, усерднымь и безпристрастнымь служешемъь вашимъ 
потщитесь оправдать выборъ мой васъ на прохожден!е службы въ новой 
сей должности. Генералъ Розенбергъ. 

№ 2816. .. ноября 1804 года. Единохта. 


25. Господину полковнику и кавалеру Тревогину. 

ПочелнЪйшие изъ нагайцовь, севоднишнего числа бывши у меня, 
объявили, что они, пожелавь обратиться въ первобытное ихъ состояше 
земледфльцовъ, почитаютъ ненадобнымь для нихъ ружья и друМя казац- 
ыя вооруженя, которыя изъ общей ихъ складки по числу тысячи че- 
ловфкь казаковь бывшимъ ихъ начальникомъ коллежскимь совзтникомъ 
Баязеть-Беемъ искуплены были. 

Не находя никакихь препятстй къ удовлетворенно сего желаня 
нагайцовь и почитая несправедливымъ, чтобы общимъ достояшемъь н}- 
которые только корыстовались, я предписываю Вашему Высокоблагоро- 
Мю представляемыя вооружен!я отъ нагайцовъ принимать въ экспедаци 
за росписками, дабы затвыъ обращены оные могли быть на общую ихъ 
пользу и не инако, какъ съ вфдома губерискаго начальства, которому о 
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семъ моемъ предписани теперь же донести для свфдёня и дальн®йтаго 
потомь распоряжения. Генералъ Розенберг. 
20 ноября 1804 года. Аулъ Единохта. 





26. Гражданскому губернатору Мертваго. 

Прошлаго 1804 года ноября 25 дня за № 501 Вашему Превос- 
ходительству честь имфль я донести, что ненадобные уже для ногай- 
цовъ ружья и друмя казацыя вооруженя собираются въ ногайскую 
экспедицио. Ногайцы ружья и пистолеты предоставляють порченыя, съ 
поломанными замками, ложами, а въ иныхъ и стволы попорчевы. Какъ 
съ таковыми поступать, представляю на благоразсмотрвн!е Вашему Пре- 
восходительству и покорнёйше прошу въ резолющю повелфня. 

16 тенваря 1805 года, Полковникъ Телфгинъ. 

27. Начальнику нагайскихь ордъ господину полковнику и кавалеру 
Тревогину. 

На рапорть Вашь за № 17 нужнымь признаю отвётствовать: 

Ружья и пистолеты изволите принимать, каке представляются оть 
ногайцовъ, записывая только, въ какомъ состоянш отъ кого поступаютъ. 

6 фовриля 1805 года. Синферополь. Губернаторъ Мертваго. 


28. Указъ Е. И. В. изъ таврическаго губернскаго правительства 
по исполнательной экспедищи ‘управляющему нагайскими ордами г-ну 
полковнику Тревогину. По указу Е. И. В. въ губернскомъ правительств 
по рапорту Вашему оть 25 ноября 1804 года за № 501 приказали 
вамъ предписать, чтобы, учиня опись оружейнымь вещамъ, сдфлали бы 
й оцфику, чего онЪ въ теперешниемъ ихъ состояни стойть могуть, и, 
учиня справку, сколько употреблено денегь на покупку, кто и гдз по- 
купаль, и о семь увбдомили бы губернское правительство. 

Генваря 12 дня 1805 года. 


29. Въ мелитопольсюяй нижн! земсмй судъ. 

Нагайскихь ордъ начальника полков- 
ника и кавалера Телёгина. 

Для исполнен1я полученнаго мною таврическаго губернскаго пра- 
вительства изъ исполнительной экспедищи указа, оть 12-го генваря за 
№ 337 пущеннаго, относительно сдёлан!я оцфики хранящимся при эсспе- 
диши ногайскихь ордъ оружейнымъ вещамъ, за нужное поставляю быть 
при томъ мелитопольскаго нижняго земскаго’ суда одному члену и по- 
стороннимь людямъ, и для того, оному нижнему земскому суду симъ 
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сообщая, требую, дабы благоволилъ оной для означеннаго дфла отрядить 
ко мн одного члена изъ присутствующихъ своихъ, съ тфмъ, чтобы оной, 
для сея надобности взявъ съ собою казеннаго селешя Токмака изъ жите- 
лей почетн®йшихъ трехъ или четырехъ челов къ, съ оными явился ко мн. 


27 марта, 1805 года. 


30. 1803 года февраля 20 дия я, нижеподписавиийся, тульскаго 
оружейнаго завода мастеръ Андрей Ивановъ сынъ Вешниковъ заключилъ 
сей контракть Таврической губерн!и Перекопскаго уёзда нагайскаго вой- 
ска съ пачальникомъ, господиномъ коллежскимъ совзтникомъ Баязетъ- 
Беемъ въ томъ, что подрядился сдфлаль въ означенное войско ружей 
тысячу, саблей тысячу, пакъ восемьсотъ и пистолетовъ пятьсоть паръ, 
самой лучшей работы, съ пробами внутренпими и наружными, по дан- 
нымъ образцамъ, то есть прибавить въ ружье длины вершокъ. Получить 
мнЪ отъ ево, Баязетъ-Бея, деньги за каждое ружье по два рубли шесть- 
десять копеекъ, за каждую саблю по рублю по тритцати копеекъ, за 
каждую пару пистолетовъ по три рубли по дватцати по пяти копеекъ, 
за кажлую пику по пятидесяти копеекъ, и все оное приготовить чрезъ 
два месяца, безъ всякаго моего отговора,—въ противномь же случаь 
долженъ отвфзать я за неустойку мою пятью стами рублями, и предста- 
вить все оное оруж!е присланному коммиссонеру безъ всякаго замедле- 
мя. Теперь же получилъ отъ его, господина Баязетъ-Бея, въ задатокъ 
денегь двЪ тысячи рублей, достальныя жъ деньги долженъ получить, 
сколько причтется за означенное оруж!е, отъ присланнаго коммисе1онера. 
И сей мой контракть записанъ быть иметь въ маклерской книг, и 
сверхъ того за сдланные мной каше нибудь фальши повергаю себя стро- 
гому по ваконамъ штрафу. 


31. Въ Таврическое Губернское Правительство по исполнительной 
экспедиши. 
Начальника нотайскихъ ордъ полков- 
ника и кавалера Тревогина. 


РАапоРТЪ. 


Указомъ Е. И. В. оное Таврическое Губернское Правительство, оть 
12 числа гонваря нынфшняго года подъ № 337 послВдовавшимъ, пред- 
писало, чтобы я, учиня опись оружейнымъ вещамъ, искупленнымъ было 
для ногайцовъ, пожелавшихъ въ казаки и посл обратившихся въ пер- 
вобытное состоян!е зеиледфльцовъ, сдвлалъ оцёнку, что они въ тепереш- 
немъ ихъ состоян!и стоить могут, и, учиня справку, сколько употреблено 
денегь на покупку, кто и гдФ покупалъ, оное донести Губернскому. Пра- 
вительству. 
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Во исполнене котораго Е. И. В. указа, Таврическому Губерискому 
Правительству доношу, что при вступлеши мною въ исходв прошлаго 
1804 года въ нын6шнюю должность, поступило ко мн находящихся въ 
ауль ЕдинохтВ сложенныхъ въ двухь избахъ таковыхъ оружейныхъ ве- 
щей, а именпо: ружей 982, саблей 966, пистолетовь 489 паръ, пикъ 
925, изъ коихъ нфкоторые пистолеты и ружья сломаны и ржавиною 
перефдены. Сколько жъ оныхъ оружйй всего искуплено, у кого, кёмъ 
и на коликую сумму, по забратой мною по дёламъ предызстника моего 
коллежскаго совфтника Баязетъ-Бея справк надлежащаго свфдЪШя не 
оказалось, а сыскана только кошя контракта, 1803 года февраля въ 
20 день онымъ Баязеть-Беемъ тульскаго оружейнаго завода съ масте- 
ромъ Андреемъ Вешниковымь дзланаго, изъ коего значить, «что оной 
Вешниковъ ему Баязетъ-Бею долженъ поставить ружей тысячу, каждое 
по 2 руб. 60 коп., пистолетовь 500 паръ, каждая пара по 3 руб. 
25 коп., сабель 1000, каждую по 1 руб. 30 коп., пикь 800, каждая 
по 50 коп.». Но былъ ли сей контракть съ ихъ стороны утвержденъ, 
того, какъ потому, что оная кошя никфмъ не крфилена, такъ и потому, 
что Баязотъ-Бей, оть коего бы можно о семъ удостов®риться, находится 
вь отиуску, знать не можно. Ежели же противъ того контракта считать 
<1и оружя наличностью, то не оказывается ный ружей 18, сабель 34, 
пистолетовь 11 паръ, и гдз оные находатся, по тёмъ дёламъ пикакого 
свфдфия пе имфется. 

Означенные же находящееся въ наличности оруж!я по нынфшнему 
ихъ состоянию избранными мною оцзнщиками ногайцами Бекиръ-ата и 
Душкалъ-ага обще со мною и господиномъ исправнакомъ Мелитополь- 
скаго уфзда Богдановичемь оцфнены: ружье 80 коп., сабля 40 коп., 
пара пистолетовь 1 руб., пака 5 коп. И вслёдстве того, какъ опись, 
за общимъ нашимъ подписомъ, тБмъ вещамъ означаюшую каждой цЪну, 
такъ и сиятой съ помянутой кои контракта списокъ, при семъ Таври- 
ческаго Губернскаго Правительства на благоразсмотрн!е представляя, до- 
клалываю, что въ здёшнихъ м8стахъ, равно и въ самомь уфздномъ го- 
родз Орзховомъ купечества и такихъ торговыхъ людей, коихъ бы, на 
основани инструкщи копфискаши можно было въ оцфнщики избраль, не 
имфется и потому, приступая къ выполненио означеннаго посланнаго ко 
мн предписаня, избраль я въ оцфищики вышепрописанныхъ ногайцовъ 
и обще съ господиномъ исправникомъ Богдановичемъ приступили къ 
оцёнкВ тфхъ оружейныхь вещей. 

Мыя 17 дня 1805 года. —_ 

32. Милостивый государь Федоръ Иванович. 

Менонисты имфють селиться пятью деревнями на рёчкф Кур$-джу- 
ютанф, и подъ поселен!е имъ нужно избрать таковые м%фста, коихъ бы 
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весняная вода не могла понимать; въ разсуждени чего покорнёйше прошу 
васъ, милостиваго государя, какъ нагайцамъ, кочующимь на рфчк® Кур*- 
джуютанф, мета извзстпы, кому слфдуеть вашего приказаня прислать 
3-хъ человфкъ вагайцовъ, коимъ явиться у меня въ н®мецкой колоши 
цомерз 7-мъ на Молочной сего мая въ 17-й депь. 

Имю честь быть съ истинвымъ высокопочиташемъ и совершенною 
преданостю, Милостивый государь, вышего высокоблагородя покоризйний 
слуга Феодоръ баропь Икскуль, смотритель колоний. 


Узя 14 дня 1805 года. Д. Пришибъ. № 9. 


33. Изъ Конторы опекунства Новоросейскихь иностраиныхъ посе- 
ленцевъ. 

Начальнику надъ Ногайцами господипу полковнику Тревогипу. 

Молочанскихь колоШй смотритель г. порутчикъ баронъ Икскуль 
доносить главному судьВ конторы отъ 27-го декабря 1805 года, что 
водворяющеся въ тёхь колоШяхь менописты териятъ нпеудовольстве чс- 
резъ безпрестанно умножаюниеся у пихъ отъ сосфдетвенныхь съ пими 
нагайцовъ воровства скота, навлекающе упыню, тбмъ больше, что иа- 
гайцы въ темныя почи, вламываясь въ самые безопасные скотсше дворы, 
не только лошадей, но коровъ и овець сводятъ, такъ что иной хозяинъ 
чрезъ ©1е совершепно разоряется, ибо и наряжаемый почной карауль 
ничего не способствуетъ, да и развфдывашя о украденпомь скот оста- 
ются безполезпыми, потому что нагайцы украденный скотъ убивають или 
чрезъ друпя хитрости всямя изъелёдовашя дфлають безилодными. А какъ 
по получаемымьъ мепонистами извфемямь въ пынфтиомъ год ожидается 
мпоголюдной выходъ менонистовъ, то нужно ‹1е зло, отъ воровства скота, 
происходящее, благовременио прекратить. 

Контора опекунства, имя обязанность пектись о благосостоянии 
менонистовъ и падфясь, что злодЪяня си удобно могуть быть отвра- 
щены, если только вы къ открыто виповныхъ употребите дЪятельное 
попечене и власть, вамЪ предоставленную, и содержать будоте надь 
ними строгую дисциплину, и смотрён!е за ихъ поводешемъ, относится 
къ вамь и просить, чтобы вы, съвидясь лично съ смотрителем Икску- 
лемъ, постарались принять таюя мфры, которые вами за благопадежийшее 
признаны будуть и дёйствительно могуть перосёчь воровство, учинивъ 
при томъ строжайпия приказая!я по вздомству вашему, чтобы надъ ч- 
мфченными въ пепорядочномъ поведени нагайцами присматриваемо было 
неупустительно, и коль скоро кто примфченъ будеть въ воровств®, та- 
коваго тотъ часъ предавать слёдствю суда, о чемь донесено и Его 01- 
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ятельству господину херсонскому и одесскому военпому губернатору и 
кавалеру Дюку де-Ришелье. 

Главный судья Контен!усъ. Главнаго судьи товарищь... 

№ 36. 4-го тенваря 1806 г. 

34. Изъ Конторы опекунства Новороссйскихь иностранныхъ посе- 
ленцевъ. 

Начальнику Нагайскихъ ордъ господину полковнику Тревогину. 

Новороссййская опекунская контора иностранныхь посэленцевъ доно- 
сить инф, что ввфренные начальству вашему нагайцы похищають у сосвд- 
ственныхЪ съ ними на Молочныхъ водахъ менонистовъ скотъ такимъ обра- 
зомъ, что за всЁми ихъ предосторожпостями лишаются они приведенныхъ 
съ собою лошадей, коровь и овецъ, о разведени которыхъ столько ста- 
рашй правительство прилагаеть. Я поставляю @е на счеть слабаго смо- 
тр я за нагайцами, и предписываю вамъ немедленно строжайше войти въ 
изслФдоваше воровства и, открывъ виноватыхьъ, предать ихь суду, попол- 
нивъ сколько можно убытки менонистовъ, лишившихся своего скота, на 
счетъ тфхъ виновников съ ихъ имфтя, п тБыъ прекратить зло с1е, для 
начальства толико предосудительное; что же по сему вами сдфлано бу- 
деть, меня немедленно увфдомать. Г. Л. Дюкъ де-Ришелье. 

№ 12. 24 гонваря 1806 года. Одесса. 


35. Списокъ о числ душъ мужеска пола ногайцовъ и съ какихъ 


и сколько именно назначается селешй. Учиненъ февраля... дчя 1806 г. 
ай ЕДИСАНСКОЙ ОРДЫ. мужоека 
1. 1-мъ Акермен. о... 183 
2-мъ Акермен. о. о. 143 
Алшинбадай & 14 (320 
Сасоктугун® о о 2605 
1-мъ Буркутв . . го в в < 5292 

2-мъ Буркут (о... . 178 1291 
2. Шавкай Машкиръ . . . . . . . . 198 
Темиръ Гожи (о... о. 15 
Кикслик$ г в Пя м о: 3. 4.200 

АкыаутВ о До с ГаС ФС р 2009084. 388 
3. Единохтв о 97 
Джують Журетв (о... 114 


Баурдакв ое о 104 


И. 
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Есебей 
Невкусв. 
Туле 


Тююшке 
Имиръ Тобалв 


Янцогур® или 1-мъ Кингес® 
1-мъ Кагачв 
2-мъ Кагач% 
2-мъ Кингесв 


Какпась 
Оник8 
Бешеул® 
Шекли . 


Джлдывулуцкой орды. 


Мекситв (2). 
Канлигарв 
1-мъ Аргакли 


2-мь Аргакли 
Аслакче 
Арманче 
Ахолхожи 


Шекли 
Тогали 
Кондаузла 
Ягандалекли 


Едичкульской ОРДЫ. 


Айтамгалы 
Канжегалы 
Шаашекли 


Югартамгалы 
Каясуоглу 
Алтоулв 


А всего 


. 174 
. 339 
. 168 


. 357 


. 315 


. 834 
. 190 
. 151 
. 192 


. 197 
. 153 
. 143 
. 165 


. 278 
. 122 
. 131 


. 141 
. 144 
. 158 
. 137 


. 161 
. 225 
. 240 
. 185 


. 233 
. 216 
. 169 


. 221 
. 134 
. 215 


1326 


672 


870 


658 


531 


811 


618 
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36. Ногайскихъ ордъ начальнику г. полковнику Тревогику. 

Его @ятельство г. министръ внутреннихъ дёлъ, на донесеве мое о 
распоряженяхъ въ разсужденш предположен!я о водворени ногайцевъ, 
въ Мелитопольскомь уфздё кочующихъ, изъявляя соглас!е, предписать 
мн$ изволиль учинить планы и сыфты о построеви въ каждомъ селе- 
ни мочети и дома для муллы, на счеть казенный. Рекомендую Вамъ 
до времени, какъ буду я въ возможности прислать землемёра для изм$- 
реня земель и раздфлен!я на участки, примЗниться, во что бы обошлось 
построен!е одной мечети и одного дома для муллы; посл надобно, чтобы 
было двф просторныхъ горницы, изъ коихъ въ одной опь бы помфщался, 
а другая была бы для обученя, отдаваемыхь ногайцами малолётвихъ 
дЬтей своихъ грамотф. Строешя ши предполагаю я сдфлать обыкновен- 
нымъ въ той сторон образомъ изъ земляного кирпича, покрытаго зем- 
лею; при мечетяхъ надобно сдёлать манареты на деревянныхь столбахъ. 
Освфдомите меня, сколько селен!й быть нужно для водворен1я ногайцевъ, 
и слвдовательно, сколько построен! будеть надобно. О семъ благод#- 
тельномЪъ предположения начальства сдВлайте вы извЪетными ногайцевъ, 
склопяя ихъ приниматься за хозяйство для собственной ихъ пользы; 
первый къ тому приступь есть тотъ, чтобы жить домами и больше па- 
хать землю. Чтобы при копани колодезей не тратить напрасно труды 
и деньги, стараюсь я прискать искуснаго человфка съ землянымъ бура- 
вомъ, который откроеть намъ, гдё ближе къ поверхности земли есть 
лучшая вода. 

№ 101. 15 января 1806 т. Симферополь. Губернаторъ Мертваго. 


37. Начальнику ногайскихъ ордъ г. полковнику и кавалеру Тре- 
вогину. 

На рапортъь Вашъ оть 2 марта за № 397 отвфтствую. О равдёле- 
нм ногайскихъ земель на одиннадцать частей, по назначени одиннадцати 
селешй, основываясь на представления Вашемъ, донесъ я Его Слятель- 
ству Господину Министру внутреннихъ дфль, признавая распоряжеше Ваше 
благоразумнымь. Слфдовательно, его теиерь примфнить ве можно, и мнё 
кажется, чфмъ мпоголюднфе будуть селешя, тёмъ постоянне сдзлается 
ихъ водворен!е; разныя удобства и пр!ятности, отъ многолюдетва проис- 
ходящёя, укоренатъ ихъ на мёстВ. Киргизсыя селешя, находяцйяся по 
пути отъ Перекопа къ Геническу, состоять изъ обывателей, также, какъ 
и ногайцы кочевавшихь, но нынё совсёмъ отъ прежнаго обыкновешя 
отставшихь; они живуть домами, умножили число колодцевь при се- 
лени, пр1учили скотъ по нзскольку разъ въ день являться предъ глаза 
хозлевъ. Многолюдство въ селен{яхь доставляетъ каждому взаимно пользу 
и облегчеше въ надобностяхъ. 
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Когда ногайцы раздумали складывать деньги для покупки лфса, то 
отнюдь не дЪлайте никакого принужден1я, а ва деньги, сколько у вась 
есть общественные, начинайте рыть наймомъ колодези при м8стахъ, гдВ 
поселен!я назначаются, и, купя л%еъ, давайте даромъ тому, строиться 
желающему, а кто строиться намфренъ,--уже пачинаетъ, сдфлайте того 
свободнымъ отъ всЪхъ м:рскихъ службъ и..., какъ-то: подводъ, посылокъ, 
поставки топлива, словомь, оть всего, что по мрф кому между ихъ 
распоряжению случается. Потомъ, всфмъ ногайцамь, по раздвленио ва 
одиннадцать частей, прикажите. коли не хотять строиться, то кочевать 
на томъ участкВ, который по раздВлен!ю земли назпачится чрезь послан- 
наго кь Вамъ землемБра, словомъ, не принуждая къ перемфн® давнеш- 
няго ихъ обыкновешя кочевать, ведите ихъ къ намфреваемой цфли па- 
блюдешемъ порядка и добрыми совфтами и примфрами, старайтесь уго- 
ворить нфсколькихъ изъ людей, наиболфе ими уважаемыхъ, чтобы начали 
водворять и, населившись, опыты показали всЗмЪ, сколь выгодна жизпь 
постоянная въ домахъ. Въ разсуждени Баязеть-бея семейства, давно бы 
надобно Вамъ было стараться выпроводить его изъ Единохты, давъ пол- 
ную волю продатв его собственныя строензя. Объявить ему, чтобы, от- 
правилея на Донъ, тдф назначено его пребываше, Вы можете, по при- 
ступать къ цаказашямь, выгонять семейство изь дома его собственнаго 
нельзя; если бы ногайцы сами согласились строевя его купить для на- 
шихъ, не будь (2) въ общественномъ употреблени, весьма могло быть по- 
лезно. Тогда можно всфми закопомъ дозволенными средствами очистить 
стровйя и не дозволить ему и никому изъ пеприпадлежащихь ногай- 
цамт. оставаться на землф, ногайцамъ отведенной. Велюй чиновникъ на- 
чальствующй должен стараться внупимь къ себЪ довфренность и по- 
чтет!о отъ людей, ему подчинонпыхъ, къ чему иЪть иного средства, какъ 
то, чтобы всяый сдфлался увфренъ, что пачальникь безиристрастень, 
трудолюбивъ, ничего, кронв пользы подчиненных. ему людей, вт, виду 
не имфетъ, но при томь человфколюбивъ, строгь и поступаеть посто- 
янно, дЪйствуя по правилам, въ закопахъ извображепныхь. Таковыя ка- 
чества начальника дфлають его въ возможности паправлять добрую ка- 
ждаго волю нА путь къ достиженю зкеласмой и главиымъ начальствомъ 
назвналеной цфли. Приступъ къ таковымъ дЪйстыямь неминуемо есть 
одинЪъ, именно: начать дружелюб1емъ съ тЬми, кто наибол%е уважаемъ 
въ лодяхъ, начальству подчиненныхь, слушать ихъ совфты; доброе ихъ 
о начальник® размышление произвести можетъ полезное о немъ заклю- 
чево, и слёдовательно, безвропотное исполнене его велфн!й, относящихся 
къ общей польз. Будучи увЁренъ въ благоразуми Вашемъ и домохваль- 
номъ поведеши, я надЪюсь, что исполните препорученное Вамъ преобра- 
зоваше ногайцевь съ желаемымъ успзхомъ. 

№ 523. 18 марта 1806 г. Симферополь. Губерпаторъ Мертваго. 
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38. Начальнику ногайскихь ордъ г. полковнику Тревогину. 

На рапорть Вашь за № 1442 отвфтствую. 

Поелику мурзы ногайсве остаются жительствовать между ногайцами, 
то и надлежить пользоваться имъ землею въ общемъ съ тВми, съ коими 
прежде въ аулахъ кто жиль и потомъ въ селешяхъ жить будетъ. 

№ 800. 16 впрёля 1806 года. Симферополь. Губернаторь Мертваго. 


39. Ногайскихь ордъ начальнику г. полковвику и кавалеру Тре- 
вогину. 

Изъ препровожденной оть меня Вамъ коши предписашя его с1я- 
тельства г. министра внутрениахъ двль, извЪстио уже Вамь о Высо- 
чайше конфирмованномъ доклад, касательно устроен1я мечетей и домовъ 
вт ногайскихь селешяхъ. Нынф получиль я увфдомлеше оть г. госу- 
дарствениаго казначея, что и сумма, на то исчиеленная, 12836 руб. 
90 кои. кь отпуску ассигнована; вслЁдстве чего предложиль я таври- 
ческой казенной экспедищи, чтобы оные деньги опред®лила отпускать 
изъ переконскаго уфздваго казначейства по письменнымъ моимъ предло- 
женямъ подъ росписку того, кто назначен будетъ. 

Рекомендую вашему высокоблагородно двятельнёйшимь образомъ 
приступить къ произведешю въ дЪйство сего полезнаго начала; употре- 
бите вс возможныя средства къ приисканю людей, кои бы построили 
мечети, дома для мулль и нфсколько обывательскихъ домиковъ въ пред- 
полагаемыхъ одиннадцати селешяхъ, Увбдомите меня, какъ можно по- 
сизшнее, сколько потребно Вамъ денегь, на какое именно употреблене, 
и кого къ прему прислать Вы за благо признаете въ Перекоп? Сколько 
лЪсу, гдВ и по какой цвиВ вы приторговали или купили? Сколько зем- 
ляного кирпича сдзлали, и подрядили сдзлать и по какой ц№вё? Сколько 
колодезей вырыто, пооблёлано? Сколько таковыхъ сдФлано въ сей годъ 
быть можеть, и такь же во что обойдется? Ногайцы ли сами въ сей 
работВ упражняются, или посторонше люди и по какой цзи, поленно 
или оптомъ? 

Будучи увфренъ въ благоразуми Вашеиъ и усерши къ служб, 
возлагаю всо 4е на ваше попечеше, не стБеняя Васъ пикакими наста- 
влешями, зпая, что въ стран, мало обитаемой, нащо воспользоваться 
случаями, временно представляющимися, и пужно не упустить время. 
Итакъ, прошу быть увзреннымъ, что все полезное, Вами сдёланное, от- 
несено будеть на Вашь счетъ, и Вы, конечно, безъ внимая не оста- 
нетесь. Не оставляйте сколь можно чаще меня увВдомлять о успВхахъ. 
сего дёла. Губернаторъ Мертваго. 

№ 1296. 18 юня 1806 года. Симферополь, 
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40. Начальнику ногайскихь ордъ г. полковнику и кавалеру Тре- 
вогину. 

На рапорть ко инф Вашъ за № 3010 отвфтетвую. 

Мъста, гдз быть селенямь, кажется мнф, можно назначить безъ 
ошибочно и безъ измфрешя и ограничен!я земли, къ селешямъ назна- 
читься долженствуемой. Итакъ, если вы, посовфтуясь съ первостатейными 
стариками, пазпача мБста селешямъ на дачз, уже теперь ограниченной 
и дЪйствительно въ точную принадлежность ногайцамъ извфстной, и по- 
томъ лЪятельнфйшимь образомъ начнете дфло и станете благовиднымъ 
образомъ склонять ногайцевъ къ поселен!ю, то, полагаю, исполнится пред- 
писанное отъ начальства самымъ дЪйствомъ. Хотя не во всёхъ аулахъ, 
но въ нёсколькихъ надобно непремнно с1е сдвлать; въ Единохтв дол- 
жно производить строеше всхъ послВ, ибо сдфсь есть уже и мечеть и 
поселен!е; мн кажется, прежнюю мечеть улучшить можно и постройть 
минаретъ. Деньги--двв тысячи рублей, вами требуемыя, предложилъ я 
казенной экспедищи отпустить и перекопскаго уфзднаго казначейства 
подъ росписку того, вто съ письменнымъ оть Васъ требовашемъ, явится; 
на записку сего разсхода прилагаю прошнуренную тетрадь. 

Губернаторъ Мертваго. 

41. Начальнику погайскихь ордъ г. полковнику и кавалеру Тре- 
вогину. 

На рапорть Вашъ за № 3072 отвётствую. 

УвЪдомляйте меня каждомсячно, что сдёлано и что дёлать пред- 
полагаете, дабы я могъ, донося Его Сйятельству господину мипистру 
внутреннихъ дфль, представить ему труды и двятельность Вашу въ точ- 
номъ видф. Между тёмъ весьма Вамъ рекомендую дфйствовать если мо- 
жно снисходительнье, наклоняя собственную волю ногайцевь къ радф- 
но о постоянномъ устроеши ихъ жилищь. Въ концф осени Вы увфдо- 
мите меня, сколько семействъ зимовать будутъ въ построенныхъ домахъ, 
ий сколько останутся въ кибиткахъ. Губернаторъ Мертваго. 

№ 1709. 19-го подя 1806 года. Симфорополь. 


42. Начальнику ногайскихь ордъ г. полковнику и кавалеру Тре- 
вогину. 

Дошло до свёдфшя моего, что состоящие подъь начальствомь Ва- 
шимЪъ ногайцы недовольны нынвшнимъ поселешемъ ихъ въ такомъ ко- 
лачествВ семей, какъ Ваше Высокоблягороще предположили. Дабы изб%- 
жать ропота и неудовольствй сихъ людей, еще къ оселеню навыкать 
имфющихъ, Вашему Высокоблагородю предписываю, назнача по мъстному 
Вашему разсмотрёнию участки для каждаго аула, представить въ полную 


— 98 — 


ногайцевь волю обселиться на ономъ, гдё они сами пожелають и въ 
количеств® семей 20, 30, 40 или болфе,-—какъ хотятъ. 


№ 10. 1-е января 1807 тода. Одесса. Г. Л. Дюкъ де-Рашелье. 


43. Начальнику ногайскихь ордъ господину коллежскому ассесору 
графу Демезову. 

На рапорть Вашъ з& № 550 рекомендую Ваиъ лфсъ, оть постро- 
ея въ ногайскихъ поселеняхь мечетей я домовъ для мулловъ оста- 
ви!йся, употребить па тоть же самый предметь, и если па оный пе ну- 
жно будеть,—раздфлить ногайцамъ, которые строить будуть себ дома 
для всегдашняго ихъ жилища. Губернаторъ Бороздинъ. 

№ 2464. 31 октября 1806 годь. Симферополь. 


44. Его Императорскому Величеству оть министра виутреннихъ 


дЪлЪ. 
Докладъ. 


Вашему Императорскому Величеству благоугодно было въ 15 день 
мая 1805 года утвердить положен о обращени кочующихь Тавриче- 
ской губерыи въ Мелитопольскомъ уфздф ногайцевь изъ воинскаго со- 
стояШя въ звав!е землед®льцевъ, съ препоручешемъ мЪстному начальству 
праохочивать ихъ къ перемфн® кочевой жизни на постоянную. Таврический 
граждансый губернаторъ при исполнени сего положен я, считая полез- 
нымъ составить изъ ногайцевъ н%сколько селей, предполагаль между 
прочимь изъ денегъ, отъ питейнаго откупа, рыбныхь ловель и пастбищ- 
ныхь мость въ общественный ихъ доходъ поступающихъ, ‚употреблять 
половину на покупку лфса для построешя имъ жилищь, а другую на 
устроеше колодцевъ. Разсуждая, что по малости сихъ общественных 
доходовъ едва ли можно достигнуть цёли, правительствомь предполага- 
емой, и что для большаго побуждешя ногайцевь къ постоянному водво- 
реншю можно ‘бы сдфлать и оть казны нфкоторыя пожертвованя постро- 
ешемъ на первый случай н%сколько мечетей и домовъ для жительства 
при нихъ мулль, я требовалъ оть таврическаго граждаяскаго губериа- 
тора плановъ и смфтъ, во что бы могли обойтись таковыя строеня. 
Граждансюй губериаторъ представляет: 

1) Чго изъ 8509 душъ мужескаго пола предполагаеть онъ соста- 
вить одиннадцать селенй, построивь въ каждомъ мечеть и домъ для 
школы и муллы; на всё сш построешя по прислапному отъ него плану 
и смфтВ потребно 8336 руб. 90 коп. Распоряжен!е ‹41е онъ потому паче 
находить удобнымъ, что киргизцы, водворевные нежду Перекопомъ и 
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Геническомъ, равнымь образомъ соединены большими селен!ями и, воз- 
чувствовавь пользу постоянной жизни, совершенно кочевья оставили. 

2) Что сумму вышеупомянутую отпустивь изъ казны, можно бу- 
деть возвратить послё изъ общественныхь ногайскахъ доходовъ. 

3) Что почетнфйиие ногайцы изъявили сами соглас1е сдЪлать ме- 
жду собой складку съ семейства по три рубля на покупку леса для 
построемя всфмъ ногайцамъ единовременно жилищь. Гражданскй губер- 
наторъ присовокупляеть, что ногайцамъ отпущено въ ссуду 1799 года 
по случаю претерп®ннаго ими тогда разорешя 12 т. руб., и что хотя сш 
деньги и были съ нихъ собраны, но бывшимъ ихъ начальникомь Бая- 
ветъ-Беемъ, по признанию повфронныхъ ихъ издержапы, съ общаго со- 
глася на общественныя надобности, что теперь однако нужно бы было 
приступить къ взысканю съ вихь означенной суммы и, обративь се 
нынв на обзаведене ихъ домаии, возвращать послё въ казпу налично 
съ каждаго, не изъ общественныхъ доходовъ. Признавая, что построеше 
мечетей и домовъ для школъ и муллъ въ изввегныхь пунктахъ суще- 
ственно содЪйствовать, можетъ къ прочному основанию ногайцевъ, я 
осмФливаюсь всеподдани®йше представить слфдующия распоряжен!я на Вы- 
сочайшее Вашего Императорскаго Величества усмотрьше. 

1) Назначать на ©4е употреблене ясчисленные гражданскимъ та- 
врическимъ губернаторомъ восемь тысячъ триста тридцать шесть рублей 
девяносто копеекъ. Деньги с1и отпустить изъ сумыъ, на водворен!е коло- 
нистовь въ нын®шнемъ году ассигнованныхъ, и по прошествии пяти 
лЬть, согласпо съ мибшемъ губернатора, взыскать изъ общественныхь 
доходовъ по частямъ, сколько въ которомъ году возможнымъ предста- 
вится. 

2) Отпустить изъ сей же на колонистовъ ассигноваиной суммы без- 
возвратно хо трехъ тысячь рублей для построетя на первый случай въ 
каждомъ мфст%, тд% будеть мечеть, по яЪскольку жилищь изъ нежен- 
наго кирпича для первопоселяющихся. Сумма 4я на первый случай бу- 
детъ достаточна, ибо нельзя думать, чтобъ вс вдругъ оставляли жизнь 
кочевую, и вфроятно, что переходъ изъ оныя происходить будеть посте- 
пенно и по м%рё, какъ примфромъ убЪждаться будуть они въ пользВ 
водвореня. 

3) Выдать изъ той же суммы до тысячи пятисотъ рублей на по- 
купку орудй, къ землепашеству нужныхъ. Сумма сйя, равно какъ и на- 
значаемая для построеня домовъ изъ незженаго кирпича, можеть быть 
усилена, если по мБрВ водворешя потребно то будетъ. 

4) Возложить производство всёхъ сихъ сфроеюй съ удобностню и 
просторносмю на особенное попечеше гражданскаго губернатора. 

5) Предписать губернатору, что скидка на покупку лёса, имъ упо- 
минаемая, можеть быть дозволена съ тёмъ однако тёенымъ ограничен!- 


авс 


емъ, чтобы она была добровольна, не обратилась бы въ родъ сбора и 
чтобы не было при семь никому ни малфйшаго принужденя или ст$- 
снев1я, но каждому было бы совершенно на волю предоставлено въ оной 
участвовать. 

6) Что касается до взыскашя съ ногайцевъ соотв8тственно пред- 
ставленню гражданскаго губернатора должныхь ими въ казну 12000 р., 
то, имфя въ виду, что сумма ся должна быть возвращена, располо- 
житься въ разсуждеши взноса ея тако, чтобъ ногайцы въ состояни сво- 
емъ не разстроились, и если не будуть имть способовъ уплатить оной 
безъ отлогательства въ одинъ разъ, то предоставить имъ возвращать ее 
изъ общественныхь доходовъ по частямъ до полной уплаты выфетё съ 
тВми депьгами, кои на построене мечетей, домовъ для муллъ будуть 
имъ отпущены. 

На подлинномъ подписано собетвенною Его Императорскаго Вели- 
чества рукою тако: Выть по сему. Александръ. 

Петербургъ. 4 мая 1806 года. 

На подлинномъ додиисано: Графъ Кочубей. Управляющий Карль 
Габлицьъ. Начальникъ отдзленшя Николай Жулковеюй. Кошю засвид®- 
тельствоваль статсюй совётникъ Жуковсый. 

1 Экспедищя. 1 Отдфлене. 


Объ отпуск на построене въ ногайскихь селешяхь мечетей и до- 
иовъ, а также и па покупку земледфльческихь орудй 12836 р. 90 к. 
Мая 1806 г. 


45. Начальнику нотайскихь ордъ г. полковнику и кавалеру `Тре- 
вогину. 

На рапорть Вашъ за № 162 отвфтствую. 

Не дозволяйте Баязетъ-Бею быть въ ногайскихъ ордахъ, ни на 
земляхъ, ами владВеиыхъ. Буде, паче чаяв!я, прЁдетъ, то требуйте отъ 
него паспорта, и когда увольнен!я не имфетъ, то, отправя въ ближай- 
ний городъ, рапортуйте мн$. 

За подчиненными вамъ ногайнами смотрите строго, соблюдая всю 
законами предиисанную точность и справедливость, оберегайте легкомы- 
сленныхь людей отъ обмана мошенниковъ. Разглашающихь же вредное 
и отвращающее людей оть постоянной жизни, бравъ подъ стражу, отсы- 
лайте въ Перекопъ къ городничему, увфдомляя о томъ мепя съ пропи- 
сашемъ вовхъ обстоятельствъ. Губернаторъ Мертваго. 

№ 781. 4 марта 1807 года. Симферополь. 
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46. Г-ну таврическому гражданскому губернатору Бороздину. 
РАПОРТУЪ. 


Ваше Высокопревосходительство отъ 9-го числа сего февраля за 
№ 348 предписать мн изволили доставить отчет, сколько именно вы- 
строено по 1-е генваря сего года для ногайцовъ вфдомства моего мече- 
тей и домовъ на сумму, для сей надобности отпущенную, сколько ий 
какихь заготовлено матераловъ и сколько денегь затЪмъ осталося еще 
У меня въ наличности, —во исполнен1е котораго предписая Вашему 
Высокопревосходительству имфю честь донести. По вступлеши моемъ въ 
должность пристава ногайскихъ ордъ прошлаго 1807 года и по приня- 
ти отъ бывшаго начальника ногайскихъ ордъ г-на полковника Трево- 
тина дВлъ, лашелъ я, что въ || ногайскихъ селенмяхъ предположено 
выстроить 11 мечетей и 11 для муллъ и школъ домовъ, но выстроено 
только 10 мечетей и 10 домовъ муллиныхъ, въ 1\-мъ же селен ме- 
четь и домъ для муллы прошедшаго лфта не строились, потому что но- 
тайцамъ не была отведена земля, назначенная изъ номеровъ 56 и 42, 
а нык}, какъ уже та земля имъ отмежевана, то постройка мечети и 
муллипаго дома начнется сего года по открыт настоящей весны и 
удобнаго времени; о матералахъ, сколько опыхъ было въ заготовлени, 
— употреблено на построеше мечетей и муллиныхъ домовъ, и затёмъ 
сколько остается на лицо, вфдомость Вашему Превосходительству при 
семъ честь имфю представить, съ изъяснешемъ въ оной и деногъ, въ на- 
личности у меня состоящих, взысканныхь мною съ бывшаго началь- 
пика ногайскахъ ордъ г-на полковника Тревогипа за неоказавпийся лсъ 
для мечетей и домовъ муллипыхъ имъ искупленныхъ, изъ суммы же, 
для сей надобности отпущепной, въ остаткВ у г-на Тревогина денегъ 
вичево не было, о чемъ донесено отъ меня г-ну гражданскому губер- 
натору и кавалеру Мертваго рапортомъ, отъ 31 числа августа прошлаго 
1807 года за № 3389 послёдовавшимъ. Графъ До-Мевопь, 

№ 184. 24 фовраля 1808 г. 


47. Приставу ногайскихъ ордъ г. капитану Темрезу. 

Препровождая у сего копию указа государственпой военной колле- 
ни къ г. генералъ-лейтенанту Пущину послёдовавшаго, о всемилости- 
вфйшемь Его Императорскаго Величества пожаловаши нЪкоторыхъ мурзъ 
Едисанской орды въ чины хорунжихъ, предписываю вамъ, объявивъ имъ 
© томъ, привесть узаконеннымъ порядкомъ къ присягё и мн рапорто- 
ты Губернаторъ Бороздинъ. 
№ 636. 30 марта 1808 года. Симферополь. 


даа: 


48. Начальнику ногайскихъ ордъ г. коллежскому ассесору графу 
Де-Мезону. 

На рапорть Вашъ за № 550 рокомеплую Вамъ: лфсъ, оть постро- 
енйя въ погайскихь селешяхъ мечетей и домовъ для мулловъ оставшийся, 
употребить па тотъ же самый предиетъ, а если на опый пе нужно уже 
будетъ, раздать погайцамъ, которые строить будутЪ себф домы для всег- 
дашняго ихтЪ жилища. 


Губернатору Бороздинъ. 
№ 2464. 31 октября 1808 года. Симферополь. 


49. Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца ВсеероссЁй- 
скаго изъ государственной военной коллегми господину генераль-лейте- 
папту Пущипу 1-му. По указу Его Императорскаго Величества госпо- 
дина военпаго министра и кавалера, при которомь препроводилу кошю 
съ отношеня къ нему господина министра внутреннихъ дёлъ отъ 19-го 
мипувшаго февраля вмфстВ съ приложеннымь при ономъ спискомъ мур- 
замъ, принадлежащимь Едисанской ордф, для объявлешя имь чиновъ 
хорупжихъ, а въ отношеши господина мипистра внутрелнихь дль изъ- 
яспепо: херсонскй военный губерналоръ г. генералъ-лейтенанть Дюкъ 
де-Ришелье относился къ нему, министру внутрениихь дфлъ, что въ про- 
шломь 1807 году вышедийе изъ Буджака ногайске татары, Едисанской 
орлз принадлежавийе, поселены на Молочныхъ водахъ вмёстВ съ но- 
гайцами, давно уже тамъ живущими, что на прежднемъ ихь мЪфст8 жи- 
тельства они имфли изъ старшинъ и мурзъ чиновниковъ въ зваши ба- 
рактаровъ; но нын%, бывъ лишены ихъ по причинВ той, что нЪкоторые 
изъ нихъ померли, а друме по старости своей не могуть ими управлять, 
они просятъ удостоеппыхъь ими на се зваше десять челов$къ изъ мурзъ 
и почетныхь возвести въ достоинство чиновниковь по примфру тому, 
какъ пмфли они таковыхъ подъ владычествомъ Порты, къ чему г. гене- 
ралъ-лейтенаить Дюкь до-Ришелье, ненаходя затруднешя, тВыъ боле, 
что по обычаю ихъ опи даже и въ домашнемъ своемъ быту руковод- 
ствуются совфтами своихъ старшинъ и что и м$етное начальство въ на- 
добностяхъ своихъ, до собствеппаго ихъ устройства относящихся, будетъ 
уже адресоваться къ старзйшинамъ симъ, представляль о исходатайство- 
ваши имъ на се дозволеше, тахъ, какъ и награждеше избираемыхъ ты 
нами хорунжихъ, чёмъ они боле возчувствуютъ привязанпость къ но- 
вому для нихъ правительству, а татаре вообще останутся довольными. 
По всеподдани®йшенъ докладВ о семъ его г. министра внутреннихъ дЪлъ, 
Его Императорское Величество изволиль одобрить представлеше Дюка 
де-Ришелье, и опъ, министръ внутреннихь дфль, давъ знать ему о утвер- 
ждени означенныхъ людей въ зваши старшинъ въ разсуждени награ- 
ждешя ихъ чинами хорунжихъ, сообщилъ ему, г, военному министру, 
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прилагаемый пратомъ объ нихъ списокъ, въ которомъ показаны мурзы, им- 
юще чины байрактаровь: Али Мурза, Мурасъ Мурза, Сары Мурза, Те- 
миръ Мурза, хаджи Темиръ Джанъ Байрактаръ, Менгли Али-Байрактаръ 
ага, Слемепь Байрактаръ ага, Ибрамъ Байрактаръ ага, Джели Газы 
Байрактаръ ага, Гусейнъ Газы Байрактаръ ага. Приказали: во исполне- 
в1е вышепомянутаго Высочайшаго Его Императорскаго Величества по- 
велфшя, въ отношенш къ господину военному министру оть г. министра 
внутреннихь дьль изъясненнаго, предписать г. генералъ-лейтенанту Дюку 
де-Ришелье съ твмъ, чтобы онъ приказаль помяпутымь старшинамь по- 
жалованные чины хорупжихъ объявить съ приведешемь къ присяги 
0 томь для вфдома Вамъ г. генералъ-лейтенанту дать знать. Марта 5-го 
дня 1808 года. 

Подлинной подписали гонераль-маоръ 'Гитовъ. Секретарь Колотовъ. 
Коллежеюй секрегарь Максимовъ. Кошю засвидвтельствоваль аудиторь 
Терентьевъ. 


50. Милостивый государь мой Ивань Артемьевичь! 

По осмотрв моемъ въ прошломъ 1807 году ногайскихь ордъ по- 
даль быль мною рапорть Его С1ятельству Дюку Емануилу Осиповичу, 
въ каковомь положеши найдены были мною погайцы, и вм ст проекть 
о лутчемъ сихъ народовъ устроеши. Все с1е было принято Его Слятель- 
ствомЪ и найдено полезнымъ и было прелставлено къ министру внутрен- 
нихъ дЬль, почему и должно вскорз ожидать опаго. Дия точизйшихъ 
свфдЪШй нужно ми теперь знать: 1) пастоящее число жителей, иму- 
ществь ихъ и произведешй; 2) положеше земель и нЪкоторое описаше 
ихъ; 3) участки земель, зпачушеся подъ № 30, 29, 28, ЭТ, 37, 26, 
38, 39, 40, З1, 32, 33, 34 и 36, вовсе ли пустопорожше или кЪмъ 
заняты, и число десятинъ каждаго изъ сихъ участковъ; 4) точное опи- 
саШе рыбныхь ловель, сколько имфеть пространства Бердянская коса, 
сколько ходить неводовъ и число людей, къ сей работВ употребляемыхъ, 
примёрно число рыбы, ежегодно на сихъ рыбныхъ ловляхъ добываемов; 
5) гд8 и каше большие дороги проходять чрезъ замли нагайсше и по- 
иянутые прибавочные номера; 6) сколько въ селешяхь и на земляхъ 
нагайскихь и рыбныхъ ловляхъ ость питейныхъ домовъ и примфрно чи- 
сло продажи изъ нихъ разныхъ питей ежегодно и 7) сколько въ аулахъ 
нагайскихь проживаоть армянъ, грековъ и караимов, въ торгахъ обрё- 
тающихся, и наконець сколько изъ нихЪъ, когда въ Единохт% устроится 
городъ, намёрены имзть тамъ прочную осёдлость строешемъ домовь и 
лавокъ и будуть жить съ своими семействами. Собравъ все се свЪдЪше, 
не замедлите доставить мнз въ будущемъ мфсяцё, адресуя ихъ въ городъ 
Сумы Слободско-Украинской губерши, 
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ИмЪю честь быть съ моимъ къ вамъ почтенемъь вашъ, милостивый 
государь мой, покорнфйпий слуга Григорй Рахмановъ. 
№ 10. 20 марта 1808 года. Сумы. 


51. Двора Его Императорскаго Величества господину камеръ-юнкеру 
Григорю Николаевичу Рахманову. 
Пристава ногайскихь ордъ капи- 
тана Темреза. 
РаПОРТЪ. 


Во исиолнеше предписавя Вашего Высокорощя отъ 20 числа про- 
шлаго марта за № 10, ко мнё послфдовавшаго, имфю честь донести: 
жителей ногайцовъ въ вфдомствь моемъ состоить мужеска пола 9518 
душь, женска 7774, да вышедшихь изъ Бессараб1и Буджакскихъ татаръ 
мужеска пола 1917, женска 2119, всего мужеска пола 11435, женска 
— 9893 души, въ томъ числ мурзы, муллы и простые. 

Имущество состоитъ у ногайцовъ въ скотоводствЪ, составляющемъ 
лошадей 12,188, рогатаго скота 63,561, овець 9,309. Произведеше 
ихъ состоить только въ хлЬбопашествв, изъ котораго ногайцы въ про- 
должеши года имфють ишеницы, ячменя и проса до 43,035 четвертей, 
иногда можеть и болфе быть. 

Изь числа участковъ земель, означенныхь въ предписанм Вашего 
Высокородя, одинъ только подъ № 34 занять коллежскимъ ассесоромъ 
Уманцемъ, губернскимъ секретаремъ Гранобарскимь и коллежскимь ре- 
тистраторомъ Дубинскимъ, прозе жъ всз участки пустопорожние. 

Каждой участокъ земли имфеть въ себф, примфрно могу сказать, 
до 10,000 десятинъ и болфе, о настоящемь же количествв мн неиз- 
вфстпо, потому что ить у меня уфзднаго плана. 

Рыбные ловли состоять на Бердянской кос, ногайцамъ прежнимъ 
принадлежащей, которая иметь пространства до 20 версть. Неводовъ 
ходить 9. Людей къ сей работВ употребляется 118 человкъ, иногда и 
боле, рыбы разнаго рода, какъ то: осетровъ, бФлугъ, челбуховъ, суда- 
ковъ, рыбца и тарани уловляется въ годъ миллюнъ 616,000, иногда и 
болфе. При Бердяцской кос есть соляное озеро, которое называется 
Бердянскимь, принадлежащее ногайцамъ; въ немъ соль садится мелкая 
и слабая, при томъ же и не каждый году. 

Больше дороги чрезъ земли погайсше проходятъ: первая изъ Та- 
тапрога, Гостова и Маруполя, а вторая изъ Курска, Харькова, Бах- 
мута и Павлограда въ Перекопъ и во внутрь Крыма. 

На земляхь ногайскихъ имфется питейныхь домовъ три: первой въ 
селеши Единохт, второй въ солеши Айтамгалы и трей на рыбныхъ 

7* 
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ловляхъ. Въ продажу производится въ нихъ одна только водка, которой 
въ годъ выходить 1484 ведръ и боле. 

Въ аулахъ ногайскихъ торговымъ промысломъ занимающихся ар- 
мянъ нахичеванскихь и крымскихъ 60, мар1упольскихъ грековъ 5, ка- 
раимовъ и ногайцовь до 30 человфкъ и болфе. 

Сколько изъ нихъ въ Единохтв построятся домами и лавками и 
будуть жить съ своими семействами, когда устроится въ Единохтв го- 
родъ, о семъ предварительно знать невозможно, потому что промышлен- 
ники теперь торги свой имфютъ по разнымъ ногайскимъ селен!ямъ, а 
коль скоро имъ будеть запрещено торговать въ селахъ, то навфрно ка- 
ждой изъ нихъ будеть строиться въ городф домами и лавками. Для луч- 
шаго-жъ свфдёшя о положенши ногайской земли Вашему Высокородио 
два плана объ оной при семъ честь имвю представить, за раземотрёшемъ 
коихъ покорн®йше прошу не оставить мн возвратить. 


№ 306. Апрёля 20 дня 1808 года. Едивохта. 


52. Выписка изъ ревии 1795 г. и росписей 1800 г., сколько 
въ какомъ аулф состовть ногайцовъ, платящихь земеюя повинности, съ 
показавемъ и твхъ, которые причислены по указамъ. Всфхъ ихъ нынь 
числится 8927 душь, съ причисленными на 1810 годъ 36 душь, из- 
лишне считающихся, кои покаваны здзсь 0собою статьею. 















































тт 
НЕ | РИ 
Званце селений ПЕН 
ЕЕ ЕЯ 
СВЕВЕНЕИЕ: 
Селен1я Буркута. 
Въ вулахъ: 
1-мъ БуркутВ ногайцовь еее 188] 44| 5] — | 237 
2-мъ БуркутВ ногайцовь еее еее 163] 15| 2] — | 180 
1-въ Акерманв ногайцовь еее 162] 24 1 88 89 
2-иъ Акерманв, (еее ..|| 19 — | — | 107 12 
Въ семъ аулё АкерманВ сверхъ 101 излишне считается 
36 душьъ вогаНцовъ, о исключенши коихъ представлено 
таврической казенной экспедиши два раза. 
622| 83| 81 195] 518 
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Селен!я Кислика. 
Въ аулахъ: 
'Темиргожв ногайцовь. „еее 
Кисликв ногайцовь еее еее 
ОЯмаутв ногайцовь еее ь + 
Алшинбодав ногайцовь „еее 
| Али Мурзы ,.......... 
Ревизскихъ ясыръ 


| Тулей Мурвы (......... 


Сасиктогуи8 ногайцовь еее нее» 


Селен!я Невкуса. 
Въ аулахъ: 
Невкусв ногайцовь еее. 


Тулев ногайцовь еее 


Селен! я Тююшке. 
Въ аулахъ: 
1-мъ Коногосв ногайцовъ еее еее 
"Гююшке ногайцовь . еее 
Имиртобалв ногайцовь еее 


Въ сомъ же аулз ревизскихъ ясыръ Келембетъ мурзы .. 


Селен!я Шеклы, 
Въ аулахь: 


Шавкай МашкирВ ногайцовь .......... 





1-мъ Кагачв ногайцовь „еее 
Въ сомъ же аул ревваскихь ясыръ Солтанъ Муратъ мурзы 
2-мъ Катачв погайцовь (еее, 
Какиасв погайцовь . еее еее, 
ОвикВ ногайцовь еее еее нее. 
БейсвухВ погайдовь ‚еее еее 


1-мь Шоклы ногайцовь еее + 
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Селеня 2-го Кенегеса. 


ПотАНИО ВВ: песен пла о че аз 
Селен!я Аслыкш®. 
Въ аулахъ: 
1-мъ Аргаклы ногайцовь еее. 


2-мъ Аргаклы погайцовь еее еее 
Канлигара ногайцовь еее. - 

АелыкшВ погайцовь еее еее 
Ормаиче погайцовь (еее еее 


Въ семъ же аул ревизской ясыръ Солтань Мамбеть мурвы 
перечислень изъ аула 2-го Шекы ......... 


Ахпахажв ногайцовъ , еее еее 


Селен!я Кондакозлы, 
Въ аулахъ: 
2-мъ Шеклы ногайцовъ , еее еее, 
Ревивскихъ ясыръ Солтанъ Мамбета Мурзы въ Дифпр. уд 
Меситв ногайцовь „еее 
Тотали погайцовь еее еее 


Въ сомъ же аул ревизскихъ ясыръ Солтанъ Мамбетъ мурзы 
перечислено изъ зуда 2-го Шокы ......... 


Ревивскихь ясыръ Асанъ мурзы „еее. 
Кандаузлы ногайцовь еее еее 


Ягандашеклы нпогайцовь. еее еее 


Селен! я Айтамгалы. 
Въ аулахъ: 
Айтамгалы погайцовь . еее еее 


Въ семъ же аулё бывшихь крестьянъ г-па генерала и ка- 
валера Розенберга погайцовь. ее... 


Ревизскихь ясыръ Кара мурзы .,.......... 
Балыръ Героя мурзы ясыръ ревизской ......... 
Алтогулв погайцовь еее еее а 
Коясуоглу нога#довъ еее, 






















































Селен!я Югартамгалы. 
Въ аулажь: 
Конжегали погайцовь , (еее еее 176] 40 3 — |219 
Въ семь же аул ревивскихь ясыръ Канай мурзы. ...|-—| — 5 И 4 
Шаншклы ногаЙцовь ‚еее еее нь 159] 10 3 - |172 
Въ семъ же вулВ ровизскихъ ясыръ Кара мурвы .... | вы] и — 1 
Вдовы Черкесъ ревизской ясыръ........,. (| и и- 
Ютгиртамгалы ногайцовъ. еее. Н 14 27 и — | 282 
1529] 77 24| 2 698 
Селен!я Единохты. | : | 
| Въ аулахъ: | | 
Едипохтв ногайцев еее еее 
| Ровивекихь ясыръ Салиъ мурзы „еее. 


| Шуютьъ ЖуротВ ногайцев еее. 
Баурдакв погайцовь еее. 


Эеобев ногойдовь еее. 















































53. Приказъ вовхъ селошй юзбашамъ. 

Изъ донесешй вашихь съ уловольствьемъ моимъ я вижу, что но- 
гайцы, исполняя съ усерщемъ волю начальства, въ изкоторыхъ аулахъ 
вс построили себф домы, въ другихъь же аулахь прискорбно мн ви- 
ДЬть, что напротиву того ни одного дому не имфется, и ногайцы, не 
обстроившись, являются теперь у меня для полученя годовыхь пашпор- 
товъ, чтобы сл$довать на заработки въ дальня м%ста; мнф же по неодно- 
кратнымъ жалобамъ погайловъ извфстно, что вообще они сами нужда- 
ются въ работпикахь, и чрезъ то по хозяйству своему не могуть имфть 
полнаго успвха,-— предписываю вамъ опубликовать по ауламъ, что кто 
торговымъ промысломъ не занимается и дому не иметь, таковымъ но- 
гайцамъ годовые пашпорты отъ меня выдаваться не будуть низ тотъ ко- 
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нець, дабы по нерадьнию нФкоторыхъ ногайцовъ къ домостроительству, 
общество не могло терять случая просить у Государя Императора вспо- 
моществованя, которое обёщано, когда ногайцы построять домы и во- 
дворятся въ оныхъ прочнымь и постояннымь образомъ. Къ исполнешю 
предписаннаго каждый юзъ-баша для памяти долженъ списать себЪ кошю 
съ сего приказа, даль таковую жъ и выборному, и затЬмъ, въ вБдВШи 
подписавшись на немъ, ко мн} его возвратить. 
Генваря 8 дия 1810 года. Графъ Де-Мезонъ. 


54. Приказъ вехь селешй юзъ- башамъ. 

ВелЬстые прошешя, вступившаго ко миф токмаковской питейной 
конторы отъ повфреннаго г. губернскаго секретаря Гулкевича, что вс 
менонистсме селеня съ начала сего года вышли изъ откупа вфрителя 
его г. коллежскаго ассесора Штиглица, предписываю вамъ объявить во 
всВхъ аулахъ ногайцамъ, дабы они сь нынфшняго времени отнюдь въ 
нвмецкихъ селешяхъ горячего випа не покупали для привозу домой, а 
естьли кому изъ ногайцовь нужда будеть въ вин, могуть оное поку- 
пать въ учрежденныхь на ихъ зем? шинкахъ, какъ то: въ ЕдинохтВ и 
на Бердянской косф, внушивъ притомъ всёыъ ногайцамъ, что ежели кто 
изъ вихъ въ провозё или пропосВ вина съ иЪмецкихъ селешй изобли- 
ченъ будеть, въ то время имфеть быть преданъ суду для поступлешя 
съ пимъ по закопамъ безъ всякаго послаблешя; къ исполнению предии- 
саннаго каждый юзъ-баша для памяти лолженъ сиисать себ копно съ 
сего приказа, дать таковую жъ и выборному и затВмъ, въ вЪдфы и под- 
писавшись на немъ, ко миф его возвратить. 

Генваря 28-го дня 1810 года. Графъ де-Мезонъ. 


55. Нагайскихе ордъ начальнику г. коллежскому ассесору графу 
Демезону. 

Изъ-за Кубани вышли недавно 365 семей. Ихъ предположиль я 
водворить съ ногайцами. Ваше С1ятельство, когда по предварительному 
сношеню откроете время, къ которому посифвать стануть переселенцы 
къ ногайскимъ землямъ, встр$тите ихъ самымъ благосклоннымъ образомъ, 
чтобъ выиграть довфренность у нихь. Прежде же всего и нопремфнно 
теперь займитесь, гдВ бы лучше переселенцовъ сихъ водворить, ежели 
можно, особеннымъ поселен!емъ. 

Съ ними есть мурза Сегедеть Гирей. Овъ ихь вызваль изъ-за Ку- 
бани. Съ нимъ наипаче обойдитесь благосклонно. Ежели нельзя будеть 
составить особеннаго поселенйя, то можно размвстить по старымъ ауламъ; 


но чтобъ въ избрани была собственная поселенцовь воля, а отнюдь не 
принуждене. 
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Сколько дойдетъ до Васъ семействъ, во сколькихъ мужеска и жен- 
ска пола душахъ и сколько съ ними будеть какого скота, ваше ся- 
тельство не оставьте донести миф. Г. Л. Дюкь де-Ришелье. 

№ 264. 16-го февраля 1810 года. Одесса. 


56. Господину коллежскому ассесору графу Демезону. 

На представлеше мое о выведенныхь изЪ-за Кубани Сегедеть Ги- 
реемь мурзою вагайцахь, Государь Императорь всемилостив®йше сойз- 
волилъь на выдачу симъ людямъ ссуды для покупки лфса и па отводъ 
имъ земли. Предположивь устроить нагайцовь подъ непосредственпымь 
Вашимъ распоряжешемъ, я прошу Васъ приступить немедленно къ со- 
ображению: можно ли будеть въ нынфшиемъ году выготовить для ногай- 
цовь падобиый лЁфсъ, и сколько па се надобно Вамъ будеть денегъ. 
Донесеня Вашего ожидать я буду, по которому надобные деньги немед- 
ленио вышлются Вамъ. 

Что принадлежить до земли, я уже предписаль Вамъ объ избрашиа 
ея съ соглабя и утвержденя Его Превосходительства Андрея Михайло- 
вича, и теперь о томъ же подтверждаю. Каке земли назначены будуть 
нагайцамъ, не оставьте увфдомить меня. Донесеше ваше по сему пришлите 
въ Одессу: ко времени, какъ посифетъ опо, я надфюсь быть тамъ. 

Г. Л. Дюкъ де-Ришелье. 


№ 409. Въ С.-Петербург, Апр®ля 13-го дня 1811 года. 


57. По указу Его Величества Государя Императора Александра 
Павловича Самодержца веероссйскаго и проч., и проч., и прочая. 

Слфдующимъ для водвореня Крымскихъ предзловъ на Молочные 
воды вышедшимь изъ-за Кубани въ подданство Росси, по бфдному со- 
стоянио, неимущимъ па чемъ въ реченные мёста отправиться, десяти 
семьямь нагаямь подъ извозъ ихъ имущества давать по пять пароволо- 
выхь подводь безъ заплаты, до границы земли сего войска, а далфе по 
пути дать таковыхь.... оть земскихъ комисаровъ, кои обязаны: пер- 
вое, въ Ростовскомъ уфздВ отъ пристава надь сими нагаями сотника 
Чернявскаго, принявъ за распискою, поступать по точной сил на та- 
ковъ случай предписанй главнаго начальства. По прибыти же какъ сихъ 
десяти, такъ и имущественныхь двадцати семи семей на назначенное Его 
С1ятельствомъ херсонскимъ военнымь губернаторомь и кавалеромъ Дю- 
комъ де-Ришелье на Молочныхъ водахъ м$сто, должно явку учинить у 
начальника обитающихъ тамъ сего рода людей, для чего и того, чтобы 
при слёдованйи оныхъ никакихъ обидъ и озлоблешй.... причиняемо 
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имъ не было, сей Его Императорскаго Величества открытый указъ изъ 
черноморской войсковой канцеляр!и данъ въ Екатеринодар 9 мая 1811 г. 
Непремфнный членъ Животовсый. Полковой хорунж!й Варникъ. 


58. Изъ марупольскаго греческаго суда. 


Его С1ятельству господину началь- 
нику ногайскихь ордъ графу Де-Мезону. 


Сего числа получено въ семъ суд чрезъ парочнаго сообщене Вой- 
ска Донского изъ м1ускаго сыскнаго начальства, коимъ вслЪдств!е пред- 
ложешя господина войсковаго паказнаго атамана Кирёева даетъ знать, 
что вышедшие изъ-за Кубани ногайцы въ Росс!йское подданство тридцать 
восемь семей, по повелёнио господина таврическаго и херсонскаго во- 
еннаго губернатора и кавалера Дюка де-Ришелье, для поселешя па Мо- 
лочныхь водахъ выступили туда изъ Ростовскаго уфзда подъ надзоромъ 
засфдатоля 8-го числа сего месяца и будуть слфдовать чрезъ землю 
Войска Донскаго къ здёшиимъ предламъ, для встрфчи и препровожде- 
я коихъ до границь, подвфдомыхъ сему суду, оное сыскиое налаль- 
ство отрядило чиповника. Велфдстве чего, какъ оные нагайцы должны 
будуть изъ вфдомства сего суда войти прямо въ ногайся жилища, то 
сообщается Вашему Слятельству, дабы не оставили къ получешю ихъ 
выслать чиновника. А между тВмъ сего суда засЪдателю Золотареву 
предписано препровождешемъь ихъ чрезъ вВдомство сего суда, когда они 
прибудутъ, распорядиться. Предевдатель Золотареву. 

14 пюня 1811 года. 


59. Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца всеросе!й- 
скаго изъ таврическаго губерпскаго правительства по исполиительной 
экспедищи, начальнику ногайскихь ордъ графу Демезону. По указу Его 
Императорскаго Величества, с1е правительство, слушавъ рапорть Вашъ, 
коимъ изъясняете, что изъ числа торгующихь по селешямъ и деревнямъ 
вогайскимь нахичеванскихь купцовъ, м®щанъ и крымскихь караимовъ 
10 человзкь, явясь къ Вамъ, дали подписки, а мноме друме словесно 
объявили, что инфють желане строить своимъ коштомьъ лавки на м%ст®, 
гдз вы имфете свое пребыване и которому м%сту просили вы сего пра- 
вительства отъ 7 числа февраля протлаго 1810 года дать названо Ме- 
нилъ-Мезонъ, но на то резолющй еще не послёдовало; оные купцы и 
ифщане просятъь васъ о скорзйшемъ рёшени сего дзла, дабы не было 
въ зимнее время остановки въ заготовлени нужныхъ къ построеншю ла- 
вокъ, припасовъ и матер!аловъ, сему правительству представляя, просите 
не оставить васъ въ резолющию предписанемъ. Приказали: вамъ дать 
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знать указомъ: по затруднительному для простолюдинъ новозанятаго вами 
для собственнаго пребывавя мфста Менилъ-Мезонъ, правительство удоб- 
нфйшимъ почитаеть выфсто того наименовать оное Обиточнымь, о чемъ 
для свдфыя веёмъ здЪшней губерши присудственвымъ мёстамъ и на- 
чальствующимъ въ городахъ Феодоси и СевастополВ сообщить, а прот- 
чимъ подчиненнымъ м$стамъ дать знать указами. 

Февраля 2 дня 1811 тода. № 899. 


60. Господину Министру Финансов. 

Принявъ въ уважение, что обитающие въ Таврической губерн!и по- 
селяце магометанскаго исповздавя сверхъ отправленя земскихъ повин- 
ностей, паравн® съ прочими жителями. особенно плалятъ на, отапливан!е 
казармъ значительныя денежныя суммы и по усиленио воинскихъ опол- 
чешй несуть излипипою тягость въ содержани ими четырехь конныхъ 
полковъ, повелёваю: положениую съ нихъ указомъ 26 февраля сего года 
подымную подать по шести рублей съ души въпредь до повелфыя не 
взыскивать. О чемъ и здфлайте Вы надлежащее съ своей сторопы рас- 
поряжеше, дабы подать (я съ нихъ и требована пе была. 

Въ С.-П-бургВ апрля 8-го дня 1812 года. 

На подлинномъ подписано собственною Его Императорскаго Вели- 
чества рукою Алексавдръ. 

ВЪрно: Директоръ канцеляри Дружининъ. ВЪрно: Ассесоръ Пе- 
ровскй. 


61. Прикавъ всбмъ волостнымъ головамъ. 

По указу таврической казенной экспедищи иредписываю вамъ съ 
погайцевь казенныхъ поселянъ, по ревими паписанныхъ, взыскать по- 
дымную подать съ каждой души по 6 рублей вЪдомства вашего, а именно: 
въ Ашинской волости съ 5897 душъ, въ Корсакской волости съ 3431 
души, вь Молочанской волости съ 3180 душь, въ Килтичинской воло- 
сти съ 2456 душь по шести же рублей, а съ 22-хъ душъ розенбер- 
товыхъ крестьянъ съ каждой по четыре рубли ко взысканпымь съ нихъ 
уже деньгамъ, всего съ 14,986 душъ 89,872 рубли, которые деньги 
представить ко мн® въ самой скорости дия отсылки въ перекопское у%зд- 
ное казначейство, во исполпен!е чего каждый голова долженъ подпи- 
саться на семь приказВ и затфмъ ко мнЪ его возвратить. 


Начальникъ графъ Де-Мезопъ. 
1-го мыя 1812 года, 


62. Начальнику ногайскихъ ордъ графу Демезону. 
Вел®дотвье отношеня ко мнВ конторы опекунства Новороссекихъ 
иностранныхъ поселенцевь, рекомендую сдфлать немедленно распублико- 
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ваве, чтобы никто и ни подъ каквмъ видомъ съ колонистами ея в}- 
домства, какого бы они звашя ни были, пе входилъ ни въ каыя кон- 
тракты или сдфлки безъ свфдфия установлепнаго надъ ними начальства, 
въ противномъ случа неисполнене оныхъ с0 стороны колонистовъ дол- 
жно оставаться безъ всякаго вниманя на собственномъ страх каждаго, 
кто только будеть имфть съ ними дВло безъ свфдфн!я ихъ пачальства. 
Вицъ-Губернаторъ Шостакъ. 
№ 1221. 15-го апрёхя 1812 года. Симферополь. 


63. Госиодину начальтику ногайцовь коллежскому ассосору графу 
Демезону. 

Изъ рапорта вашего отъ 14 марта № 345 вижу я, что Буджащае 
татара, со времени, какъ они вышли на Молочныя воды, о сю пору не 
водворены. Одни паходятся между старожилыми, а друме разсыпаны на 
отведенныхь имъ участкахь, живуть въ кибиткахъ и землянкахъ, 70 же 
семействь изъ пихъ отдалены даже въ Аирчинскую волость Диз пров- 
скаго уЪфзда. Ми странно, что люди си, вышедиие изъ-за Дифстра до- 
вольно въ хорошемъ состояши, о сю пору ие водворили себя, подобно 
старожилымъ, прочнымъ образомъ. Ваше С1ятельство благоволите всмо- 
тр®ться самымъ близкимъ образомъ, что бы могло тому препятствовать. 
Если мфипаетъ прочному водвореню одна привычка вести кочевую жизнь, 
то, не выпуская никогда изъ виду водворить ихъ селешями и домами, 
смотря по возможности, всемВрио ихъ къ тому заохачивать. Я не оста- 
нусь спокойным, пока вообще нагайцы не водворятся, не составятъь изъ 
себя селешй и пе уподобятся тёмъ другимтъ благоустроеннымъ жителямъ. 

О скорВйшемъ отдЪлени земли для ногайцовъ, Сегедоть Гиреемъ 
вывоеденныхъ, писаль я еще Андрею Ильичу. Ваше С1ятельство увфдом- 
ляйте меня сколько можно чаще объ успзх® въ отвод земли и сколько 
возможно позаботьтесь, чтобъ въ нынфшнемъ году непремённо построены 
были имъ домы, и прочнымъ образомъ водворены бы были. Объ усп}- 
хахъ въ построеши домовъ доносите ми. 

Каве участки и подъ какими номерами займутся сими послдними 
нагайцами, увфдомьте меня въ свое время, объяснивъ прежнее назначе- 
ше участковъ для нихъ и причины перембны. 

№ 623. 18 мая 1812 года, Одесса, Г. Л. Дюкъ де-Ришелье. 


64. Начальнику ногайцовь коллежскому ассесору трафу Демезону. 
Пришедшимъ посл на Молочныя воды ногайцамъ, въ числЪ 40 се- 
мействь выведеннымъ изъ-за Кубани Сегедеть Гиреемъ, по Высочайшей 
вол, волфдств!е представлен!я моего, повелФно сдёлать ссуду на томъ же 
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основанш, какъ и сотоварищамъ ихь стёлана, полагая на каждое се- 
мейство по 75-ти рублей, всего 3000 рублей, съ уплалою ими оной 
черезь 10 лфтъ, но съ тЬмъ, чтобы изъ сихъ и изъ прежде выдашныхъ 
въ ссуду денегь, кои высланы уже къ Вамъ на построеше домовъ, воз- 
вращевы были издержки для ногайцовъ, въ Черномори и въ пути быв- 
шия, составляющия до 2,025 руб. 86*/» коп. 

Предложивь съ симъ вмфств екатеринославской опекунской кон- 
тор о высылк® къ Вамъ сказаиныхь 3000 руб. денегь, увфдомляю о 
томъ и Ваше Слятельство, 

Теперь предстоить расчиталься за издержки, на вспоможене ногай- 
цамъ бывиия. Какъ пе всЪ ногайцы, вытедше съ Сегедеть Гиреемъ 
изъ-за Кубани, перешли па Молочныя воды, а всё вообще пользова- 
лись оть черноморцовъ провантомъ и дэньгами, то п слФдуеть произ- 
весть расчеть, сколько причтется взыскашя за вспомоществоваше съ но- 
тайцовъ, па Молочныя воды перешедших, и сколько съ тёхъ, кои от- 
правились изъ Черпоморя въ Кавказскую губернию, въ числ 60-ти 
семействъ. 

Для свфдуня валлего препровождаю при семь вышиску, сколько 
чего выдано всфмъ погайцамъ въ Черномори и въ пути. Сегедеть Ги- 
рею ближе известно, чфмъ пользовались т8 в друге ногайцы; вы при- 
гласите его къ себ\ и положите съ нимъ по самой истинф, сколько 
причтется взыскать съ ногайцовъ, на Кавказъ перешедшихь, и сколько 
съ пришедших съ нимъ на Молочныя воды. По окончан!и такового 
расчета, представьте оный ми немедленно, объявивъ притомъ, какъ лучше 
произвесть взыскаше се съ нагайцовт, поелику ссуда, полученная ими, 
употребиться ини должна па одну постройку домовъ. 

Допесешя Вашего посему я ожидать буду въ скорости. 

№ 898. 15 пя 1812 года. Одесса. Г. 1. Дюкъ де-Ришелье. 


65. Исчислеше издержкамъ на продовольсме выведенныхь Сегедеть 
Гиреемъ мурзою изъ-за Кубани ногайцовъ, употребленнымь оть Черно- 
морскаго войска изъ суммы колонистской. 


72-2. АОН НИЯ НН Зена $ Четверти. 
Когда и что давано было ногайцамъ. |-— — | Рубли, 
Муки. | Крупъ- 





Коп, 














Въ апрвлВ мЪсяцв 1810 года выдано изъ Родутскаго мфнового 
дворы муки ржаной ‚еее. (| 40 -— | - | 


Каждая четверть обошлась ло 6 р. 50 к., & ва в8 .....| — | — 260 | — 


Пшеша выдано тогда же семипудовато ву. -.......| — 66| — |— 





'Щитая во каждую четверть по 4 р. 50 к., в в6 в0ё.....| — | — 297 | -- 

















10-ти пудоваго взсу 





Каждая четверть обошлась по 5 р. 75 к., за всё ......| — — 287 | 50 
Въ августв выдано мукн ржалой. ......... а 50| - —|- 
| Всякая чотверть обошлась въ 7 р. 58 к., за в8 .....| — | — | 879 [121]; 
Въ сентябрв выдано муки ржаной... .... 101 — | -— | -- 
| Каждая четверть обошлась по 7 р. 58; к., за вв .....| — — 76 [8211] 


На разныя издержки и разновременно выдано изъ войсковой 
| суммы ...... п 6 ба В ее —- == 150 | 59 


Въ семъ числ выдано 72 р. 90 к. нагайцамъ, перошодшимь 
въ Кавказекую губорино еее [| Е 











Въ начал 1811 годь выдано изъ войсковой суммы 40 семей- 


ствамъ ногайцовь еее 9 — 100 | - 
И. ржано Муки оленя а 10 — | — | -- 
" Каждая четверть обошлась по 7 р. 58; к., за вв ..... —|- 75 |821 





Итого отъ войска черноморскаго издоржано 
и слвдуеть возвратить. се сен 110 | 16 1625 |821) 


Изъ суммы колонистской въ гонвар® м8сяцв копторою опекуп- 
ства иностранныхъ поселонцевъ выслано въ Ростовский 
Увздь въ возврать позвиметлованпыхь на продовольствие 















































ногайцовь. .... Ч Ве чрали ЯВ е | 10| 
Ивъ той же суммы въ пон ивсящф сого 1811 года выслано 
КОПТОрОЮ х лее ея | ИИ 300 | — 
Итого изъ колонистекой суммы .......| — | — 400 | -- 
| 

' 
А всего ивдержано для ногайцовь,.....| — — | 2025 861 
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| > 
Вфрно: Коллежеый секретарь Корифевъ. 


66. Приказъ всвыъ волостпымъ головамт. 

Прежде сего было отъ мопя предписано вамъ имфть прилежное на- 
блюдеше, чтобы съ 1-го числа юня сего года отнюдь ие было киби- 
токь у ногайцевь и чтобы они застропли с6б% домы. М5сяць понь иро- 
шелъ, наступила уже другая половина мсяца, но за вевыъ твиъ я лично 
видЬль, что кибитки еще не упичтожены. Строго подтверждаю вамъ 
приказать выборнымъ всё остальтые кибитки уничтожить въ течеши сего 
м}сяца пепремфино. Вы сами обязаны везд® освид®тельствовать, и когда 


Вы Мке 


кибитки у всфхъ будуть уничтожены, о томь имфете мн рапортовать 
въ окончани сего м$еяца. 

Въ исполнеши предписаннаго каждой голова долженъ подписаться 
на семъ приказв и затВмъ ко мн его возвратить. 

№ 935. оля 19 дня 1812 года. Начальникъ графъ де-Мезонъ. 


67. Господину пачальнику ногайскихь ордъ коллежскому ассесору 
и кавалеру графу Демезопу. 

На основаши всемилостивйшаго манифеста Его Импораторскаго 
Величества, въ единодушномь ополчеши противу силъ непр1ятельскихт., 
крымеюе дворяне и другого состояшя люди, даже казеннаго вздомства, 
татары, кои содержать отъ себя татарские полки, съ сердечнымъ чувство- 
вашемь врности и любви къ отечеству припосять важное пожертвова- 
пе деньгами, лошадьми, сфдлами, оружемъ н тому подобное, кром$ рат- 
никовь, у кого есть кр®постные люди. Днфировскаго и Мелитопольскаго 
уЪздовъ дворяпце, у которыхъ есть крпостные люди, и вмЪств съ ними 
казепиые поселяпе, кромЪ денежнаго пожертвования, съ большимъ усер- 
мемъ поставляютъ отъ себя изсколько полковъ земскаго ополченя. А 
киргивцы, въ Днфировскомъ уздф поселенные, охотно дають отъ себя 
по мбр® своего состояшя лошадей и сфдла для ратовковъ. Сколь приятно 
вить таковое пожертвование, столько же увбренъ я, что и сословие 
ногайскаго и татарскаго общества, въ ввдомств8 вашемъ и господина 
подполковника, Аджи Гирея состоящаго, будучи дважимо тВыи же чув- 
ствами усершя и вБрности, копечно послвдуеть въ дач лошадей и с5- 
дель для ратпиковъ тому благонамфренному примфру, какъ ‹е дЪлали 
ош! при составлеши прежней милищи, ибо земское ополчеше безъ та- 
коваго отъ нагайскаго общества участя не можеть доведено быть къ 
своой цвли. Лошади таковые могутъ быть обращены имъ обратно, когда 
земское ополчеме вь домы свои распущено будетъ. Числа лошадей 
вельзя още опред$лительно положить, а увфдомить о томъ васъ мели- 
топольскй предводитель дворянства, па коего составлен е въ томъ кра 
ополчешя возложено, по соображенио прямой надобности въ нихъ. Тогда 
лошади приняты быть могутъ по вашимъ съ нимъ, предводителемъ, рас- 
поряженямъ. Включая у сего экземпляръ онаго всемилостивфйшаго ма- 
пифеста, я прошу васъ и также прошу господина подполковника Аджи 
Гирея о изъяснен/и обывателямъ важности дла И надобности въ лоша- 
дяхъ и свдлахуъ, руководствуя ихъ къ опредфлительному по сему поло- 
жен. При семь случа, кром® положешя о лошадяхъ и сфдлахь, по- 
ручаю вамъ открыть подписку на пожертвован!е отъ мурзъ и другихъ 
достаточныхь людей деньгами и прочимъ, принимая все оное въ свое 
сохранене впредь до повелзн!я, и производя все @е какъ можно успёш- 
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нфе, въ чемъ я совершенно на васъ падфюсь и буду ожидать увфдом- 
лешй вашихъ. Губернаторъ Бороздинъ. 


№ 882. 2-го августа 1812 года. Симферополь 


68. Приказъ всёмъ волостпымъ головамт. 

По предписанио таврическаго гражданскаго губернатора, предписы- 
ваю вамъ собранпые вами лошади съ сфдлами раздать по принадлежности 
хозвяинамъ, а на мЪфсто того пожертвоване сдФлать деньгами съ каждой 
души по 5 руб.: по Ашинской волости съ 5897 душъ-—29485 руб., по 
Килтичинской съ 2478 душьъ 12390 руб., по Корсацкой съ 3434 душь 
17170 руб., по Молочанской съ 3180 душъ 15900 руб., а всего съ 
14989 душъ 74945 руб., которые деньги представить ко мн% въ скорости. 

Августа 28 дня 1812 года. Графъ Де-Мезонъ. 


69. Таврическаго муфия Сеить Муртазы Эфендя. 
Г. начальнику ногайскихъ ордъ графу Де-Мезону. 


По приглашенно г. таврическаго гражданскаго губерпатора сепа- 
тора и кавалер» Андрея Михайловича Бороздина въ городф Симферо- 
пол и при объявлеши Высочайшаго Его Императорскаго Величества 
манифеста, въ 6 день юля сего года состоявшагося, отъ усерщя изъ 
преданности къ Всеросейскому Престолу, духовенство магометанское 
у%зловь Симферопольскаго, Озодосйскаго, Евпаторййскаго и Перекоп- 
скаго, не включая въ то число городскихъ, пожертвовало тридцать ты- 
сячъ рублей. 

А какъ и у ногайцовъ имфется духовенство, которое также должно 
оть усердя изъ преданности къ Всеросойскому Престолу жертвовать, 
то предписываю 0 томъ Асанъ кадшо. Ч%мъ нужно будеть жертвовать, 
какъ духовенству, равпо и ногайцамъ, получите оть г. гражданскаго гу- 
бернатора сонатора и кавалера предписане. По получени онаго покор- 
нфйше прошу Вашего Слятельства не оставьте ему, Асанъ кадно, объя- 
вить, чмъ нужно жертвовать и къ какому времени должно поставить. 

Сколько па Молочныхь водахъ и въ Буджакскомь аулВ духовен- 
ства магометанскаго, препровождаю при семь списокъ и предписаше 
Асанъ кадю, которое не оставьте ему доставить. 


№ 51. 12 августа 1812 года, Муфтй Сеидъ Муртаза Эфенди. 
Число душъ. 
Е А..... КИСКОЙ до и ры в 189 
=) Карсаковской (и... 810 
&] Колтечинской (с... . 185 
&( Буджацкомь аул... .. . 180 
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70. Приказъ вофыъ волостнымъ головамъ, 

Подтверждаю вамъ приказать всфмъ выборнымъ, дабы они всёмъ 
ногайцамъ строго запретили, чтобы они съ торгующихъ никакихь това- 
ровъ въ долгь не брали, равно и торгующимь по деревнямь запретить 
не давать ногайцамъ въ долгь товаровъ своих подъ опасешемь за то 
строгаго взысканя, равно ожели изъ Купцовъ и изъ ногайцовъ въ де- 
ревняхъ будуть продавать красные товары, таковыхъ продавцовъ съ то- 
варами, заразъ арестовавъ, представить ко мнз въ Обиточную. Къ испол- 
неню чего каждый голова долженъ списать съ сего приказа копию, дать 
таковую п выборнымь и затВмъ, подписавшись на немъ, ко мн возвратить. 


№ 1433. Декабря 24 дия 1812 года. 


71. Приказъ всёмь волостнымь головамь. 

Предписываю вамъ подвфдомыхь селешй и деревень выборнымъ стро- 
жайше подтвердить, дабы они имфли неусыпное смотр%ше, чтобы никто 
изъ татаръ, армянъ и какого бы ни было звашя людей, хотя имвють 
у себя письменные виды, не проживали въ ихъ деревняхъ безъ моего 
позволен!я, а ежели таковые прибудутъ въ какую либо деревню, при- 
сылать ихь заразъ ко мнз, а ежели и за симъ кто отважатся прини- 
мать и позволять проживать хотя небольшое время, таковаго, яко ослуш- 
ника лалальниковыхь повелфшй, не премипу предавать строгому по за- 
конам‘ъ суждепию. Въ исполнене сего каждый голова должепъ на семъ 
прпказв подписаться и затВмъ возвратить ко инф. 

Дпрьзя 8 дия 1818 года. Начальникь графъ де-Мезонъ. 


72. Господину военпому губернатору Дюку де-Ришелье. 
РаПОРТЬ. 


Соотвтственно Высочайшей Его Императорскаго Величества воли, 
съ пачала опредфлешя моего начальннкомъ ногайцовъ, стараясь совмфстно 
съ почетными нагайцами привести нагайцовъ изъ кочевой къ постоянной 
жизни и водворить ихъ домами, со внушешемь имъ, сколь кочезая жизнь 
разоритольна и сколько напротиву того постоянная жизнь для нихъ вы- 
годна, симъ средствомъ всз находящеся въ вфдометв® моемъ пагайцы 
приведены теперь въ совершевное хозяйственное построеше, такъ что 
ни одной кибитки кочевой не имфетгся, производять хорошее хлФбопа- 
шество, и сами возчувствовали ныиё, что постоянство ‹1е для нихъ 
весьма выгодно, о чемъ Вашему С1ятельству честь имёю донести и дол- 
гомъ поставляю доложить, что чрезъ усугублеше значащихся по вклю- 
чаемому у сего списку нагайцовъ, поощрившихъ первоначально своимъ 
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трудолюбемъ, приступили и окончили всЪ жители каждому свойственное 
состояшю поселеше. Почему о награждени ихъ за усерде съ пособемъ 
другимъ къ восполненио монаршей воли къ поощрению и впредь для 
подвиговъ въ чемъ либо, случиться могущемъ, на благоусмотрн!е честь 
имфю представить. Графъ до-Мезонъ. 

№ 917. Гюдя 4 дия 1813 г 

Списокъ мурзамъ и нагайцамъ, преподавшимъ способъ къ домостро- 
ительству нагайцовъ. Учиненъ 4 поля 1813 года. 


Дер. Темыргожа: 1) Находяпийся въ штатБ моемъ переводчикомъ 
Казы мурза Султанъ Муратовъ. 

Дер. Кинжегали. 2) Исмаиль мурза Темировъ. 

Дер. 1-го Эсибея. 3) Молочанеюй волостной голова Ромазапъ Дуй- 
саковъ. 

Дер. Акермена. 4) Ногаець Кримказы. 

Дер. Ульконъ Сасоктугуна. 5) Ногаець Суюнъ Тазбузировъ. 

Дер. Алшинъ-Бадай. 6) Ногаецъ Абдувели Смаиловъ. 

Дер. Сосуканъ. 7) Ногаещь Мамбеть Алаказовъ. 

Дер. Тогали. 8) Мусюрманъ Честанбаевъ. 

Дер. Алтоулъ. 9) Килтичинсюй волостной голова Азубай Ораза- 
шевь. 10) Ногаець Конкалай Оразашевъ. 


73. Приказъ всфмъ волостнымъ головамъ. 

Предиисываю вамъ всфмъ подвфдомымь вамь выборнымъ подтвер- 
дить, дабы они, какъ паступаеть удобное время, къ ‚хл®бопашеству при- 
нялись разительно по обязанности ихъ, данной при опредзлени ихъ въ 
должности за присягою, съ тёмъ, чтобы всякъ выборный, посВявъ на 
зиму зимней пшеницы или ржи по одной четверти, привнушиль къ тому 
непремВнно всёхЪ имь подвфдомыхъ жителей, такл, что если кто съ нихъ 
таковаго самъ себ производить не можетъ, то бы выборные, принявъ 
нзсколько семей кь себЪ, а другихъ совокупивъ съ протчими тфми, ко- 
торые больше знають образъ хозяйства, преподавать всякое другъ другу 
вспомоществовате къ общей пользф доставлешемь для посфва сВмянъ 
покупкою или вымфпомъ, гдВ выгоднВе для себя признаютъ (а вы сами 
не должны упомнить каждой ипосфять по 2 четверти). Въ исполнене 
чего долженъ всякъ съ васъ на семъ приказВ подписаться и затёмъ 
возвратить его ко ми. Графъ де-Мевонъ. 

10 селтября 1813 года. 


74. Г-ну начальнику ногайскихъ ордъ графу Демезону, 
По полученному мною оть г. херсонскаго военнаго губернатора 
разрьшеню на представлен!е мое, основанное на заключени тавриче- 
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ской казенной экспедиции, всЪ земли послё выхода з8 границу Буджац- 
кихъ татаръ оставийяся, за исключенемъ одного только участка подъ 
№ 33, на коемъ поселились 90 душъ ногайцев, перошедтихь изъ део- 
досйскаго уфзда, обращаются для надлешя изъ нихъ смежныхь казен- 
НыхЪ селений, кои по числу душъ имфютъ въ землв педостатокъ, и на 
составлене изъ казенныхъ крестьянъ повыхъ селен. 

Вслфдстйе чего предписываю вамъ по окончаши въ маф мёсяць 
годоваго срока откупному содержашю означенныхь земель, выключить 
оныя изъ своего вфдомства. 

Дфлая по сему предмету представлене Дюку де-Ришелъе, я упомя- 
пуль въ немъ по изъяспеши вашемь въ рапортВ ко мн за № 1160, 
что участокъ иодъ № 36 намфрены выпросить себ® для распространеня 
имфющатося у васъ заведеня шпанскихЪ овецъ. На ае онъ въ отзывв 
своемъ пишеть, что какъ сей самой участокъ избираютъ подъ поселен!е 
тимашовсве поселяне, то, не отвергая полезнаго заведешя, вами обфща- 
емаго, которое само собою можеть современемъ удовлетвореннымъ быть 
изъ другихъ участковъ, надлежитъ однакожъ преимущественае предпо- 
честь тутъ пользу казенныхь поселелцовъ. 

О чемъ для наклежащаго исполнения, предложивъ таврической ка- 
зенной экспедици, считаю пужнымъ известить и васъ. 

№ 713. 2 марта 1814 года. Симфероноль, Губернаторъ Бороздинт,. 


75. Начальнику погайскихь ордъ г. коллежскому ассесору и ка- 
валеру графу до-Мезону. 

Получивь оть перекоискаго земскаго исправника Меметь мурзы до- 
несеше, что ногайцы, въ Мелитопольскомь уфздв обитающе, данною оть 
себя подпискою объявили согласе поставить триста человфкъ на уком- 
плектоване @еодосайскаго и Евпаторйскаго конно-татарскахъ полковъ, 
мн пе остается ничего болфе, какъ поручить вамъ изъявйть всёмЪъ имъ 
признательность мою за готовность ихъ, съ какою удовлетворили они 
ожидан!е правительства, объявя при этомъ, что я не оставлю усерде 
ихъ къ Государю Императору довести до свФдфн!я высшаго качальства. 
ВыЪетф съ тмъ предписываю вамъ приложить все Ваше стараше къ 
скорзйшему сбору людей, наблюдая, чтобы они были здоровые, не ма- 
лолфте и не старые, чтобы вооружены были пистолетами, саблями и 
пиками, также лётнямъ и зимнимъ платьемъ, и чтобы каждому ратнику 
дано было по одной доброй строевой лошади и сверхъ того на каждыхъ 
двухъ человфкъ по одпой выючной лошади. Снабдивъ ихъ такимъ обра- 
зомъ воёмь, что для службы нужно, составить имъ именные списки съ 
показашемъ, кто изъ какого именно селешя поступилъ и какое имфеть 
при себф оруже и одфяше, описавь притомъ примфты каждаго ратника 
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и лошадей, имъ данныхь; послВ чего, собравъ ихъ въ одно м$сто, от- 
править при надежизйшихь ногайскихь старшипахъ въ городъ Перекопъ, 
куда должны опи прибыть пепремфино къ 1-му числу майя сего года, 
какого жь именио числа они въ Перекопь прибудуть, донести мнё для 
дальнфйтаго объ нихъ распоряжешя, между тёмъ о успфхв по сему 
доносить мнф каждую почту. 

6 апрбля 1814 годв. Губернаторъ Бороздинъ. 


76. Г. начальтику погайскихъ ордъ коллежскому ассесору и кава- 
леру графу де-Мезону. 

Усматривая изъ донесешй вашихъ и перекопскаго земскаго исправ- 
пика Мемоть мурзы Крымтайскаго, что погайцы все еще упорствуютъ 
въ поставкВ объщанныхь ими трехсоть ратниковъ на укомплектоване 
крымскихъ татарскихъ полковъ, я посылалъ нарочпаго курьера съ доне- 
сешемъ о семъ г-ну военному губерпатору. Его С1ятельство увЗдомляетъ 
ныв$ меня, что для приведен1я сихъ ослушпыхъ ногай цовъ къ должному 
повиновешю назначены войска изъ Перекопа и Херсона, которыя и вы- 
ступили уже на Молочныя воды. Но прежде нежели войска прибулутъ 
на мфето, я поручаю вамъ объявить обществамъ ногайцовъ, что теперь 
остается еще имъ время образумиться въ своемъ заблуждеши, и я въ 
послфднйй разъ совфтую имъ, обратясь къ должиому противъ начальства 
повиновешю, тотчасъ безъ всякаго отлагательства приступить кь сбору 
ратниковъ. Симъ только поспфшнымъ сборомъ могуть они загладить иф- 
которымъ образомъ тотъ поступокъ, въ который впали, копечио, не отъ 
чего другого, какъ отъ простоты своей и впушешй изсколькихь подго- 
ворщиковъ, имёвшихьъ собственную свою только выгоду въ томъ, чтобы 
обманывать ихъ. Сихъ вредныхь людей пи подъ какимъь видомъ не дол- 
жны они слушать, ибо я имфю повелмие г. военнаго губерпатора по- 
ступать за то съ пими по законамъ. Если же ногайцы паче чаявя и 
за симъ стануть продолжать свое неповиновене, въ такомъ случаВ объя- 
вите имъ, что посланная ко ми вовиная сила должпа будотъ заста- 
вить ихъ выполнить обязанность свою. Я однакожъ остаюсь въ падеждф, 
что ногайцы воспользуются остающимся еще для инхъ временемъ, если 
только перестануть слушать пустыхъ подговорщиковъ, и тфмъ изъявя снова 
усерде свое къ Государю и Отечеству, заслужать не только прощеше 
за безпокойство, причиценное ими начальству, но и благоволеше за без- 
молвное повиновен!е законной власти. 

Такимъ образомъ, старайтесь вы склопять погайцовъ всевозможными 
убфжденями, дабы они какъ можно скорёе собрали ратниковъ, послф- 
дуя примфру сосфдей своихъ киргизскихъ татаръ, которые съ такимъ 
добрымъ усердемъ изготовились уже и отправляются въ походъ. Къ ка- 
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кому жъ именно времени и у васъ ратники будуть готовы, предвари- 
тельно довесите мнВ для надлежащаго распоряжен!я объ отправлеши ихъ 
въ Евпаторйсвй полкъ, на укомплектован!е коего назначены они. Ме- 
жду тВмъ, замфтивъ изъ ногайцовъ главнфйшихъ начинщиковь произ- 
шедшаго безпорядка, доставьте ко мнё списокъ имъ. 

Впрочемъ, перекопскому земскому исправнику Меметь мурз8 Крын- 
тайскому пишу я, чтобы онъ возвратился къ своей должпости. 

16 мая 1814 года, Перекопъ. Губерпаторъ Бороздинъ. 


77. Г. начальнику ногайскихь ордъ коллежскому ассесору графу 
де-Мезону. 

Посл донесешя Вашего, что ногайцы поставить ратниковъ согла- 
сились, пе получилъ я отъь Васъ о течени сего дфла никакого свфд%- 
мя. На сихъ дияхъ намфреваль я самъ отправиться къ погайцамъ, но 
слабость моего здоровья остановила меня. Посылая потому нарозпаго къ 
вамъ курьера, рекомендую чрезъ него ув8домить меня о всфхъ послвд- 
ствяхъ, особливо, готовы ли ратники къ выступиенно въ походъ. По 
возвращенши курьера я въ то же время намбреваю самь въ ногайсыя 
орды отправиться, почему и прошу васъ, соображаясь сему времени, 
выЪхать ко мнЪ на встрфчу въ Единохту. 

24-го мая 1814 годь. Симферополь. Губернаторъ Бороздинз. 


Кой! я. 

78. Ея Императорскаго Величества Всеавгуствйшей Самодержицы 
Всемилостивйшей Государыни моей правитель кавказскаго намзстничества 
я кавалеръ. 

Юртовсюй мурза Муса Мамбетеввь сынъ Тинбаевъ, по засвидё- 
тольствованно здфшпихь мурзъ и табунныхъ головъ, имфетъ происхожде- 
не оть мурзъ, и отець ево мурза Мамбеть Акмурзаевь сынъ Тинбаевъ 
состоялъ съ ними, мурзами, въ зваши мурзъ, въ засвидтельствован!е 
чего данъ сей листь оть меня ему, Мурз® Тинбаеву, въ Астрахан%. 

Апрьли 6 дил 1788 годе. 

Подлинной подписаль Ларонъь Алексфевь (М. П). 

Что дВйствительно @я кошя листа съ подлиннымъ во всемъ вфрна, 
въ томъ подписомь моимъ и приложешемъ герба моего печати удосто- 
вЪряю. Генваря 12-го дня 1815 года. 

Начальникъ ногайцовъ графъ де-Мезонъ. (М. П). 


79. Приказъ вздомства моего всфмъ волостнымь головамъ. 
До свёдьыя моего доходить, что вфдомства моего ногайцы съ пр1- 
Зхавшимъ сюда туркомъ Мурать Керей Султаномъ для свидавя съ род- 
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ственниками, безъ всякой къ нему надобности собираясь въ большом 
количествв на верховыхъ лошадяхъ, разъёзжають по деревнямъ и безпо- 
коютъ жителей. А какъь въ волостныхт правлешяхь имфется отъ меня 
предписан:е сколько можно скорфе приступить собираль па отоплен!е 
войскъ деньги и чтобы ногайцы, не упуская удобнаго времени, прини- 
мались пахать на посфвъ озимаго хлёба и старались бы о поправк® 
сараевь и обмазкВ своихъ домовъ, однакожъ вместо того безполезнымъ 
ихъ гуляньемъ могутъ упустить время, могущее быть имъ невозвратно, 
какъ равно и въ пропитан себф семействъ своихъ и выгоды, къ общей 
польз# относящейся; слёдовательно, обращая мое о ногайцахь попечене, 
дабы отвратить ихь отъ пустого и безполезнаго ихъ съ разными тол- 
ками гулянья, предписываю вамъ тотчасъ воспретить ногайцамъ таковое 
гулянье, приступить сейчасъ къ собираншю денегь и впушить заняться 
полевою и хозяйственною работою. Впротчемъь, ежели и за симъ не 
отстануть, а продолжать будуть, съ нарочными доносить мнф. Августа 
31 дня 1815 года. Начальникъ графъ де-Мезонъ. 

1815 года сентября 14 дня въ молочанскомъь волостномъ правлени 
сей приказъ слушанъ и по оному исполнеше чинено быть иметь. Го- 
лова Абургманъь Миманаевъ. 


80. Вздомость о скотоводств®, имфющемся въ погайскихъ волостяхъ 
за 1815 годъ. 
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81. Г. начальнику погайскихъ ордъ графу Демезону. 

По представлению моему о пожертвовашяхь по Таврической губер- 
ни, послЗдовало отъ г. министра финансовъ предписаве здфшней ка- 
зенной экспедищи, чтобы пожертвованныя деньги, сколько оныхъ теперь 
дйствительно на лицо состоитъ, выслать въ санктпетербургское оста- 
точное казначейство подъ назвашемъ запаснаго по ополчешямъ капитала; 
что же касается до остающихся въ недоимк пожертвовавй на жителяхъ 
Таврической губернш, то въ семъ случаз поступить по точной сил 
положен!я комитета гг, министровъ, въ 16 день сентября 1818 года со- 
стоявшагося, то есть: вносимыя добровольно пожертвованныя на опол- 
чешя леньги приниматв и записывать въ приходъ, но никакого пону- 
ждешя ко взносу ихъ не чинить. Остальное жъ затвыъ количество, ко- 
тораго противъ прежняго предположешя жители здфшией губерни дй- 
ствительно заплатить теперь не въ состоян!и, со счета исключить и пе- 
доимкою болфе не числить. Получивъ о семъ увфломлене отъ тавриче- 
ской казенной экспедищи, я спфшу съ своей стороны дать зпать всфиъ 
градскимъ и земскимъ полищямъ, равно и вашему высокоблагородю, для 
надлежалцаго исполненя, съ тмъ, дабы вс безъ изъятя пожертвован- 
ныя на ополчеше деньги, которыя нынВ на лицо находятся и впредь 
вносимы будуть, высыласмы были безъ малЪйшаго задержашя по при- 
надлежности въ уфздныя казначейства, и въ то же время доставляемы бы 
были ко ми свздфны. Губернаторъ Бороздинъ. 


»№ 1669. 19 поля 1816 года. Симферополь. 


82. Начальнику пагайцовь г. надворному совфткику и кавалеру 
графу Демезону. 

Изъ рапорга вашего за № 1210 усматривая, что погайцы, посту- 
пиве изъ ратпиковь па укомплектоваше Евпатор!йскаго конно-татар- 
скаго полка, находясь въ домахъ своихъ п пользуясь мирпымъ време- 
немъ, имфють иногда надобность отлучиться для заработковъ въ разныя 
м®ста ввЪренныхъ мнф губершй и, уваживъ объясненныя вами причины, 
соглашаюсь, дабы имъ паравнё съ другими пагайцами, выдаваемы были 
оть васъ на свободное прожите паспорты, но не болфе, какъ на шесть 
мфеяцовь, за исполнешень чего обязываю васъ имфть неослабное на- 
блюден!е. 

Херсонсый военный губернаторь генераль оть инфантери графъ 
Ланжеронъ. 


№ 3094. 16 сентября 1816 года. Одессв. 
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83. Начальнику ногайцевъ, господину надворному совфтнику и ка- 
валеру графу Демезону. 

Раземотр®вь вышиску, представленную мн® Вашимь Слятельствомъ, 
о предметахъ, относящихся къ выгодамъ ногайцевъ, я нахожу сказать: 
1) если означенный въ выписк® титулярный совфтникъ Изюмсяй есть 
тоть самый, который по высочайшей конфирмащи въ 1812 годё раз- 
жапованъ и оставленъ въ крфпостной работВ, то, съ совертешемъ сего 
наказашя, уничтожаются на него всз иски и претепзи, что же касается 
до прапорщика Каломйцева, то не оставьте, милостивый государь мой, 
ув®домить меня, гдВ онъ теперь находится, и имфетъ ли состояне? Я 
почитаю, что опредфлению губернскаго правитекьства непремённо послё- 
довать должно. Въ семъ разЪ нужно сохранить форму, закономъ поста- 
вленпую. Предоставьте ногайцамъ избрать отъ себя довфреннаго, пору- 
чить ему подать просьбу и навфдываться въ судъ о рёшеши дфла. Между 
1Вмъ, присылайте ко ми просьбы; я буду имфть настаивая объ ско- 
рёйшемьъ удовлетворени ногайцевь. Такимъ образомъ, мы будемь зна- 
комить ихъ съ Росайскимъ судопройзводствомь и правилами. 

2) О возврат8 суммы, слёдующей погайцамъ оть виннаго откупа, 
я приму па себя ходатайство въ то время, когда послфдуеть Высочай- 
шее позволее объ учрежден города Ногайска. Тогда скорфе можно 
дождаться раврЪшеня, и начальство яснфе увидитъ предметы, для кото- 
рыхъ оные будуть испрашиваться, ибо по подобному дЗлу въ Херсонской 
губернии съ мая мфсяца дВлаются сооружешя. 

3) Въ то же самое время можно будеть согласиться на освобо- 
жден!е пагайцевь оть земскихъ повинностей и оть отапливаня войскъ 
на пять лёть. Но ежели они не усиливаются о непремфнномъ выпол- 
нени Высочайшаго предположеня, то Ваше С1ятельство, не напоминая 
имъ о томъ, примите с1е до нВкотораго времени за такое обстоятельство, 
которое можеть приучать нхъ мало по малу ко всфмъ государственнымъ 
повинностямъ и дёлать нзкоторое облегчеше по земству жителямъ Тав- 
рической губерши. 

Херсонсый военный губернаторъ генералъ оть инфантери графъ 
„Ланжеронъ, 

№ 3961. 18 ноября 1816 г. 


84. Оть таврическаго магометанскаго закона муфтия. 


Его СЛятельству господину началь- 
нику ногайцовъ графу де-Мезопу. 


Мелитопольскаго убзда подвздомственныхъ Вамъ ногайскихъ дере- 
вень духовенство магометанскаго закона жалуется мнВ, что Ваше Сля- 
тельство понуждаете ногайцовъ, а также и духовенство, чтобы дёти ихъ, 
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обучающеся, по введенному издавна обыкновешю; въ разныхъ деревняхь 
У учителей, такъ пазываемыхъ мудерисовъ, были бы для таковаго-жь 
обучешя присылаемы въ деревню Ялапгачь, гдё вы имфете мвотопре- 
быване и намЪреваетесь учредить одно только училище, съ тВмъ, чтобы 
болфе нигдф уже во всфхъ ногайскихъ деревняхъ такого рода заведешй 
не было. 

Училищныя магометанскаго закона заведешя въ Крыму, называе- 
мыя медресе, теше и проч., состоять подъ непосредственнымь моимъ за- 
вздыванемъ, и никто другой вышиваться въ управлеше опыми, а также 
учреждать новыя заведешя или же уничтожать прежшя, безъ особаго 
на то позволеня моего, по можеть. Учреждеше по мифнио Вашего С1- 
ятельства въ дереви® Ялангачь училища не только пеудобно, но даже 
и невозможно, потому что тамъ, по малому населению жителей и по от- 
даленности отъ другихъ деревень, обучаюццеся ио многочисленности своей 
не будуть имфть никакихъ выгодь къ содержанию своему, и что, если бы 
й не было сихъ препятств!й, оставлять въ запуствши прожейя заведеошя 
было бы противно нашему закопу и Высочайше дарованнымъ намъ пра- 
вамт. Почему покоризйше прошу Ватего С1ятельства не понуждать ду- 
ховепство и ногайЙцовъ магомотанскаго закона къ таковому предирятно, 
которое по всмъ отношешямъ неудобовозможно, и напрасно не забо- 
титься объ учреждеши новыхЪ училищпыхъь заведений ио уничтожеши 
прежнихъ. Впротчемт, есть ли имфются у васъ особыя кашя либо на 
т0 повелФня начальства, то имфете приступить къ дфлу сему не пначе, 
какъ по сношенио со мною. 

Таврическ!й магометанскаго закона муфтий Аджи Абдураимъ Эфендий. 


14 сентября 1817 г. 


85. Оть начальника нагайцовъ и кавалера графа де-Мезона. 


Господипу таврическому магометан- 
скаго закона муфтшю Аджи Абдураимъ 
Эфендио. 


Сообщене Ваше оть 14-го числа сентября прошлаго 1817 года 
за № 12, писанное по жалобЬ вамъ оть жательствующаго въ подвё- 
домственныхь мнб ногайскихь селеняхъ и деревняхъ магометанскаго лу- 
ховенства насчеть училища и обучающихся по введенному издавна обык- 
новенио ихъ дфтей, порученное для доставлешя ко мнё деревни Кич- 
кине Бешкеклы имаму Аджи Бекберъ Эфендио, я чрезъ Авбекиръ Че- 
леби Эфендя сего Шюня 4 го числа получилъ, запечатанное не печатью, 
которая, уповательно, должна быть у Васъ, а монетою двухъ копвекъ. 
О чемь симъ Васъ увфдомляя, покорно прошу въ надобностяхь, ко 
служб коснуться могущихь, не оставьте бумаги ко миф посылать чрезъ 
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почту, а пе черезь руки посторонныхь людей. Виротчемь, можете по 
какимь ни ость жалобамь или надобностямьъ, до должности моей отио- 
сящимся, относиться прямо къ господину таврическому гражданскому 
губернатору, безь котораго я самъ собою учреждать новыя заведешя 
или же уничтожать прожшя ие могу. Не оставьте испросить разрёшешя 
на училище магометанскаго закопа дфтей. 

№ 899. Поля 14 дия 1818 года. Обиточная. 


86. Г. таврическому гражданскому губернатору и кавалеру Лавин- 
скому. 
Начальника погайцовь и кавалера графа Де-Мезона. 


Рлпорть. 


Во исполпеше предписатя Вашего Превосходительства отъ 17-го 
числа Шюпя за № 2890 0 евреяхъ, приписанныхь къ городамъ и мТетеч- 
камъ, послфдовавшаго, Вашему Превосходительству симъ честь ныЪю 
донести, что вфдомства моего па Обиточной въ состоящемъ со стороны 
питейнаго откупа питейпомь домВ паходится Херсонской губерши Ели- 
саветградскаго уфзда деревни Израилевки земледВлець евренть Сруль 
Островсый съ женою Белею, двумя сыновьями Смнною 12, Симою 8 
лЬть, дочерьми 'Гамою 15, Цивкою 6 и вновь рождеииою Рухлею '/э 
года, ио годовому пашпорту, выданному въ Екатерипославь изъ конторы 
онекупства новоросейскихь иностранныхь поселенцовь вв 20 день сен- 
тября 1817 года подъ № 359. Другихь же евресвь въ вдомств® мо- 
емь ив пыботся, о чемь таврической казенной эксиедищи рапортомъ 
донесено. 


№ 2282. Сентября 16 дия 1818 года. 


87. Изь мелитопольскаго пижияго земскаго суда. 


Начальнику погайцовъ господину надвор- 
ному совфтиику и кавалеру графу Ло-Мезону. 


Избранные дворяиствомь на будущее трехлфе въ сей судъ въ 
должность земскаго исправиика Антоиь Иваповичь Гепзель, въ засфда- 
тели титулярный совфтпикь Моисей Яковлевичь Игнатовичь, титулярный 
совфтникъ Яковъ Федоровичь Ковтуновскй, коллежсй секретарь Аптопъ 
Ивановичь Елизаренко и коллежеюй регистраторъь Апдрой Родюповичъ 
Очеретько кь отправленно должности вступили, о чемъ сей судъ Вась 
извЪщаеть, съ тфыь, дабы благоволили о таковомъ вступлеши въ должно- 
сти оныхъ чиновников оповёстить по вЪдомству своему жителей ногай- 
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цовъ. Декабря 3] дня 1817 года. Земсый исправникъ Гензель. Секре- 
тарь Кушниренко. Повытчикъ Яценко. 


88. Его С1ятельству начальнику ногайцевь падворному совфтнику 
и разныхьъ орденовъ кавалеру Якову Яковлевичу графу Де-Мезону. 


Молочанскаго волостного правленя. 
РАПОРТЬ. 


Деревни Баурдака и деревни 1-й Эсебен совмфстно оба общества 
сому правлепшо прошенемъ донесли, что какъ оные оба помянутые 
общества нын жительство имфютъ надъ рёчкой Молочной, гд® по ту 
сторону оной рЪчки Молочной состоить этимъь обоимь обществамь ие- 
принадлежащая земля, & припадлежить казенным поселянамъ, Слободка 
называемой, сороковому участку; и потому чрезъ таковое близкое раз- 
стояше чужой земли всегда ни подъ какимъ видомъ не можно усмо- 
трЪть, чтобы не перешелъ какъ рогатый скоть, лошади или теленки на 
ту сторону р$чки Молочной на чужую дачу земли, гдё иногда сороко- 
вого участка поселяне имфють сфнокошене и хуЪбопашество, отчего 
бываеть частой чрезь то съ оными поселяпами споръ и занимають ско- 
тину иногда безъ всякой причины, а притомь оные двф деревни Баур- 
дакъ и 1-й Эсебей, въ нынфшнихъь мЪетахъ живучи, такь стёснены, что 
даже пигд® здфлать для скотины бавовъь и сараевъ или поставить сёна 
и соломы а либо армана совсфмъ мфста нётъ, а притомъ свободнаго, такъ 
какъ надлежащаго проулка не имфется, отчего опасаясь, Боже спаси, паче 
чаяшя пожарнаго случая, дабы не могло какихъ либо напрасно по- 
тибтихьъ людей въ причиневи убытку, а нывВ сему правлешю подали 
прошен!е-—просять долесть Вашему С1ятельству, ие благоугодно ли бу- 
деть Вамъ позволить перейтить на другое мёсто и построиться такъ, 
какъ овЪ и нынВ имЪють водвореше, домы, базы, сараи и для армаповъ 
м$фета, о чемъ и представить, всепокорн®йше просятъ Васъ со стороны 
закона и со стороны Вашего Слятельства о таковомъ перестроени, куда 
слфдуеть, и сего правлемя въ резолюцию прединсавемъ снабдить не 
оставить. Татарская печать и подпись. 

Декабря 23 дня 1817 года, 

Резолющя графа Де-Мезона: «по причинамъ, которыхъ они дають, 
позволить невозможно». 

89. Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца Всероссйй- 
скаго, таврическаго губернскаго правительства изъ казенной экспедищи 
исправляющему должность начальника ногайцовь. По указу Его Импе- 
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раторскаго Величества въ сей экспедищи’ по выслушани рапорта на- 
чальника вогайцовь графа ле-Мезона оть 29 генваря 1820 г. № 179 
приказали вамъ на представлешо начальника ногайцовъ графа де-Мезона 
дать знать указом, что по прилагаемымь при прошеняхь разныхъ де- 
ревень жителями, просящими перечисленя изъ одного м8ста въ другое, 
въ удовлетвореше, что къ тому ифтъ препятствй свидфтельствамъ, экспе- 
дищя я, коль скоро оныя не утверждены м%$стнымъ начальствомъ, все- 
тда подкрфиляеть ихъ надлежащими выправками, слФдовательно, такого 
рода, свидфтельства, каке объясняются въ представлен, не могутъ сами 
собою имфть дёйстыя, а что относится до выборныхъ и десятокихъ, не 
исполпяющихь начальственныя прединсаня, послфдовавиия о воспреще- 
ши приходящимь изъ другихъ деревень жителямъ длать хозяйственныя 
обзаведения, прежде еще перечислетя ихЪ, то съ нихъ должно чинить 
ввыскаше, сообразно существующимь на таковые случаи узакопешямъ. 
Апрфля 27 дня 1822 года. Совфтникъ Барышевъ. Секретарь Селезневъ. 


90. Списокь съ отношеня мипистра внутреннихъ дфлъ, писаннаго 
къ херсонскому военному губернатору отъ 27 ноября 1817 г. за № 869. 

Ваше С1ятельство отъ 24 октября сего года изволили относиться 
ко мнВ о награждеши слБдующимь чиномъ служащаго начальникомъ 
надъ ногайцами, поселенпыми въ Таврической губерни, надворпаго со- 
вЪтника графа де-Мезопа за отличное отправлеше имъ сей должпости, 
а также по уважению того, что онъ находился въ чинв коллежскаго ас- 
сесора двфпадцать л®тъ. 

О заслугахъ сего чиповника по водворенио погайцовь я получаль 
и прежде оть Вась, Милостивый Государь, подобпыя одобрешя, 0со- 
бенно въ пачалз сего года, когда Ваше С1ятельство ходатайствовали о 
награждевши его орденомъ. Отдавая справедливость усердио его къ служб, 
я желаль бы однакожьъ знать въ подробности, что именно сдфлано до- 
селф графомъ де-Мезономь по устройству ногайцевъ, подъ управлешемъ 
его въ Мелитопольскомъ уфзд» поселившихся. По дфлу, производяще- 
муся о семь во ввзренномъ мн8 мипистерств8 въ 1804 и 1805 годахъ, 
извЪстно, что въ поотрешия сего народа къ постоянной жизни предо- 
ставлены были ему со стороны правительства разныя выгоды и обра- 
щено особенное внимаше, дабы ногайцы, получивъ прочную осфдлость, 
могли заниматься съ успёхомъ земледвемъ, скотбводствомъ и другима 
полезными предметами хозяйства. 

Съ тёхь поръ однакоже я уже не получаю никакихъ свфдёнй о 
востояи сего посолешя, пи о успёхахъ хозайства и промышленнасти 
сихъ людей. По нёкоторымъ только сношенямъ съ министерствомъ по- 
лищи вижу я, что мёстное губернское начальство о сихъ людахъ вообще 
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относится къ сему министерству, къ вдомству коого по образовано 
онаго всё кочевые въ Росби народы принадлежать. 

Я предоставляю Вашому С!ятельству войти въ разсмотрфн!е сихъ 
обстоятельствъ, и ежели дйствительно поселен!я ногайцевъ завфдываются 
въ министерствв полищи и всё дфла и отчеты по онымъ въ то мипи- 
стерство представляются, то я бы думалъ, всего ближе Вамъ, Милости- 
вый Государь, писать къ Сергёю Козьмичу пасчеть пагражденя графа 
де-Мезопа. 

Впрочемъ, какъ собственно всё переселешя вообще принадлежать 
къ вбдомству министерства внутреннихь дзль, то я съ великимъ удо- 
вольстмемь желалъ бы и съ моей сторопы содЪйствовать ходатайству 
Вашего Сятельства, но при свыъ я считаю ипужнымь имфть ближайпия 
свЪдЪшШя, въ какой мёрВ исполнены всф о поселени ногайцовь предпо- 
ложеншя, сдБлапныя при первоначальном водворенш ихъ, сколько именно 
считается селенй, ими заведениыхь, кая находятся въ оныхъ построе- 
шя и вообще хозяйственное обзаведеше, такъ же, въ чемь состоять 
главифйция упражнен!я ихъ и промышленность. 

Не благоугодно ли будеть Вашему Слятольству истребовать отъ па- 
чальпика падъ поселешемь ногайцовъ графа де-Мезона всВ таковыя свф- 
двыя и ин оныя доставить. Подлинное подписаль министрь внутрен- 
нихъ д®лъ Осиць Козодавлевъ. 


91. Г. начальнику ногайцовъ графу Де-Мезону. 

Письмо ваше ко мн8 о продолжен!и употребленныхъ вами мфрь къ 
обращению ногайцовь изъ кочеваго въ землед®льческое состоян!е я пред- 
ставлялъ на разсмотр®н!е херсонскому военному губерпатору графу Лан- 
жерону. Въ разрьшеше сего Его С!ятельство отъ 27 февраля за № 469 
увфдомляеть меня, что опъ согласенъ на продолжено тёхъ м®ръ, только 
въ видф, боле для ногайцовъ снисходительномъ, что имъ нужны у6б3- 
ждешя и доказательства о пользВ частной и общественной, оть земле- 
двльческаго состояшя проистекающей, что ихъ должио болфе склонять, 
а не принуждать, и что добрая воля будотъ наилучшею порукою ихъ 
ревности къ хозяйству, прочнфйшаго водворешя и повиновешя началь- 
ству. 

О семъ къ надлежащему исполнению давая знать Вамъ, согласно 
изъясненному мн%ншо г. военнаго губернатора, поручаю Вамъ сдфлать 
надлежащее распоряжеше къ обработыванию общественнаго сада, какъ 
прописываете въ рапорт вашемъ оть 22 февраля сего года за № 253. 

Таврическй граждансый губернаторь С. Лавинсый, 
№ 1303. 11 марта 1818 года. Симферополь. 
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92. Описокь съ отношешя управляющаго министерствомъ полищи 
трафа Вязмитипова херсопскому военному губернатору отъ 21 февраля 
сего 1819 года за № 287. 

Г. министрь духовныхь дёль и народнаго просвфщеня въ отно- 
шени ко мн№ изъясияеть слёлующее: Оренбургсый муфтй просилъ, 
чтобы ему и всему магометанскому духовенству былъ пожалованъ при- 
личный знаку въ память войпы 1812 года. 

Представляя лично о себф, что онъ, какъ помфщикъ, дфлаль по- 
жертвоввня по числу своихъ крестьянъ наравн® съ протчими дворянами, 
оренбургсый муфт присовокупляль, что во время войны 1812 года 
магометанское духовенство, подобно христанскому, приносило молитвы 
объ усп®х% рос@йскаго оружя. 

Князь Алексанлръ Ниаколаевичь представляль о семъ домагатель- 
ств8 орепбургскаго муфтёя комитету гг. министровь и получилъ Высо- 
чайше утвержденное разрЪшене, чтобы духовнымъ магометанскамь чи- 
намъ, на основаши манифеста 20 августа 1814 года, по прозьбамъ ихъ, 
были давалы медали, дворянамь и купцамъ назпачаемыя, естъхи кто 
изъ духовныхъ магометапъ, принадлежа къ тому или другому сослов!ю, 
представить удостовфрене, что онъ подходить и подъ всё т правила, 
которыя предоставляютъ право на получеше медали. Для распоряжешя 
считаеть необходимо пужнымъ посредствомъ губернскаго начальства, по 
его положепио, не амфеть достаточныхь для того способов ($), а 
именно онъ полагает. 

Первое. Чтобы начальники губервй объявили чрезь полицио о вы- 
шеупомянутой монаршей милости магометанскимь духовнымь чанамъ и 
принимали просьбы оть пихъ о медаляхъ, въ память 1812 года уста- 
новленныхъ. 

Второе. Чтобы начальники губершй предварительно разсматривали 
@и просьбы, когда они будуть доходить до них. При семъ разсмотр- 
ни надлежить наблюдать, сверхъ выше упомянутаго правила, еще сл}- 
дующе, на Высочайшей вол въ подобномъ случа основанпые. Духов- 
ные магометане имфють право па медаль, отъ вышняго чина до муллы 
включительно, только т, которые находились въ дЪйствительной духов- 
Ой службВ въ течеши 1812 года до начала 1813 и не были во все 
время службы подъ судомъ, или оправданы, если были. 

Начальникамь губернскимь извёстно, какимъ образомъ удостов%- 
риться въ разсуждени ихъ гражданскаго класса и поведен!я, по суду 
не опорочиваемаго. Что касается до духовнаго звавя и дЪйствительности 
службы въ 1812 году, то князь Голицынъ полагаеть, что для удовле- 
творешя въ сихъ обстоятельствахь нужно свидзтельство отъ мФетнаго 
начальства и отъ духовнаго магометанскаго собратя, а именно: о таври- 
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ческомъ духовенствв отъ таврическаго, а о духовенствз оть другихъ 
мфстъ въ Россш--оть оренбургскаго магометанскаго собраня, 

Третье. Чтобы начальники губери!й, предоставляя министерству лу- 
ховныхъ дёль и народнаго просвёщен!я для упоминаемыхь здесь духов- 
ныхЪ магометанскихъ, имфющихъ право на медаль, дворянству или ку- 
печеству присвоенное, описывали си права для дальв®йшаго удовле- 
творешя ихъ требован!й, присовокупляли имя, звае, также мЪсто пре- 
бывашя или приходъ каждаго изъ нихъ. 

Покорифйше прошу Ваше С1ятельство приказать учипить во ввф- 
репной Вамъ губерыи надлежащя на основаи сего требоваюя г. ми- 
нистра духовныхт дзлъ и народпаго просв щен!я исполненя и, снесясь 
по сому предмету съ нимъ, въ то же время увфдомить и министерство 
полищи. На подлиниомъ тако: ВЪрно. Секретарь Бутми де-Кацманъ. 


93. Приказъ Ялангачекому, Атинскому и Килтичинскому волост- 
нымъ правленямъ. 

Какъ пынф открылась весна, и наступило удобное время къ обра- 
батываню ногайскаго общественнаго сада, для того опымъ волостнымъ 
правлешямь предписываю, съ полученя сего, заразъ нарядивъ съ ка- 
ждаго селешя и деревни по одпому рабочему человёку или мальчику 
не моенфе 10 лёть и по одпой съ каждой волости воловой или конной 
арб, выслать на Обиточпую къ 24 числу сего марта. 

Даю па замфчане: 

1) Чтобы отнюдь ни отъ обществь, пиже отъ самыхъ тВхъ, кои 
должны нести спо повинность, ни подъ какимъ видомъ по найму дру- 
гихъ людей пе посылали, потому дабы всякъ могъ видфть и учиться 
познанио садоводства и земледфл!я, а особливо, какъ выше сказано, ма- 
лолётнимь мальтикамь (96), а наемные приняты быть не могутъ. 

2) Не высылать твхь, кто сВялъ вь 1818 году озимую рожь. 

3) Кто пашетъ отъ одного до трехъ штукъ скота или лошадьми, 

4) Кто сбялъ вь 1818 году картофель. 

5) Кто имЪотъ до 50-ти деревьевъ, какого бы они рода ни были, 
но припятые. 

6) Кто сВялъ или сфеть лень и коноплю. 

7) Кто сЪялъ въ прошломъ году собственными своими плугами по 
2 четверти арнаутки по числу ревизскихъ мужеска пола душъ, въ се- 
мейств® состоящихъ, и о таковыхъ, составя именные списки, доставить 
ко мн при рапортЗ. 

Вов же т, которые въ 1818 году исполняли, какь выше сказано, 
посзвы, освобождаются оть обрабатыванйя сада и общественныхь домовъ. 
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Если же выборцые будуть посылать насильно таковыхъ людей, кои 
исполняють моп приказашя, и дойдеть до моего свфдфя жалоба, то 
выборные вм$сто опыхъ будутъ сами работаль двойною противъ прочихъ 
очередью. 

А паче чаян!я, кто изъ погайцовъ отъ своей очереди будоть отка- 
зыватьси и учипить ослушность и неповиновеше, о таковыхъ, пе дБлая 
донесен!я, взявъ доставить въ волостное правлен!е для представлешя изъ 
онаго ко мн. 

Марта 21 дпя 1819 года. Графъ де-Мезовъ. 


Таковой же посланъ Корсакскому, Молочанскому и Утлюкскому 
волостному правленйо того же числа за № 621. 


94. Указъ Правительствующему Сенату. 

Представленныя херсопскимь военпымъ губернаторомъ свфдфшя о 
настоящемь положеши нагайцовь, обитающихь въ Мелитопольскомъ у%з- 
дВ Таврической губерши открываютъ: 

1) Что большая часть сего народа по распоряженямъ, привятымъ 
велфдстНе положешя, изданнаго въ 1805 году о управлеши опыми, 
оставивъ кочевую жизнь, водворились прочнымь образомъ въ устроен- 
ныхь ими селешяху. 

2) Что и/которые изъ нагайцовь, по состояшю капиталовъ своихъ, 
имфютъ нпамфреше производить торговлю па правахъ, купеческому и мф- 
щанскому звав1ю предоставленныхъ, и поселиться для сего предмета близъ 
рёчка Обиточной. 

3) Что въ послфднемь мвстВ семъ выстроено уже болфе 60 лавокъ 
и производится впутреншй торгъ разными продуктами. 

4) Что изъявили оци желан!е, дабы устроенъ туть былъ городъ, 
подъ именемъ Нагайска. 

По вефмъ уважешямъ сим Мы, признавая осповане такового го- 
рода полезнымъ для сего края, сколько въ вадахь народной промышлен- 
ности, столько и по вяпю, какое отъ сего произойти можеть на обра- 
зоваше нагайцевь, повелЪваемъ: 

1) Городъ Нагайскъ учредить на томъ м®ст, гдЪ существуеть ны- 
ив селеше Обиточное, при рёчкВ сего имени, впадающей въ Азовское 
море. 

2) Нагайцамъ, которые пожелаютъ поселиться въ ономъ, дать льготу 
на 10 лёть оть всёхъ казенныхъ податей, 

3) Предоставить селиться въ семъ городё и другихъ нашй людямъ 
съ таковою же льготою. 

4) Льготу сию распространить и на тЁхъ, кой до состоявя пове- 
лВня сего въ мВотечкВ Обиточномъ водворились. 
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5) Льготу считать со времени водвореня каждаго. 

6) Одна приписка къ сему городу пе даеть никакого права на 
льготу, но нужно, чтобъ приписавиийся водворился въ ономъ прочнымъ 
образомъ. 

7) Строеше производить не иначе, какъ по плану; почему предо- 
ставить военному губернатору составить таковой планъ съ надлежащими 
подробностями и представить оный чрезъ управляющаго министерствомъ 
внутреннихь дзлъ на утверждеше Наше. 

8) Нагайцы, построившие свои домы въ городё и прачисленные 
тамъ въ купечество и мфщанство, имбютъ право торговли какъ въ са- 
момъ городв Ногайск%, такъ и во всей Таврической губерни безъ пла- 
тежа гильдейскихъ податей, во все продолжене льготнаго времени. ТБ же 
изъ нихъ, кои цо истеченНя сего времени пожелають заниматься тор- 
говлею и промыслами въ другихъ мёстахь Росёи, должны подвергаться 
платежу податей по гильщямъ и звашямъ ихъ на основаши существу- 
ющихъ узаконешй. 

9) Изъ числа припадлежащихъ нагайцамъ рыбныхт ловель на Азов- 
скомь морз и другихъ статей, предоставить сему учреждаемому городу 
доходъ съ тВхъ изъ сихъ статей, которыя состоять въ черт города и 
гавани онаго. Сверхъ того, по примфру Одессы, для построешя въ Но- 
гайскВ публичныхь здашй и ва другя общественныя заводен!я, обра- 
тить въ пользу сего города на десять лфтъ дохоль отъ продажи питей, 
не предоставляя однакожъ городу права распоряжать сею продажею, ко- 
торая должна производиться по общимъ установленямъ. 

10) Полицейское управлев!е въ город оставить въ зависимости (отъ) 
начальника нагайцевь, придавъ ему въ помощь, по усмотрёнйо военнаго 
губерпатора, одного частпаго пристава. 

11) Открыте магистрата отложить до того времени, пока городъ 
довольно населится; производство же дВлъ по спорамъ между натайцами 
и тяжбамъ ихъ съ посторонними людьми оставить на томъ основания, 
какое предписано въ положенш, 13 мая 1805 года объ управлени ихъ 
изданномъ. 

12) Начальникь нагайцовъ, по управленю городомъ, состойть въ 
непосредственной зависимости (отъ) таврическаго гражланскаго губернатора, 
которому обязанъ отдавать отчеть въ сборз и употреблении суммъ го- 
родскихъ доходовъ, для разсмотрён!я онаго, гдф слФдуеть, по устано- 
вленному порядку. 

13) При освобождеши оть платежа въ казну податей въ продол- 
жени льготнаго времени, нагайцы и другахъ нащй люди, которые въ 
новомъ городф поселятся, не изъемлются отЪ городскихъ и земекихъ обя- 
занностей, кои они наравн® съ прочими обывателями губернйи по общей 
раскладкв нести обязаны. 
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14) Вс} ан распоряжения возложить на таврическаго гражданскаго 
губернатора подъ главнымъ руководствомъ военнаго. 

На подлинномъ собственною Его Императорскаго Величества рукою 
написано тако: Александръ. 

ЛеНбахъ. Геннаря 18-го 1821 года. 


95. Г. начальнику ногайцовъ графу Де-Мезону. 

Въ трехъ волостяхъ Перекопскаго уЪзда оказался у жителей край- 
в педостатокь въ продовольстви, къ отвращеню коего отправляюсь я 
ныпф туда для принятя надлежащихь м5ръ. Зная, сколь ввзренные упра- 
влению вашему ногайцы изобилують хлФбомъ, я предлагаю вамъ, со- 
бравъ къ себ почетвФйшихь и общимъ между ихъ уваженемь пользу- 
ющихся лицъ, объявить имъ о семь случа и предложить, ие согласят- 
ся ли они, переговоря каждой въ своей округ съ едипоплеменниками 
своими, составить въ пользу жителей помянутыхъ трехъ волостей, какъ 
единовфрцамъ своимъ, въ несчастномь положеши находящимся, общую 
добровольную складку хлФба на счеть возврата онаго до будущаго уро- 
жая натурою или за умВренную цфну, и есть ли возможно, съ доста- 
вленемь въ Перекоп». Складка ся можетъ быть учинена пшеницею, 
рожью, ячменемь, просомъ, равномврно тяларами въ пищу употребяемымъ, 
и, накопець, такъ называемымъ каришкомъ или емесью. 

Я не назначаю количества сей складки, увфдомляя токмо, что чЁмъ 
олая щедрЪо будоть, тёмъ поступокъ благодфтельнве, и доведется до 
свЪдня высшаго начальства и конечно пе оставить обратить на себя 
особенное вниман!е и благоволене Государя Императора. Объ успхв 
дуйстыя вашего имфете вы увёдомать меня сколько возможно будеть 
посишинфе, адресуя донесене ваше въ Перекопъ чрезъ парочнаго. 

Граждансвй губернаторз Барановъ. 


№ 711. Февраля 25-го дня 1821 года. 


96. Г. начальнику ногайцевъь графу Демезону. 

Въ отношеши брачныхь союзовъ подвфдомыхъ Вамъ ногайцевь 
нёть особенных по гражданской части постановленй, а потому выхо- 
дить женщинамъ замужь за жителей лругахъ губерн!й, равно и мужчи- 
намъ жениться на комъ хочеть, запрещать не должно. 

Симъ разрёшаю рапорть Вашъ подъ № 1205. 

Предс®датель уголовной палаты Иванъ Тодоровъ. 

№ 2638. 21 поля 1821 г. 
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97. Вфдомость о числЗ жителей Таврической губернии Мелитополь- 
скаго увда, въ вЪдомствЪ начальника ногайцовъ состоящихъ, за 1821 г. 





'Отбывающихь 
казешныя повин- Не несущихъ по- 
НогАйцовъ: Поти арм вишней. 
Въ Мелитопольскомь у%здф. 
Чиповниковь еее — 22 
Мурзь.... о ие а — 227 
Магометанскаго овен БР ие а Ц Зв Ртне — 534 
Казонныхь поселянъ ........... 1580 — 
На льгот ..... А — 1 
Свободныхь выдел вльцови, а подушные 
и рекрутсме: ‚ооо тая 778 — 
Въ Дныровскомъ у%зд%. 
Чиновников ... о вв — 3 
Магометанскаго духовенства к Ча Ты Иа 2 —- 1 
ПОбеНННЕ. ооо ла аз 840 — 
НА: ЛОТ те Е А — 434 
Итого . . 17498 1252 


98. Г. начальнику ногайцевъ. 

Управлявпий губерн1ею здёшай вице-губернаторъ, препровождая при 
циркулярныхь предписашяхь оть 31-го поля 1819 года кошю отноше- 
н}я управлявшего мипистерствомь полищи къ херсопскому военному гу- 
бернатору на счетъ медалей для магометанскаго духовенства, въ память 
1812 года установленныхъ, поручилъ градскимъ и земскимь полищямъ 
объявить объ этомъ духовенству здЪшней губернш, съ тёмъ, что если 
кто изъ нихъ подходить подъ правила, предоставляюцщёя право на по- 
лучене медали, таковой и прислаль бы просьбу съ нужнымъ удосто- 
вфреномъ. 

Послв сего, многе изъ духовныхь лицъ вступили съ просьбами о 
выдачВ имъ медалей, а покойный гражданск!й губернаторь, составя иро- 
сителямь имянной списокъ, представиль въ мартВ мёсяц® сего года 
г. херсопскому военному губернатору. Но, какъ по ръшенио комитета 
гг. министровъ, медали должны быть даваемы магометанскому духовен- 
ству въ такомъ случаф, если кто изъ нихъ припадлежить къ классу 
дворяпь или купцовь и, по представленному удостов$реню, подходить 
подъ всз правила, предписанныя въ разсуждени людей сихъ двухь клас- 
совъ въ манифеств 30-го августа 1814 года, изъ просителей же ни 

э* 
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одинъ не принадлежитъ ни къ купеческому, ни дворянскому сословию, 
въ чемъ, кромВ известности, завёриль и г. здёшяй муфий Аджи Абду- 
раимъ Эфенди, то г. военный губернаторъ по сношенйи съ г. управля- 
ющимь министерствомъ полищи, а сого съ г. министромъ духовныхъ 
дёлъ и народнаго проевфщен1я, поручаетъ мя просителямъ въ просьбахъ 
ихъ отказать. 

Во исполнеше сего, препровождая при семъ подлинныя прошен1я 
духовныхъ особъ, жителей Мелитопольскаго уфзда, продлагаю Вамъ, объ- 
явивъ имъ о вышеописанномъ, возвратить каждому его прошение. 

Предсфдатель и кавалерь Иванъ Тодоровъ. 


№ 2922. Августа 14-го дня 1821 года. 


99. Г. исправляющему должность начальника ногайцевъ. 

Феодочйсый нижнШ судъ доносить мн, что во многихъ деревняхъ 
тамошняго уззда мурзы длають съ поселянъ сборъ денегь и вещей, 
подъ предлогомъ вознагражденя прибывшихъ изЪъ-за границы съ изв%ст- 
Бою водою шейховъ. 

Должно полагать, что подобный сборъ производится и по другимъ 
увздамъ. Почему предписываю, какъ феодосйскому и прочимъ земскимъ 
судамъ, равно и Вамъ, производимый мурзами сборъ денегь и вещей 
воспретить; но если кто пожелаетъ сдфлать для шейховъ пожертвоване 
оть доброй своей воли, безъ требовашй или настаиванй, въ томъ имъ 
не препятствовать. О чемъ и распубликовать по всёмъ татарскимъ де- 
ревнямъ. Гражданскй губернаторъ Д. Нарышкивъ, 


№ 636. 6 марта 1824 г. 


100. Приказъ ялангачскому волостному правлентю. 

Желая, чтобы ногайцы, управленшю моему главнымь качальствомъ 
порученные, живя между собою мирно, добропорядочно и повинуясь на- 
чальству, трудами своими, съ помощию Бога, пр1умножили свое хозяй- 
ство, какъ видимъ, что произволене Его, сжалясь на насъ, доставило 
намьъ благоденствующую зиму, въ которую скотоводство мало затрудня- 
лось въ продовольствия сфномъ, но теперь только при послёдкВ зимы, 
дабы сберечь цфлостнымъ, необходимо продовольствовать хотя мало та- 
ковымъ, тмъ боле, что подножнаго корму вовсе не имфется, и такъ 
всякой благомысляцщий ногаець, принесши за то благодарность Богу мо- 
литвой, долженъ (молиться) о ниспослаши своей благодати ожидающимъ 
урожаемъ и о гибели саранчи, которая есть для произрастан1я пагубною, 
посему то самому всяюй земледфлець, уповая на Него, и надФяться дол- 
женъ, что труды его посввомъ вознаградиться могутъ при старани и забо- 
тливости десятерицею. А дабы с1е привести въ дЪйстве, то какъ нынв на- 
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ступаеть уже весеннее время, необходимымъ поставляю напомнить, чтобы 
всЪ ногайцы, который имфеть состояше или таковое посредственнымъ, 
помогая бёднымъ, ежели ие волами, то хотя лошадьми за работы, сихъ же 
послднихъ старались, не теряя ни малфйше времени, пр/уготовя себя съ 
наступлешемь весны, начали производить оранку и посБвъ пшенецы ар- 
наутки, красной, ячменя и овса, проса же при самомъ послфдкЪ, кото- 
рое тоже по свойству своему лучшимъ бываеть при урожаф рапфе, чфмъ 
позже посфянное, ибо, какъ извфстно по отчетамъ въ здбшиемь краф, 
что раннй посфвъ хлЬба вообще всегда лучшимъ бываетъ, такъ чтобы 
уже до 15-го аарфля кончить могли весь посфвъ непремфнно, и тогда 
всяк ногаець, молясь Богу, можеть сыфло надфяться отъ трудовъ 
своихъь въ изобиши зр®ть плоды, доставляюще спокойстые его семей- 
ства въ обезпечеши продовольствеиъ будущаго урожая и на продажу 
части для необходимой домашней надобности, а вмфств съ тВыъ мо- 
жетъ улучшить и приумпожить хозяйство свое, въ чемъ есть желаше и 
самого правительства. Для того волостному правленио предписываю, чтобы 
съ полученемъ сего заразь самому голов8 съ татарскимъ писаремь от- 
правиться въ каждую деревню и переводь сего приказа па татарскомъ 
ззыкф, собравши всзхъ ногайцевъ, прочитать и внушить каждому, что 
я съ воли высшаго начальства, желая доставить имъ благоденстые въ 
жизни, подтверждаю исполнить непремфино выше сего прописанное до 
ихЪ же пользы относящееся; касатольно же земли, какь въ оной пужда- 
ются ногайцы, то старалися бы вв вообще орать при одномъ м%етв, 
а не въ разныхъ м$стахъ, и не оставляли большия межи между нивами, 
а только для профзда арбами, и симъ то средствомъ, какъ мнё извёетно, 
будетъ достаточно таковой для пастьбишнаго м$ста скота и сфнокоса, ко- 
торый какъ необходимымъ на заготовлене для зимняго времени скоту 
сна, и непремнно должно пазначить въ самомь лучшемъ и выгодн®й- 
шемъ мёст®, и сберегать отъ потравы съ самаго открытя весны или по 
крайней мёрЪ съ 15 марта мЪсяца до удобнаго къ кошешю времени, 
тогда вс вообще и должны пользоваться онымъ безъ всякихъ споровъ 
и неуловольствй между собою, а по объявлеши и прочтения въ каждомъ 
селенши головою, какъ выше предписано, волостное правлене иметь 
безъ замедлешя рапортовать мн® о томъ. Марта 2 дня 1824 года. 

Таковые приказы посланы марта 2 дня 1824 года: Килтичинскому 
за № 494, Ашинскому за № 493, Карсацкому 34 № 492, Молочан- 
скому за № 496, Утлюцкому за № 497. 

101. Билеть. 

Явителю сего Таврической губернии, вфдомства начальника ногай- 
цовъ деревни Асанходжа ногайцу Мирасъ Юнусову, слфлующему въ го- 
родь Нахичевань конною арбою по надобности, срокомъ отъь нажепи- 
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саннаго числа впредь на три мВсяца, коему благоволено бъ было туда 
й обратно чинить свободный пропускъ. Данъ сей за подписомъ моимъ 
и печатью въ благополучномъ городф НогайскВ. Октября 17 дня 1824 г. 

Исправляющий должность начальника ногайцовь маоръ Барактаревъ. 


102. В®домость о числв жителей Таврической губ., Мелитополь- 
скаго уЪзда, въ вфдомств® начальника ногайцовъ состоящихъ. За 1824 г, 


Отбывающихь 





Ногайцовъ, въ вздомств начальника ногайЦоВЪ пои я’ подуш. ы Ея 
ол ой повиппостей. 
Чиновниковь еее еее — 22 
Мур пои ное ь — 227 
Магометанскаго духовенства. .......- - 534 
Казенныхь поселянъ. ,......... 16371 — 
Свобадныхь землецфльцевь, платящихь подуи- 
ные и отбывающихь рекрутскую повинность 
778 и одинъ воинсый выходець .. .. 779 — 
Въ НогайскВ мёщанъ ....... 101 — 
Итого. . 1725] 783 


103. Начальнику ногайцовъ г. майору Барактареву. 

По Высочайшему повелфн!ю господинъ начальникъ главнаго штаба 
Его Императорскаго Величества препроводиль ко мнфз па равсмотр®ше 
всеподданнйшее прошеше учениковь ногайской школы Утевь Ефендя 
о пожалован!и имъ награждения. 

Я рекомендую Вашему Высокоблагородно немедленно донести мн%, 
кФыъ и когда заведена школа Ефения, па какихъ основатяхъ прини- 
маются въ оную учанцеся и какое можно оказать имъ вепомоществоваше. 
Отдвлене 1. Столъ (|. 

Новоросыйсвй генералъ-губернаторь и полномочный 
намфстникъ Бессарабской области М. Воронцовъ. 

2 декабря 1824 г. № 1212. 


104. Его Слятельству графу Михаилу Семеновичу Воронцову. 
Начальника ногайцовь Барактарева. 


Рлпортъ. 


Во исполнене Вашего Сятельства за № 1212 предписавя, оть 
2-го настоящаго декабря пущеннаго, а мною 8-го числа полученнаго, 


— 135 — 


я забираль справку въ вфдомств моемъ насчеть школы Утевь Эфендя, 
которой ученики прошен!емъ испрашивали у государя императора о по- 
жалован награждения, --по томъ вашему сятельству честь имфю донести, 
что школа Утевь Эфендя, живущаго въ деревнз Бескекли, пичто иное 
есть, какъ обыкновенная и по веёмъ деревнямъ простая при мечет$, 
вЪ которой не боле десяти мальчиковъ простыхъ ногайцовъ изъ той же 
деревни для изучен!я на татарскомъ деалектВ грамоты находятся, па по- 
добе имфющихся и въ русскихъ селешяхъ при церквахь, въ которыхь 
учатъ церковные дьячки мужичьихъ дфтей грамотЪ; школы ногайсвя въ 
деревняхъ никакого содержан!я особеннаго не требуютъ, ибо дфти по- 
тайск!е ходятъ учиться изъ домовъ своихъ къ иулламъ и эфендямъ сво- 
ихь приходовъ, или же ифкоторое время находятся въ одномъ м$стф 
для того, а отцы дфтей по возможности благодарять ихъ, но опредли- 
тельнаго жалованья имъ не полагають за учеше. Подали же два уче- 
ника изъ нихь сей школы государю императору во время путешествия 
въ Крымь прошене, заключается вродь привфтствя, полагали при семъ 
получить какое ни на есть депежное награждение, какъ по ихъ древ- 
нему обычаю, когда султанъ или какой знатный вельможа профзжаетъ, 
с1е дфлалось. 
№ 4593. Декабря 13 дия 1825 года. 


105. Управлен!е новоросойскато гонералъ-губернатора и полномоч- 

наго намфстника Бессарабской области. 
Г. ма1ору Барактареву. 

Сейчась я получиль письмо Ваше и сожалфю весьма, что г. Тар- 
новсюй не могъ ни застать меня въ Марупол, ни послать эстафету за 
мною въ Орфховъ; это избавило бы меня отъ всякаго безпокойства на 
счеть профзда Государя. НадЪюсь, впрочемъ, что все будеть въ порядк$ 
и что вездВ будеть хоть восемь почтовыхъ лошадей для государевой 
коляски; но дабы не было какой либо ошибки, посылаю теперь нароч- 
наго чиновника къ вамъ съ тВыъ, чтобы въ случа, ежели нётъ почто- 
выхъ лошадей оть Ногайска до Мар!уполя, тотчасъ оныхь привесть 
нужное число съ дороги, которая идетъ оть Мар1уполя въ Орёховъ. На 
е у него есть открытое предписаше, а Васъ прошу въ этомъ ему по- 
мочь. Я полагаю, что можно будеть отъ станщи Камышеватой, Захарь- 
евской, Бельтакской (2?) и Разборной взять пфсколько почтовыхъ лоша- 
дей, которыя бы могли быть разставлены по восьми на каждую станщю 
оть Маруполя до Ногайска. Сдфлайте милость-—-помогите въ этомъ, я 
полагаю, что времени будеть довольно. Чиновникъ пофдетъ скоро и 6бу- 
деть у васъ чревъ сутки, а Государь профдеть оть Маруполя до На- 
тайска 91-го числа. Пошлите, если нужно, кого нибудь оть себя, въ 
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помощь моему чиновнику, и дайте ему нужное наставлене по извзетно- 
сти вамъ тВхъ м8сть; словомъ, я на васъ надЪюсь и увфренъ, что по 
старашию Вашему все будетъ хорошо, хотя впрочемъ полагаю, что г. Тар- 
новсый можеть быть надфлалъ намъ одну только пустую тревогу. Вуду 
ожидать 0бо всемт оть Вась увфдомлешая съ парочною эстафетою, ко- 
торую имфете прислать ко мнз вь Симферополь. 


Генераль-адъютантъ Воронцовъ. 
17 октября 1825 года. г. Перекопъ. 


Маршрутъ. 


Версты. 
Оть города Мамуполя........ .27. Ночлогь 20 октября. 
КамиевЕ Йо орал. ЗВ 
Николаевка (а. . 95. 
АйтамгаШы осо ныа 96: 
Югартамгалы и... . 90. 
г. Ногайскь (0. Ночлегь 21 октября. 
Бескеклы. ..,. о арОнеНОЕ 
Аргаклы и: 
Штайпбахь ..... а 4220 
Ретенау 15. 
Арлау А Е: ан 
Г реек 
Альтынау ......... .. . 25. Ночлегь 22 октября. 
Новая Алексаидровка ........ 19. 
'АВбеДЫ: 5, по оса ай 
УТОК да нома > м еек шаль 00, 


Росписаше квартирамъ, во время ночлега Государя Императора 
21 числа октября 1825 г. 


Въ Ногайск&. 


Его Императорское Величество и на- 
чальникъ главнаго штаба, баронъ Ди- 
бичъ. 


У начальника ногайцевъ 


ногайцевъ Тимченко. статей совфтникъ Ваценко’ (516). 


У переводчика начальника но- 
тайцовъ Аблеева. 


Полковникъ Соломка и порутчикъ Го- 
дефроа. 

Кучеръ Илюша, а въ другой половинз 

могазея которые сидятъ на станк? (51). 


У коллежскаго регистратора 


У письмоводителя начальника | Правитель канцеляри, дйствительный 
Бабенка. | 
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У бахмутскаго 3-й  гильши 


куюца Кобозена. | Лейбъ-медикъ Вилл!е. 


У пфики Трешвихи, она жъ и [| Коллежсый ассесорь Пфтуховь и Ви- 
пивоварка. ламовъ. 


У мёщанина Игната Шевчика. { Два фельдъегеря. 


У турецко-подданнаго Агона | 


Карабетова, | Придворный пЪвчй. 


Медикъ-хирургь Тарасовъ и капитапь 


У ывщанина Кильдяка. в 
м лу Михайловъ. 


У м8Ьщанина Манука. { Кучерамъ. 


У м+щанина Аведика. { Кучерамъ. 


У мьщанина Богоса Водросова [ Свиты Его Величества по квартармей- 
к —"{  стерской части порутчикь Венценъ. 


106. Рапорть начальника ногайцевь Государю Императору Але- 
кеандру Г 21 октября 1825 года. 


Въ вЪдомствф начальника ногайцевъ находится: 














Ногайскихь селешй и деревень... . 78 
Въ сихъ деревняхъ домовь ............ .. 5950 
Чиновниковъ ногайцевь | Мужеска. ....... 254 душъ 

и ногайскихь мурзъ | Женска ........ 204 › 
Обоего пола... 458 душъ 
Мужоска пола ....... 18088 душь 

Ногайцевь посалиь | Женска пола... ..... 15038 ›» 
Обоего пола. . . 33126 душь 
А всего обоего пола. .. . 34749 душъ 

у 
и | Мужеска пола... ... 117 душъ 

В Ногайок щая | Жеска пола... 81 » 
Обоего пола... 198 душъ 

Домовь, принадлежащихь имъ и иногороднимъ, проживающимъ 

бы НОА ооо 9 
Лавокъ разнаго рода... $ ФАзьми. я 200 


Людей иногороднихъ разнаго звал, ВЪ ь Ногайскь прожвающихь 100 
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107. Графу Вороннову. Маюора Барактарева. 
Рлпортъ. 


Государь Императоръ чрез вфдомство мое провхалъ благополучно, 
ни малфйшей остановки на станщяхъ не случилось, и былъ доволенъ 
устройством въ селешяхъ ногайскихъь и въ самомь городё Ногайск®. 
Вашему С!ятельству имфю счастье о томъ почтеннфйше донести. 

№ 3899. Октября 23 дня 1825 года. 


108. Г. начальнику ногайцевь Барактареву. 

Изъ кабинета Его Величества всемилостивйше пожаловано въ чи- 
слф прочихь единовременно двумъ ученикамъ нагайской школы Утевъ 
Эфендя, подавшимъ просьбу блаженныя памяти Государю Императору 
вь видё привётствя, каждому по 25 руб., всего 50 руб. За вычетомъ 
изъ сихъ денегь 10 процентовъ въ пользу инвалидов и употребленныхъ 
на пересылку оть Херсона до Симферополя, осталось 44 руб. 62 коп., 
которые препровождая при семъ къ вашему высокоблагородно, за, выче- 
томъ подлежащихъ въ пользу почть, предлагаю, раздёливъ оные по рав- 
нымъ частямъ, выдать оные помянутымъ ученикамъ подъ росписки и 
оныя доставить ко ми. 

Гражданский губернаторъ Д. Нарышкинъ. 
№ 1729. Декабря 7-го 1826 года. 


109. Г. начальнику ногайцовъ Барактареву. 

Еще до получешя вашего допесешя за № 2454, господинь упра- 
вляюций министерствомъ внутрепнихь д®лъ въ предписани ко мн отъ 
17 юня, признавая со своей стороны нязначеше въ помощь врачу при 
ногайскихъ селешяхь двухъ учениковь нужнымъ, полагаль бы употре- 
бить въ должность сю способныхъь молодыхъ людей изъ самихъ ногай- 
цовъ, которые бы при взаведеши таврическаго приказа общественнаго 
призрён!я могли, подъ руководствомъ завфдывающаго онымъ врача, пр- 
обрёсть нужныя для сего свфдВя. 

Но какъ образоваше сихъ молодыхь людей при заведеняхь таври- 
ческаго приказа не иначе можеть быть допущено, какъ съ назначевемъ 
полнаго содержаня со стороны общества ногайцевь, для пользы коего 
они будуть обучаться и приготовлять себя къ исправленю лекарской 
должности, то и поручаеть мн8 истребовать оть общества ногайцевъ 
отзывъ, согласно ли оное будеть принять на свой счетъ обучене моло- 
дыхъ людей изъ ногайцовъ съ назначенемъ имъ полнаго содержатя. 
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Такъ какь изъ донесешя вашего видно, что два изъ ногайцовъ 
Сейдакъ Мурза и Коджиметь Аджигельдевъ, люди молодые и знающе 
по татарски и нфеколько по русски читать, писать и говорить, объявили 
эжелане вступить въ лЬкарсые ученики, то я предаисываю вамъ, въ 
дополнешШе донесешя вашего, согласно требованшю управляющаго мини- 
стерствомъ внутреннихъ дВлъ, истребоваль отъ общества ногайпевъ озна- 
ченный отзывъ, въ которомъ бы они опредфлили и сумму на обучене 
и содержаше своихъ учениковъ. Каковой отвывъ представить миф безъ 
замедлен!я. Гражданский губернаторъ Д. Нарышкииз. 


№ 3414. 1 августа, 1827 т. 


110. Г. начальшику ногайцев. 

Господипь управляюпий министерствомъ внутреннихь дль по пре- 
ставленйо мосму разр®шиль принять въ заведеше здёшияго приказа обще- 
ствениаго призрЪия въ зване лекарскихь учениковъ, объявившихъ же- 
лаве двухъ молодыхъ ногайцевъ, Сейдака Мурзу и Коджамета Аджи- 
тельдева. Вслфдстве чего предлагаю вамъ означенныхъ ногайцевъ доста- 
вить въ таврическую врачебную управу и высылать въ оную по третямъ 
на содержаше ихъ въ годъ по 200 рублей на каждаго, изъ обществен- 
пой погайской суммы, которые будутъ внесены въ смфту о расходахъ. 
Врачебной управё я предписаль, что по прабыти упомянутых ногай- 
цовь опредфлать ихь въ больниц подвёдомой приказу и поручить бли- 
жайшему за ними надзору завфдывающаго больницею врача, вифнивъ 
ему вт обязанность, чтобы оиъ сихъ молодыхъ нотайцевъ приспособляль 
подъ своимъ руководствомъ быть хорошими лфкарскими учениками, не- 
зависимо отъ сего, вмёнивъ въ обязанность г. инспектору врачебной 
управы, имЪть особенное наблюдеше, какъ за поведешемъ сихъ учени- 
ковъ, равно и за тёмъ, чтобы завфдывающий приказною больницею врачь 
всегда употреблялъь ихъ при больныхъ и показываль имъ по медицинв 
все то, чему они научиться могуть. О усп®хахъ же сихъ учениковъ 
доносить мнф по третямъ года. 

Граждансюй губернаторъ Д. Нарышкинъ. 

№ 958. 20 февраля 1828 г. к 

111. Г. лачальнику ногайцевъ. 

На рапорть вашего высокоблагородя оть 3-го ноября № 3527 
отвыватсь, что люди магометанскаго закона поступаютъ по найму въ рек- 
руты по воспиями православной хрисманской вфры единственно за 
твхъ, къ обществамь коихъ они въ той новой вёр% бываютъ причислены; 
какъ же выкрестившеся ногайцы къ духоборческимъ обществамъ, не по- 
читающимь православной вфры, причислены быть не могутъ, то и на- 
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нимать духоборцамъ за себя въ рекруты ногайцовъ нельзя. Впрочемъ я 
располагаю войти о семъ съ представлещемъ высшему начальству. 
Таврическй граждансюй губернаторъ Казначеевъ. 
№ 10157. 16 ноября 1831 г. 


112. Г, маюру Барактареву. 

Г. управляющий министерствомъ внутреннихъ дфлъ, вошедъ съ пред- 
ставлешемъ въ Правительствующий Сенатъ объ увольнеши оть службы 
начальника ногайцовъ коллежскаго совфтника трафа Демевона, предоста- 
виль г. повороссйекому тенералъ-губернатору на мЪсто его опредзлать 
васъ, и его ятельство, утверждая васъ въ означенной должности, пору- 
застъ мнЪ сдфлать надлежащее распоряжение, вслФдстве чего, предложивъ 
0 семь губернскому правительству, даю вамъ знать. Гражданскй губер- 
наторь Д. Нарышкинъ. 

№ 4187. 26 октября 1825 г. 


113. Исправляющему должность начальника ногайцовъ г. маору 
Ф/ерковскому. 

По секретному разысканю, учинениому волёдетве моего распоря- 
жешя, открыты въ г. Бахчисара$ и Симферопольскомъ уфвдё у нЪко- 
торыхъ татарь рукописныя книги подъ назвашемъ Рисоле, въ коихь 
заключается нелЪпое предсказаше о взяти Крыма въ 1833 году еги- 
петскамь пашою, Кром сего найдены изени о какихъ-то бывшихъ и 
будущихъ побфдахъ сего паши и воззваше къ святымъ мусульмапамь о 
неоставлени ихъ своею помощю. Все ‹е, конечно, не можеть имЪфть 
никакихъ важныхъ послфдетв!й, но я приняль м8ры къ уничтожено 
сихъ книгь и пЪсенъ, у кого только они ни оказались, со внушешемъ 
разглашателямь подобныхьъ пелфпостей, что они не избёгнуть справед- 
ливаго наказашя, если впредь у кого найдутся тамя же несбыточные 
бредни. Между тбыъ я узналь: 1) что въ ногайскихъ аулахь у многихъ 
муллъ находятся тетрадки съ предсказашями о взями будто бы Крыма, 
вЪроятно, выписки изъ Рисоле и пфеень и 2) что живущИй въ деревни 
Айтамгалы Карамурза, а въ деревн$ Асанхоже Кади Ильясь Эфенди 
ведеть секрэтную переписку съ ифкоторыми лицами, живущими въ Бахчи- 
сараф и Симферопол%, нащеть означеннаго дЪла. Первое свёдЪше дошло 
ко миф оть нагайскаго дворянина Баты Мурзы, который живеть въ де- 
ревнф Первомь Кагачв и, кажется, человвкъ надежный. Чрезъ него вы 
можеть многое узнать. 

Вслёдстве сего и предписайя графь Михаила Семеновича, пору- 
чаю Вашену Высокоблагородню со всею осторожностйо узнать: дфйстви- 
тельно ли есть въ зулахъ означенныя тетрадки и переписка. То и дру- 
гов если у кого нибудь найдено вами будеть, вы представьте ко мн, 
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а твхь, у кого оные отыщутся, имфть подъ секретнымъь полицейскимъ 
надзоромъ. При чемъ я особенно прошу исполнить возлагаемое на васъ 
поручение безъ огласки и стВснешя участи кого бы то ни было; разв бы 
открылись при таковомъ розыскан!и обстоятельства настоящей важности. 
Таврическй губернаторъ Казначеевъ. 
№ 189, 25 ноября 1832 г. 


114. Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца Всерос- 
с1йскаго, изъ таврическаго губернскаго правительства по исполнительной 
экспедищи. 

Ногайской градской полиция. 


По указу Его Императорскаго Величества. Въ семъ правительств 
слушали указъ Правительствующаго Сената по |-му департаменту отъ 
20-го сентября сего года за № 58886, въ коемъ написано: Правитель- 
ствующий Сенать слушали рапорть г. министра внутрепиихъ дфль отъ 
7-го того же сентября за № 2740, что по поводу обращеня ногайцевъ 
изь кочевой къ постоянной жизни, велздстве отношен!я исправляющаго 
должность новороссйскаго и бессарабскаго гепералъ-губернатора, онъ, 
г. министрь, входиль съ представлешемь въ Государственный Совфтъ 
объ учрежден въ город Ногайск полици и о подчинения живущихъ 
въ уздв ногайцевъ вфдфнио земскаго суда. Кая нынф получены имъ 
инфыя Государственнаго Совфта, Высочайше утвержденныя 24-го ми- 
нувшаго августа и 2-го сентября, съ оныхъ засвидфтельствованныя ко- 
ши представляеть Правительствующему Сенату. Въ числ прочихъ пред- 
положен!й его утверждены слфдующя: |) Присвоенныя городу Ногай- 
ску бердянсшя рыбныя ловли отдавать въ откупное содержане съ пуб- 
личныхь торговъ, производимыхъ въ таврической казенной экспедиции, 
но если бы туть желающихъ не явилось, то производить торги на м$- 
ств въ городв НогайскВ и въ обоихь случаяхъ окончательно утвер- 
ждать гражданскому губернатору. 2) ВмВнить въ обязанность полицй- 
мейстера по мфрф распространетя города изыскивать источники город- 
скихь доходовъ и о своихъ на сей счеть предположеняхъ представлять 
на усмотр%н!е гражданскому губернатору, давая отчеть ему и казенной 
экспедищи въ употреблени доходовъ города. 3) Хозяйственная часть въ 
ногайскихъ селешяхь, какъ и во всзхъ прочихъ казепныхъ волостяхъ, 
должна по общему порядку зависвть отъ казенной экспедищи. 4) Какъ 
указомъ 18-го сентября 1821 г., между прочимъ, велфно было соста- 
вить планъ городу Ногайску и представить оный чрезъ министерство 
внутреннихь дёль на Высочайшее утвержден, но таковаго плана до- 
селф еще не было составлено, то объ ономъ подтвердить таврическому 
тубернскому начальству. 5) ВмфстВ съ симъ поручить главному началь- 
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ству Новоросейскаго края войти въ ближайшее соображене, не нуж- 
по ли въ настоящее время, или въ послфдетви открыть въ городё Но- 
гайскф ратушу, коей поручить дВла, вЪдаемыя магистратами и градскими 
думами, и мибше свое о семъ представить по порядку Правительствую- 
щему Сенату. О всемъ вытеизъяснениомь донося Правительствующему 
Сеналу, испрашиваеть къ приведению упомянутыхь Высочайше утвер- 
ждепныхъ мнЪшй Государственнаго Совзта въ исполнеше надлежащихь 
со сторопы Правительствующаго Сената распоряжешй. Въ приложен- 
ныхь при семь кошяхъь съ мн®нй Государственнаго СовЪфта зналитъ: 
въ 1-й) Государственный Совфть въ департамент® экономи и въ общемь 
собрани, разсмотрвъ представлеше министра виутреннихъ дфлъ объ учре- 
ждеши въ НогайскВ полищи и о подчинен живущихь въ уфздВ но- 
тайцевъь вфлфшио земскаго суда и принявъ въ уважене, что, по удосто- 
вфреншю мЪстнаго начальства, ногайцы, бывъ уже обращены изъ кочевой 
жизии къ постоянной, сдвлались совершенно осЪдлыми, ознакомились съ 
обрядами гражданскаго управлен!я и поставлены на равную съ корен- 
ными русскими поселянами степень и потому должны войти въ одина- 
ковый съ сими послфдними порядокъ управленя, мифшемъ положиль: 
1) ОтмЬнить зваше пристава ногайскаго народа, а живущихъ въ уЪзд8 
ногайцевь подчинить мелитопольскому земскому суду, паравя® съ про- 
чими поселянами; 2) въ город$ Ногайск% учредить полищю, на общихъ 
правилахъ, по нижеслёдующему штату: полищймейстеръ одинъ, 1500 руб., 
частныхь приставов два по 500 руб. каждому, а двумъ 1000 руб., 
изъ коихъ один въ помощь полищймейстеру, а другой для постояннаго 
нахожденя при бердянской пристани; письмоводитель одинъ 500 руб.: 
канцелярскихь служителей: средпяго разряда одинъ, 300 руб., низшаго 
одинъ 200 руб., на канцеляреке матералы и наемь одного сторожа 
500 руб., всего на семь человёкъ 4200 руб.; 3) сумму, по штату сему 
опредфленную, въ составъ коей входятъ и тв 1869 руб., кои асенгно- 
вывались д0с6лё по штату 18 мая 1805 года для пристава, ироизво- 
дить изъ тосударственнаго казначейства дотолё, пока городъ Нотайскъ 
будетъ имфть собственные достаточные способы принять на себя содер- 
жан!е полищи съ ея частями; 4) для содержашя въ надлежащемь по- 
рядк$ какъ общественныхь заведешй: училища, сада, городскихъ строе- 
ый и пристани, должепствующихь войти въ завдывае полицймейстера, 
такъ равно и всего того, что до благоустройства города и сохраневя 
внутренней безопасности относится, предоставить въ пользу города статьи 
городскихь доходовъ, на основаши городского положешя и посл довав- 
шихъ узаконенй, вообще городомъ присвоенные и сверхъ того рыбные 
на бердянской косв заводы и ловли. На подлинномъ собственною Его 
Императорскаго Величества рукою написано: «быть по сему». Царское 
<ело. 24 августа 1832 года. И во вторыхъ, Государственный Сов%тъ 
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въ департамент экономи и въ общемь собраши, разсмотрВвъ предста- 
влен!о министра внутреннихъ дёль объ учреждеши въ Ногайскв полищи 
и подчинен!я въ уфзд® ногайцевь вВдЪийо земскаго суда, положиль: ва- 
ключене его, министра, по означенному двлу утвердить во веёхъ частяхь. 
Его Императорское Величество воспослфдовавшее въ общемь собрания 
Государственнаго Сов5та мнфше по дЪлу объ учреждеши въ Ногайскв 
полищи и подчинеши живущихъ въ уёздЪ ногайцевъ вфлёи!ю земскаго 
суда Высочайше утвердить сопзволиль и повелфлъ исполнить. За пред- 
сЗдателя Государственнаго Совфта князь Александр Голицынъ. 2 сен- 
тября 1832 г. Опредёлилъ: объ изъясненныхь Высочайше утвержден- 
ныхЪ миф яхъ Государственнаго Совфта для надлежащаго и немедлен- 
наго къ исполнешю оныхъ распоряженй дать знать таврическаго гу- 
берискаго правительства исполнительной и казенной эксиедищямь и 
г. новороссйскому и бессарабскому генераль-губернатору указами, ка- 
ковыми увфломить 0 семъ господъ мипистровъ: финансовъ и внутреннихь 
двлъ, и по учинениой справкф приказали: изъяснеппый указъ, записавъ 
вь журпаль, взять къ прочимъ, и о получеши онаго (независимо отъ 
показаня помфсячной вфдомости) нын8 же Правительствующему Сенату 
рапортовать, зат®мъ учинить слфдующее: Первое. Мелитопольскому ниж- 
нему земскому суду облще съ земскимъ исправникомъ, съ прописашемъ 
указа Правительствующаго Сената предписать, объявя вышеизъяснениое 
Высочайше утвержленное въ 24 дель августа сего 1832 года мнЪше 
Государственпаго Совфта по вфдомству начальника нагайцевь и привявъ 
на законномь основаши отъ бывшаго начальница нагайцовъ, временно 
устранениаго отъ сей должности, колзежскаго ассесора Барактарева всё 
цфла, до ногайцевь относяпуяся, ревизсшя объ нихъ сказки и свфдфшя 
© вевхъ податяхъ и педоимкахъ, а равно и самыхъ ногайцовъ въ свое 
вфдомство, завфдывать оными по части хозяйственной и полицейской на- 
равн® съ прочими казенными поселянами, въ составъ Мелитопольскаго 
Уфзда вхоляшими, о распоряжеши же своемъ по сему предмету, равно 
какъ и о дВйствительномъ исполнен настоящаго предписалия сего пра- 
вительства немедленно донести, и о сдачф дфлъ, свЪ вй и ногайцовъ 
на законномъ осповаши въ вфдомсгво мелитопольскаго земскаго суда, 
обще съ зомскимъ псправпикомъ, пославъ указъ начальнику погайцовъ 
коллежскому ассесору Барактареву, предписать ему безь всякаго отла- 
гательства занятся симъ дбломъ, и когда всЪ предписанныя свфдфня и 
самыя ногайцы сданы будуть земскому суду, обще съ земекииъ исправ- 
пикомъ, въ то же время доставить правительству донесение. Второе. Евпа- 
торййскаго городнизаго, исправляющаго ныиф должность пачальника по- 
тайцовь мора Ф!ерковскаго, впредь до опредфлешя въ городъ Ногайскъ 
полищймейстера, оставить въ ономъ вь качеств» полищймейстера по 
Высочайше утвержденному штату. ВслЪдстые чего маюру Ф1ерковскому 
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съ прописашемъ того жъ указа Правительствующаго Сената, предписать 
указомъ, по получения онаго объявить о таковомъ положения жителямъ 
города Ногайска и поселеннымъ на бердянской кос® и, открывъ въ го- 
родв Ногайск® градскую полицио, въ дЪйстмяхь своихъ по оной въ 
отношении управлен!я городомъ и городовыми доходами руководствоваться 
общими узаконен1ями, по исполнени же немедленно рапортовать сему 
правительству. Третье. О всемь вышеписанномъ увВдомя таврическую 
казенную экспедищю, требовать, дабы благоволила объ ассигнованй на 
ногайскую городскую полицио по Высочайше утвержденному штату 
суммы въ вБдомство ногайской городской полищи, такъь же и о пере- 
дачь всвхъ ногайскихь волостей изъ вфдомства начальника ногайцевъ 
въ таковое же земскаго суда сдфлать надлежащее со стороны своей 
распоряжене и о послфдующемь поспфшить увфдомить с1е правитель- 
ство. Четвертое. Съ прописанемъ того же указа Правительствующаго 
Сената и штата ногайской градской полищи, къ свЪдФнию и надлежа- 
щему, что до кого касаться будетъ, исполнению, писать установленнымь 
порядкомъ всёмъ Таврической губерн!и губернекимъ и подвфдомымь сему 
правительству у%зднымь судебнымъ, полицейскимь и прочимъ м}стамъ 
й чинамъ, также симферопольскимъ можевымъ: коммисси и контор, 
тг. командиру севастопольскаго порта и керчь-еникальскому градоначаль- 
ству, оводоййскому коммерческому суду и крымскому соляному правле- 
ню, а къ дБламъ тг. гражданскаго губернатора и по части осодосй- 
скаго градоначальника и таврическаго губернскаго прокурора, передать 
коши съ сей статьи журнала. Декабря 1 дня 1832 года. 


ВЕРЖИ 


Роспись хриспанской катакомбы, находящейся бпизъ Херсо- 
неса, на землЬ Н, И, Тура, 





Въ большомъ трудЪ своемъ „О Херсонесф“, помфщенномъ 
въ 21-мъ выпуск Извфстй Императорской Археологической 
Коммисси, А. Л. Бертье-Делагардъ на стр. 160 -162, въ ряду 
другихъ данныхъ для опредфлешя какъ времени построеня 
херсонесскихъ стнъ, ихъ вида, такъ, въ частности, существо- 
ваня приморской обороны, привелъ рисунокъ, а также описаше 
съ комментаремъ фрески, не видфнной имъ лично, а сооб- 
щенной ему г. Скубетовымъ. 

Александръ Львовичъ пишетъ: 

„Близъ Херсонеса, на склон къ Херсонесской бухтЪ, на 
землЪ г. Тура, были открыты древше склепы, уничтоженные 
ломкой камня въ 1898 г.; одинъ изъ этихъ склеповъ оказался 
съ фресками внутри. Что именно изъ вещей было туть най- 
дено и даже было ли что, осталось неизвЪстнымъ, Повидимому, 
склепь былъ разграбленъ уже ранфе, и весь его интересъ со- 
стоитъ въ томъ, что на одной изъ его стВнъ нашлось изобра- 
жене крЪпости. Это изображеще было тогда же перерисовано 
и въ уменьшенномъ видф помфщается здЪсь“.... 

Дальше: 

„Этоть рисунокъ былъ сдфланъ во всю боковую ствну 
катакомбы, ничфмъ болфе не занятую, такъ что ему, очевидно, 
придавали большое значеше. Величина его въ наибольшемъ 
поперечникЪ около 0,7 метра“.... 

„Не мала странность подобнаго изображеня въ склеп$, и 
приходится очень сожалфть, что время и все содержимое по- 
слЪдняго не могли быть опредфлены. Надо думать, что туть 
быль погребенъ крупный стфностроитель или крФпостной на- 
чальникъ. РазумФется, подобный рисунокъ не можеть имЪть 
близкаго и прямого подобя съ оградой Херсонеса и изобра- 
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жалъ таковую схематически, какъ символъ, но можно думать 
не безъ основаня, что его подробности заимствованы рисо- 
вальцикомъ изъ ограды Херсонеса. которую видфлъ онъ пе- 
редъ собою“. 

Позволяемъ себЪ, исключительно для возстановленя истины, 
сдЪлать нкоторыя фактическя поправки къ этому сообщению. 

Осенью 1908 года, во время археологическихъ разыскан!й 
въ окрестностяхь Севастополя, нами былъ „найденъ“ описыва- 
емый Александромъ Львовичемъ склепъ. Онъ находится вблизи 
грязелечебницы д-ра Шмидта, рядомъ съ усадьбой г. Родзянко. 

Интересно, что склепъ не только не погибъ, не только не 
уничтоженъ ломкой камня въ 1898 г., какъ говорить А. Л. 
Бертье-Делагардъ, но съ этого времени въ течене почти де- 
сяти лЪтъ былъ заперть на ключъ. Придавая склепу значене, 
владфлецъ его г. Туръ сдфлалъ каменную облицовку у входа, 
укр5пилъ особую дверь и заперъ ее на замокъ. Лфть пять 
назадъ двери кто-то выломалъ. Склепъ при нашемъ посфщени 
былъ загроможденъ всякими отбросами, но въ общемъ если и 
пострадалъ, то, видимо, немного. 

Склепъ представляетъ изъ себя неправильной формы ком- 
нату высотою около 1,8 метра, въ которую извнф ведетъ 
спускъ со ступеньками. НалЪво отъ входа во всю длину стБны, 
на высот$ оть нынфшняго земляного пола около | метра, рас- 
положена сводчатая ниша-лежанка шириной до 1 метра. Прямо 
противъ входа въ стфн$ вырублено, оставляя по. сторонамъ 
простБнки, особое помфщене неправильной формы высотою 
около 1,7, длиною до 2-хъ и шириною около 1 метра. Про- 
стВнки сильно пострадали: лФвый, повидимому, выломанъ на 
половину, правый уцфлФлъ въ большей части. Можно выска- 
зать предположеше, что и въ этой стьнф была подобная первой 
ниша-лежанка, которую разрушили грабители, разыскивая по- 
гребеня. Направо отъ входа находится покрытая штукатуркой 
стЪна, расписанная фресками. Въ правомъ нижнемъ, а также и 
въ верхнемъ углахъ этой стБны значительтыя пробоины. Вход- 
ная стЗнка въ большинствё новая, устроенная г. Туромъ для 
сохранен склепа. 

Большая часть всхъ стЪнъ покрыта штукатуркой, чрезвы- 
чайно грубой; въ выбитыхъ мЪфстахъ ясно виденъ ея составъ: 
здфсь можно видфть черепки, куски кирпича и плохо размЪ- 
шанную известь комками. Но въ сохранившихся м$стахъ по- 
верхность сглажена тщательно и имфетъ блестящий видъ. 
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Видимо, штукатуркой были покрыты и своды обфихъ нишъ 
и, кажется, потолокъ склепа. 

Ш/иукатурка самымъ варварскимъ образомъ выбита во 
многихъ мФстахъ. Это произошло не оть времени, не оть вля- 
ня погоды, а лишь отъ того, что „стБна была изслФдована 
киркой, такъ какъ грабители думали найти здёсь скрытую 
гробницу“ (какъ это иногда отмфчалось въ отчетахъ К. К. 
Косцюшко-Валюжинича), ') или просто все испорчено съ умы- 
сломъ. Таково впечатлЬне, 

Фрески сохранились, во первыхъ, на части свода первой 
ниши въ правомъ углу. ЗдФсь однако разобрать что-либо не 
представилось возможнымъ. Замфтны остатки фресокъ и на 
стВн$ подъ той же нишей. Видимо, что здЪсь стфна была по- 
крыта цвЪточнымъ орнаментомъ. 

Есть остатки красной краски на сводЪ второй ниши. На 
правомъ же простфикВ ясно виденъ меандръ (рис. 1), испол- 
ненный темно-красной краской. 
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Рис. 1. 


Наконець, правая стЬна отъ входа, которую А. Л. Бертье- 
Делагардъ считалъ занятой изображенемъ крФпости, оказалась 
въ дфиствительности покрытой фреской сложной композищи. 

Г. Скубетовъ, зарисовавшй изображеше крЪпости, упу- 
стиль изъ виду указать, что кромф крЬпости на стфнахъ на- 
ходятся и другя изображеня. Очевидно, что ст$ны находились 
въ томъ же вид и при его осмотр$ и имъ ничего больше 
замфчено не было. 


1) Напр., вып. 4 Изв. Имп. Арх. Комм., отр. 100. 
10* 
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Въ октябрЪ 1911 года я вновь посфтиль склепъ. Стфна 
съ фреской сильно покрылась плЪсенью, но все-таки и сейчасъ 
изображеще видимо хорошо. 

Кром исполненнаго, по моей просьбЪ, Е. С. Ступиной 
красочнаго воспроизведеня фресокъ (табл. |), которое для сли- 
ченя на мЪст было предъявлено завфдующему расконками 
Херсонеса Р. Х. Леперу и признано имъ схожимъ, сдфлано было 
нЪсколько фотографическихъ снимковъ. Изъ приводимыхъ здЪсь 
(табл. П) одинъ представляеть снимокъ лфвой, а другой—пра- 
вой половины той же стБны. Аппаратъ по условямъ м$ста не 
далъ возможности захватить одновременно всю стБну на пла- 
стинку. Длина стЪны около 2,5 метра, при высотЪ около 1,5 
метра. Разстояне оть потолка до нижней красной полосы, 
окаймляющей фреску снизу, 1'/4 метра. 

При внимательномъ разсмотрфни остатковъ краски, что 
трудно, такъ какъ всю ст$ну избороздили выбоины въ шту- 
катуркЪ, видно слБдующее: 

Съ лЬвой стороны женская фигура, стоящая лицомъ къ 
зрителю; видна нижняя часть платья и ноги, отъ верхней части 
фигуры замфтна правая рука, слегка согнутая въ локтБ и по- 
коящаяся ниже груди. Рядомъ—мужская фигура, повернутая 
влЪво. Видны обЪ ноги въ обуви, часть короткаго костюма и 
вытянутая налфво или впередъ рука. ДалЪе, въ средней части, 
крЪпостная ограда, сохранившаяся только ‘въ правой нижней 
части. Ниже кр$пости красныя полоски, напоминаюцщия крылья, 
а ниже нихъ продолговатое тфло—быть можетъ, тБло дракона. 
По сторонамъ всей фрески можно видфть изображенй дерева, 
цвфтовъ. Краски: сфрая, черная, красная, зеленая. 

Кажется, что предъ нами иконографическая композищЯя, 
быть можеть послфдный моментъ чуда Св. Феодора Тирона 
(или Стратилата) '). 

Фреска даетъ только одинъ моментъ: здфсь виденъ Св. 
@еодоръ, правЪе его стоитъ его мать. Въ лвой рук святого, 
быть можеть, опущенный мечъ. Далфе градъ, а подъ нимъ 
пораженный зм-драконъ. 

Само собою разумФется, что данныхъ для отрицая воз- 
можности видЪть въ кр5пости изображене Херсонеса не имфет- 
ся, но. позволяемь себф внести еще одну фактическую по- 
правку относительно м$ста расположеня склепа. 


1) См. „Хрисманск. Древя. и Археоломя“, изд. Прахова, книга, Ё $ 
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Александръ Львовичь пишеть: 

„Воротъ показано двое. По н—которымъ мелочнымъ чер- 
тамъ и тому, какъ представлялся городъ отъ склепа, можно 
сказать, что переднйя ворота рисунка изображаютъ ворота С, 
а задн!я ворота, главныя—Д, со стороны въфзда отъ порта“ '). 

Здфсь ясно, что Александръ Львовичъ былъ введенъ въ 
заблуждеше и относительно м$ста расположешя склепа. Оче- 
видно, ему было сообщено, что склепъ былъ расположенъ гдф- 
либо въ другомъ м$стЪ, чмъ это оказалось въ дЪйствитель- 
ности, т. к. съ м5ста склепа предполагаемыя ворота С, нахо- 
дясь въ створф башни \/, не могли быть видны, а ворота Д, 


расположенныя въ складк$ мЪстности, не могли быть ВИДНЫ 
и подавно. 


Х. Лечехкихь. 


1) См. планъ, праложенный къ 21 выи. Изв. Инпер. Арх. Комм. 


АМФОРНЫЯ РУЧКИ 


Херсонеса Гаврическаго 
СЪ ИМЕНАМИ АСТИНОМОВЪ. 


Тб, дорогой Карль Казимировичь, твоей свЪфглой, 
незабвенной памяти посвящаеть трудъ свой тотъ, кто 
любиль тебя искренне, всей душой и часто проводилъ съ 
тобой въ Хорсонесв, въ живой увлекательной босвд®, 
долго вочера подъ шумъ морских волнъ, разбивав- 
шихся у пашихь ногъ, съ любовью пореносясь съ т0- 
бой въ глубь чудныхь, невозвратныхь, погружонныхъ 
въ миоговвковой попробудный сонь минувшихъ сздыхъ 
временъ. Автор. 


Однимъ изъ поводов, побудившихъь меня кь описанйо и 
изданю амфорныхъ ручекъ Херсонеса Таврическаго, съ оттис- 
нутыми на нихь именами херсонесскихъ астиномовъ, было 
искреннее желаше сдфлать достоящемъ науки трудъ незабвен- 
наго К. К. Косцюшко-Валюжинича, который въ течеше долгихъ 
лЬть тщательно собиралъ матералъ для него, привелъ его въ 
систему и, наконецъ, на основаши снятыхъ съ амфорныхь ру- 
чекъ точныхъ эстампажей, издаль ихъ фотографическимъ пу- 
темъ въ алфавитномъ порядкЪ именъ астиномовъ на 15 от- 
дфльныхъ таблицахъ. МнЪ кажется, что оставить его трудъ 
неописаннымъ, а слфдовательно и‘вполнБ не законченнымъ, 
было бы равносильно умаленйю его заслугь передъ наукой. 
Другой причиной, побудившей меня къ этой работЪ, было то 
обстоятельство, что покойный Карлъ Казимировичъ, неодно- 
кратно выражалъ свое желан!е председателю Таврической Уче- 
ной Архивной Коммис@и А. И. Маркевичу помфстить этоть 
трудъ свой въ Извфстяхъ этой Коммисаи. Вотъ почему мнЪ 
и кажется, что исполнене обфщаня Карла Казимировича яв- 
ляется для меня прямымъ нравственнымъ долгомъ, а вмЪстЬ 
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съ тмъ оно можеть удовлетворить меня въ томъ отношении, 
что, исполняя его желаше, я тЬмъ хотя отчасти могу выразить 
глубокую любовь, уважеше и преданность дорогой и незабвен- 
ной для меня памяти Карла Казимировича, которыхъ онъ за- 
служиваетъ по справедливости, какь ученый и человЬкъ. По- 
лучивъ отъ Карла Казимировича вс черновыя замфтки. каса- 
ющяся этого труда, представлявшя изъ себя только сырой, 
неразработанный и недостаточно освЪщенный съ научной сто- 
роны матер!алъ, я обработалъ этТотъ матерталь и снабдилъ сво- 
ими примБчашями. Желая лучше разобраться въ собственныхъ 
именахъ херсонесскихть астиномовъь '), я просмотрЪлъ всЬ ТВ 
эпиграфичесве памятники, найденные при раскопкахъ въ Хер- 
сонесв и хранянцеся въ мБетномъ музеЪ древностей, на ко- 
торыхъ встрЬчаются имена, тождественныя съ такими же, от- 
тиснутыми па амфорныхль ручкахъ. и вкрати описалЪ ихъ, 
съ точнымъ указашемь, тд это. разумЪется, представляется 
возможнымъ и необходимымъ, мЪста и времени нахожденя 
этихъ памятниковъ въ Херсонесв. Съ этой же цфлью и для 
надлежащихъ ссылокъ въ примЪчашяхъ и въ текстЪ, я разсмо- 
трЪлъ и тЪ научные труды въ этой области, въ которыхъ эти 
памятники описаны *). КромЪ того. при описани амфорныхъ 
ручекъ я пользовался также коллекщей мЪстнаго любителя Д. |. 
Шпака и своей собственной, на что мной и сдфланы ссылки 
въ надлежащихъ м$стахъ текста. 


1) Для выяенешя крайне важныхь для насъ соботвенныхь именъ, упо- 
троблявшихея въ, Херсонес, я указываю въ примБчащяхь къ каждой амфор- 
ной ручкВ въ текст, кромф именф астиномовь, озтиенутыхь на нихъ безЪ 
отчества, гдВ это предетавляется возможнымь, и самыя отчества, возстановивъ 
таковыя въ» именительномъ падежв. Па основаши сличешя именъ херсонес- 
скихь астиномовь, оттиснутыхь на амфорныхъ ручкахъь и на монетахъ, миф 
кажется, въ настоящее время уже пе можеть быть сомнзшя въ тому», что 
за правильной мфрой глиняной посуды и чеканкой монетъ наблюдали одни и 
тВ же лица, т. е. астиномы, игравиие роль пыншнихъ полишймойетеровъ. Въ 
виду этого я думаю, что, имя въ, рукахъ амфорныя ручки съ какими-либо 
именами астиномовъ, мы должны искаль и монеть съ такими же данными, и 
наобороть. Это предположеню, вфроятно, и будеть доказано въ будущемъ, 
когда въ нашихъ рукахъ будеть собран боле достаточный какъ эпиграфи- 
чесый (амфорныя ручки), таюъ н иуми: чесвй матералу. 

3) Рьцх ВосЪёе! ил@ Апкиз6 №16 к. Олю быесзейен Регзопеппатеп, 
бо тест. 1894 г.—Раи] Вескеь. ОеБег оше Че Залииле ипедемоь 
ПепкейозевеИ еп аиз ет зИаЙеел Возала. Горе 1878 г.—Академикъ 
В. В. Латышовъ. ИзвЪемя Императорской Археологической Коммисои.— 
Его же. Эпиграфическе этюды. Журналъ «Минист. Народиыо Проевъщешя. 
Марть 1907 г.--Его же. Присяга граждаль г. Херсонеса Таврическаго. Се- 
вастополь. 1902 г.—А. В. ОрЪшниковт. Маторалы по древней нумизма- 
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Обладая извфстнымъ навыкомъ и опытностью въ дфлЪ 
изученя амфорныхъ ручекъ Херсонеса, я въ настоящемъ труд 
сдфлалъ попытку опредфлить и степень рдкости таковыхъ, въ 
отношени оттиснутыхь на нихъ именъ астиномовъ, встрФча- 
ющихся на ручкахъ иногда въ единственномъ, а большею ча- 
стью въ нЪсколькихъ и даже во. многихъ экземплярахъ. Обо- 
значеня эти въ видЪ условныхъ знаковъ: 0, В и В! —помЪ- 
щены мной въ текстЪ, съ правой стороны каждой описываемой 
ручки и означаютъ: 


0- ручки, извфстныя мнф во многихъ экземплярахъ. 
г] в въ количеств 2—5 экземпляровъ. 
в, » „ „ 1—2 штукъ. 


Такъ какъ граждане Херсонеса говорили на дорйскомъ 
нарфчи, то для большей ясности я счель необходимымъ въ 
примчаяхъ къ амфорнымъ ручкамъ упомянуть и объ извЪст- 
ной надписи изъ Горгиппи '), жители которой отчасти гово- 
рили на этомъ же нарЪчи*), но главнымъ образомъ въ виду 
того, что на этой мраморной плитф встрфчается н$сколько 
собственныхъ именъ, тождественныхь съ херсонесскими. По- 
лагаю, что къ горгиппИйской надписи не будетъ лишнимъ при- 


тикЪ Черноморскаго побережья. Москва 1892 г.—Его же. Херсоно-Византй- 
свя монеты. Москва 1905 г.—В. В. Шкорнилъ. Керамичесвя надииси, 
найленныя при раскопкахъ на сЪверномъ склон горы Митридата въ г. Керчи 
въ ноябр и декабрВ 1901 г. Извфст. Имиер. Арх. Коммиси, выпускъ ПТ, 
отр. 122—160.—П. О. Бурачковъ. Общ каталогъ монетъ, принадлежащих, 
эллинскимъ колошямъ, существовавшимъ въ древности на сфверномъ берегу 
Чернаго моря. Ч. Г. Одесса. 1884 г.—Кёне. Описаше музеума князя В. В. 
Кочубея. С. Петербург. 1857 г.—Антонъ Ашикъ. Воспорское царство съ 
его палеографическими и надгробными памятниками и т. д. Ч. Г. Одесса. 1854 г. 
—Н. И. Веселовск1й. Пособе къ лекщямъ, читаннымь въ С.-Петер- 
бургскомъ Археологическомъь ИнститутВ (Первобытныя древности. Истор1я 
Южной Росси). Издаше на правахъ рукописей. С.-Петербургь. 1904 г.— 
К. К. Косцюшко-Валюжиничъ. Отчеты по Херсонесу и нфкоторые 
друме труды ого. 

1) Горгишия, кавъ это теперь твердо установлено, была, расположена, въ 
древности на мфотВ нынЪшней Анапы, то есть тамъ, гдё Плинй и Адранъ 
означаютъ портъ ‘Терв<— священный. Здесь найдоно довольно большое ко- 
личество воспорскихъ древностей и надписей, а также и монеть съ изобра- 
женемъ головы Аполлона и передней части корабля, служащей эмблемой 
ея прибрежнаго положеня. О м$отовахождеши Горгипши упоминаютъ мног!е 
авторы, какъ напр.: Страбокъ, Отефанъ ВизантЙеый, а также Рауль-Рошетть, 
и друме. Основана была Горгипщя на землв Синдовъ Горгишиемъ, тестемъ 
Перисада 1-го, отцомъ Комосар!и. 

*) В. В. Латышевъь называеть Горгипшю „поселешемъ грековъ 1ониче- 
скаго племени съ легкою примесью дорЙцовъ“ (ПОМТКА, стр. 281). 
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соединить и надпись съ именемъ Нроббз0%, найденную на мфст® 
предполагаемаго нахожден!я въ древности города Керкинита'), 
входившаго въ составъ Херсонесской республики, что извфстно 
намъ изъ знаменитой присяги херсонесскихъ гражданъ, най- 


денной К. К. Косцюшко-Валюжиничемъ при раскопкахь въ 
Херсонес въ 1890--1891 гг. 

Въ виду особеннаго значеня этого памятника я позволяю 
себя остановиться на немъ болфе подробно. 

Имющаяся на немъ надпись: АМВАТТАУТАС НРОАОТОУ”) 
вырЪФзана на плит изъ бфлаго известняка, съ полированнымъ 
верхомъ и рельефнымъ карнизомъ. Найдена она была въ гор. 
Евпатори въ январЪ 1903 года, при случайныхь раскопкахъ, 
на дачномъ участкЪ Синицина, подъ истлфвшимъ костякомъ 
на глубинЪ 1,06 метра. Надпись эта на дорическомъ нарЪчи, 
по характеру письма своего относится, несомнфнно, къ [М в. 
до Р. Хр. и важна для насъ въ томъ отношени, что, насколько 
намъ извЪстно, Ттаковыхъ на предполагаемой территории древ- 
няго Керкинита до сего времени найдено не было, такъ что 
приводимая здфсь надпись съ именемь НРОЛОТО! является 
первой изъ этой м$стности. 

*) Относительно мВетонахожденя въ древности г. Керкинитиды суще- 
ствуетъ нзоколько инфнйй. Г. Романченко полагаетъ, что этот городъ находился 
въ ближайшихъ окрестностяхъ г. Евиаторм Таврической губернёи, гдБ имъ 
были найдены: монеты съ надписями КЕР, КЕРКТ, КАРКГ, остатки стВнъ, 
фундамонтовь зданй и т. д. Но, къ сожалВнио, м5ото это въ настоящее время 
занято виноградниками. Эта мФстность является главнымъ м$отонахождешемъ 
керкинитокихъ монетъ, хотя единичныя каходки ихъ были и вь Ольви, 
Херсонес В и даже въ Сухумф, древней Дфоскури, на Кавказокомъ побережьВ 
Чернаго моря. Въ виду этихъ данныхъ и принимая во внимане указане проф. 
Брупа на тотъ фактъ, что на старыхъ итальянскихъ картахъ ХПУ в. невда- 
лек$ отъ теперешней Евпатори помфщается городъ СвйчеШийт, и принято 
считать мфотонахождене этого города тамъ, гдё это предполагаеть Н. Ф. Ро- 
ианченко. Издавна водущеся споры о мВстВ нахождешя въ древности этого 
городё привели къ тому, что, рёшили считать два таковыхъ съ этимъ назва- 
в1емъ, & именно: одинъ Геродотовскй—внз Крыма, у устья рзки Каланчака, 
& другой Арр!ановекй—въ Крыну. Что касастся нумизматическихь данныхъ, 
то въ первый разъ въ эту область Керкинитъ быль введенъ нфиецкимъ ну- 
мизматомъ Фридлендеромъ въ 1844 году, который издалъ три монеты съ над- 
пистю КЕРК] въ АппаН деТизекивю 41 сорт. агснео]ов!са, у. ХТУ.—.См. А. В. 
Орзшниковъ. Матералы по древней нумизматикз Черноморскаго побе. 
режья. Москва. 1892 г. и П. О. Бурачковъ. О м?$отонахождени древняго 
города Карканитиса и о монетахь, ему принадлежащихьъ. Записки Одеескаго 
Общества Истори и Древноетей. Т. ТХ. 1875 г. 

2) Надпись издана В. В. Латышевымь въ Извзомяхъ Императорской 
Архоологической Коммиссш, вып. 10, отр. 18, № 13. 
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Изучивши на м$стБ амфорныя ручки Херсонеса, которыя 
рфзко отличаются отъ ручекъ другихъ греческихъ городовъ и 
колой полнымъ отсутстНемъ на нихъ какихъ-либо эмблемъ, 
каковыя только въ вид$ рЪдкаго исключешя были обнару- 
жены, судя по формамъ буквъ 6 и С, лишь на ручкахъ позд- 
нЪйшаго времени, а именно: съ именемъ Дамотелея, сына Д!- 
агора, и съ эмблемой въ видф виноградной кисти,—я думаю, 
что распредфлить ручки и разнести ихъ правильно къ какимъ- 
либо точно опредфленнымъ городамъ и колонямъ, на основа- 
ни однихъ лишь характерныхъ особенностей глины, изъ кото- 
рой он$ обжигались, какъ это допускаютъ н$которые изсл$до- 
ватели въ данной области, было бы неправильно и ошибочно. 
И дЪйствительно, при ближайшемъ изсл5доваши этого вопроса, 
мнЪ неоднократно приходилось устанавливать тотъ фактъ, что 
амфорныя ручки, которыя на основанйи какихъ-либо характер- 
ныхь особенностей глины—ея цвфта, качества и постороннихъ 
примЪсей, находящихся въ ней въ видБ разнаго цвЪта и рода 
крупинокъ, блестокъ и т. д., должны были бы быть отнесены 
къ херсонесскимъ’), на самомъ дЪлЪ, при болЪе внимательномъ 
осмотрЪ и изслфдовави ихъ, какъ я убЪждался, принадлежа- 
ли другимъ городамъ и колонямъ. Доказательствомъ этого 
можеть служить амфорная ручка съ именемъ астинома А15//5. 
уже описанная неоднократно нфкоторыми авторами въ своихъ 
трудахъ (Р. Вескег и В. В. Шкорпилъ) и которая даже въ са- 
мыхъ мелкихъ деталяхъ не отличается отъ херсонесскихъ ру- 
чекъ, къ каковымъ она. по справедливости, и должна быть от- 
несена, какъ по характернымъ особенностямъ глины. такъ, рав- 
нымъ образомъ, и потому, что имя А!9/515, встрФчается на ц$- 
ломъ рядф херсонесскихъ монеть и на н$которыхъ таковыхъ-же 
эпиграфическихъ памятникахъ, найденныхь въ Херсонесф. Но 
так!я же характерныя особенности въ глин, во всЪхъ отноше- 
няхъ тождественныя съ херсонесской, были встрЪчены мной и 
на нёкоторыхъ амфорныхъ ручкахъ Ольши. Синопа и другихъ 
колон. ВслЪдстве этого я и вынужденъ оговориться, что, не 


1) Па осповаши собственных”, изслЬдованй н любезнаго сообщеня М. И. 
Скубетова, мн удалось выяснить, что глина, употреблявшаяея херсоносокими 
гончарными мастерами для выдфлки амфоръ, добывалась ими въ нзсколькихь 
верстахъ оть Херсонеса, на, сВверной сторонв г. Севастополя, гдВ при по- 
стройкв въ 1909 и 1910 годахъ новыхъ офицерскихь флигелей найдено было 
нфекольно разбитыхь амфоръ и около 3 десятковъ аифорныхъ ручекъ съ 
именами хорсонесскихъ астиномовъ, ни глубинз около 1,20 метр., въ слов 
земли и глины, покрывавшемъ скалу. ЗдЪсь, по всей вроятноети, и находи- 
лась древнял гончарная печь для обжига амфоръ. 
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отрицая возможной принадлежности вышеназванной ручки— 
Херсонесу, что, разумфется, было-бы очень важнымъ обстоя- 
тельствомъ, вслёдсте имфющейся на ней съ правой стороны 
эмблемы въ вид палицы Геркулеса —я въ то же время не 
могу отрицать и того, что она могла принадлежать и какой- 
либо другой колонНШи или городу. 

Высказавь по этому вопросу свое мнфве, я считаю не- 
обходимымъ привести здЪсь и отзывъ К. К. Косцюшко-Валю- 
жинича, который въ своемъ годовомъ отчеть по Херсонесу за 
1901 годъ говорить сл$дующее: „въ отчетномъ году оконча- 
тельно и безспорно подтвердилось давно существовавшее пред- 
положене, что ручки съ именами астиномовъ (иногда съ отче- 
ствомъ) въ родительномъ падежф и дорической форм$, отли- 
чающияся отъ другихъ ручекъ съ именами астиномовъ цвфтомъ 
и качествомъ глины, особенностями письма и отсутстыемъ 
эмблемъ, - принадлежать посудф мЪстнаго херсонесскаго про- 
изводства. Предположенше это дали ручки съ именами: УММОТ 
ТОТ УКТОА АСТЕМОМОТМТОС, имя котораго встрЪчено въ хер- 
сонесскомъ актф о продаж земли и въ большомъ дельфИ- 
скомъ спискБ проксеновъ, гд онъ записанъ подь 195 г. до 
Р. Хр. въ качеств херсонесскаго проксена '). КромЪ того, въ 
отчетномъ году найдена ручка съ именемъ Сополйя, сына Импова 
(АСТУМОМОУМТОС УФПОлтОС ТОХ УММОТ), имя котораго съ 
полной вЪроятностью можетъ быть возстановлено на обломк% 
надгробной плитки, найденной въ отчетномъ же году. См. ака- 
демикъ В. В. Латышевъ. Херсонесскя надписи. Изв. Импер. 
Археол. Комм. Вып. П, стр. 64“. Изъ громаднаго количества 
амфорныхъ ручекъ, найденныхъ К. К. Косцюшко-Валюжиничемъ 
въ Херсонес$”) за время производства тамъ раскопокъ съ мая 


1) А. Никитск!й. ИзелВдованя изъ области гречесвихъ надписей. 
ТОрьевъ. 1901, ср. 123. 

*) Кром главнато мФотонахожденя амфорныхъ ручекъ вт, Херсонес, 
находки таковых встрфчаются и въ другихъ мЪетахъ. Такъ папр., при про- 
изводотвВ земляных работъ военно-инженернымъ вдометвомъ въ 1894 году, 
& именно при сооружени въ ХорсонесВ новыхъ батарей за №№ 12 и 13— 
рабоч1е. производивиие эти работы, подъ руководетвомъ военнаго инженера 
М. И. Гарабурлы, открыли въ глин, приблизительно на, глубин % метровъ, 
цвлый складъ амфорныхъ ручекъ съ именами астиномовъ, всего въ количеств 
до 800 штукъ. Всегда лично присутствовавший при означенныхь работахъ 
инженерт Гарабурда сообщилъ объ этомъ М. И. Скубетову, который, взявши 
отсюда около 100 ручекъ, принесъ ихъ въ даръ Херсоносскому музею; судь- 
ба же остальныхь ручекъ неизвзстна. Какъ виослфдетв!и передаваль М. И. 
Скубетову К. К. Косцюшко-Валюжиничъ, вс амфорныя ручки, найденныя 
здвеь, оказались принадлежащими Хереонесу. 
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1888 г. по ноябрь 1907 г., въ настоящий трудъ вошли почти всЪ 
извфстныя намъ ручки съ именами херсонесскихъ астиномовъ. 
Н$которыя изъ амфорныхъ ручекъ, не приведенныя въ моемъ 
описаёи и извЪстныя только изъ отчетовъ К. К. Косцюшко- 
Валюжинича, чрезвычайно р$дки, цфнны и важны по своему 
значительному научному значению. Среди такихъ ручекъ наи- 
болышй интересъ представляетъ одна съ оттиснутой на ней въ 
х 


небольшомъ круг монограммой въ видЪ во по поводу ко- 


торой К. К. Косцюшко-Валюжиничъ въ своемъ отчет по Хер- 
сонесу за 1904 г. высказываеть предположеше, не можетъ ли 
она, къ величайшему сожалЪню съ отбитой верхней бу, 


— служить монограммой города Херсонеса, т. е. въ видь к 
какъ это имфеть мЪфсто на геустз’ахъ многочисленныхь брон- 
зовыхъ монеть императора Юстинана ['). 

На основани долгаго опыта и извфстнаго навыка въ дёль 
изучешя амфорныхъ ручекъ, а также слфдуя системЪ Косцю- 
шко-Валюжинича, я полагаю, что ихъ для большей ясности и 
пользы дла, по ‘характеру имфющихся на нихъ надписей, не- 
обходимо раздЪлить на три разряда или типа, а именно: 

1) Сь однимъ именемъ астинома на одной изъ ручекъ. 

2) Сь однимъ именемъ астинома на одной изъ ручекъ, и 
всегда съ начальными только буквами имени мастера или съ 
его монограммой, а въ единичномъ случа и съ его полнымъ 
именемъ на другой. 

3) Съь однимъ именемъ астинома и монограммой мастера 
сбоку на одной и той же ручкЪ. 

Для большей ясности я къ настоящему очерку прилагаю 
таблицу съ изображенемъ надписей на амфорныхъ ручкахъ въ 
натуральную величину, точно скопированныхъ съ фотографи- 
ческихъ таблиць М. И. Скубетовымъ, которому приношу за 
его трудъ глубокую и искреннюю благодарность. Вь текстЪ же 
надписи приведены въ новЪйшей греческой транскрипщи. Дол- 
женъ еще оговориться, что при цифровомъ перечн® амфор- 
ныхъ ручекъ, какъ въ самихъ таблинахъ, такъ и въ текстф, 
я призналъ необходимымъ для большей ясности измфнить но- 
мера, подъ которыми были обозначены ручки въ таблицахъ и 





1) (м. А. В. Ор шниковъ. Херсоно Византйсвя монеты. Москва. 
1905 г. Т. 8, рис. №№ 1—3 вкл. 
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черновыхъ замЪфткахъ К. К. Косцюшко-Валюжинича, замфнивЪ 
таковые обыкновеннымъ порядковымъ счислешемъ, считая съ 
№ 1. Кром того, н$которыя амфорныя ручки я счелъ воз- 
можнымъ совершенно исключить изъ описашя, какъ неимЪю- 
я какого-либо научнаго. значеня и заключающияся изъ об- 
рывковъ надписей, состоящихъ только лишь изъ нфсколькихъ 
буквъ и притомъ въ средней части надписи. 

Въ заключеше я долженъ сказать, что, не претендуя на 
детальное въ научномъ отношени освфщене затронутаго во- 
проса,--я все таки полагаю, что попытка моя разобраться въ 
этомъ по многимъ даннымъ крайне важномъ и интересномъ 
вопросЪ не будетъ лишней, вслёдстве того, что онъ еще и до 
сего времени не разрфшенъ въ болфе или менфе удовлетвори- 
тельномъ смысл не только подобными мнЪ любителями архео- 
лопи, но даже и присяжными спещалистами и учеными. 

Мн кажется, что, изучая эти, повидимому, ничего незна- 
чаще и не говоряще уму и сердцу обломки, съ оттиснутыми 
на нихъ именами астиномовъ, мы въ то же время подвигаемъ 
впередъ вообще изучене столь интересной во всБхъ отноше- 
щяхъ угасшей цивилизащи древнихъ грековъ. 


А. 


1а. Ала [У] 
Гу [0$] В. 
Гадтьуб ров]. 


Имя 'Атёю см. Рай! ВесКког. (Ъ. еш ямой. Зашии|. аиз 
4. 5841. Вл3].: 1) на амфорной ручкЪ, найденной въ Керчи. \., 
стр. 471. № 45; 2) на амфорной ручк$, найденной тамъ же, какъ 
фабрикантъ ДА, стр. 476. № 2. См. Раш! Веског. 0еЪ. ет 
{:4. Затили]. аз 4. 5841. Влз<1.: 1) на амфорной ручкф, найден- 
ной въ Керчи съ эмблемой ваза (уаз), какъ фабрикантъ С, 
стр. 31, № 1; 2) тоже, найдена въ Ольви, съ эмблемой птица 
(а%15), какъ фабриканть С, стр. 223 № 1. Имя 'Аё8ом см. акад. 
В. В. Латышевъ. Материалы по Археол. Росс. Изд. Имп. Арх. 
Ком. № 17, стр. 15, № 13—на мраморной плитЪ, найденной въ 
ХерсонесЪ, въ могилЪ некрополя въ 1892 г. и относящейся къ 
поздне-римскимъ временамъ. Въ этой же гробниц$ была найдена 
монета Воспорскаго царя Котиса (123—131 гг. по Р. Хр.), точно 
датирующая погребене. Имя 'А1&»» см. проф. Юргевичъ. 
Зап. Имп. Одесск. О-ва Истор. и Древн. Т. ХУ: 1) [М, стр. 
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122, № 5 съ эмблемой гроздъ винограда (иуа), какъ горшеч- 
никъ; 2) \ стр. 133 № 1 тоже, какъ горшечникъ; 3) какъ на 
предыд. \1 стр. 152 № 1; 4) \ стр. 152 № 2 съ круглымъ 
клеймомъ и въ немъ ожерелье съ привфсками. Имя Гуд» см. 
проф. Юргевичъ. Зап. Имп. Одесск. О-ва Истор. и Древн. 
Т. ХУШ—\! --стр. 152 №№ 1 и 2, причемъ на № 1 такое же 
клеймо и ожерелье съ привфсками, какъ на пред. № 4. 


16. Ата] 
[Гу] 00$ В. 
Рав М6] о]. 
2а. Ата е0$ 
дати [о]. 


См. Р. Веск. 0еь ей. 4гИ. Зала]. а. 4. 5891. Вл]. 1) на 
амфорной ручкЪ, найденной въ Керчи, безъ эмблемы, какъ 
астиномъ В, стр. 30 № 1. См. В. ГафузеВем. ТозРЕ., [, стр. 
189, № 195, на пьедестал мраморнаго декрета въ честь Ага- 
сиклея сына Ктеся, найден. въ Херсонесв Сумароковымъ и 
Клеркомъ въ 1794 г. и хранящемся въ Одесскомъ музез Ист. 
и Древн. См. П. О. Бурачковъ. Общ каталогъ монетъ, 
принадлежащихъ эллинскимъ колошямъ, существовавшимъ въ 
древности на сфверномъ берегу Чернаго моря. Ч. 1. Одесса 
1884 г.—на бронзовой монет$. Т. ХМ № 20. См. А. В. Оръш- 
никовъ. „Древности Южной Росси. ОбозрЪне монетъ, найд. 
при раскопкахъ въ 1888 и 1889 гг.“. СПб. 1892 г.. стр. 39, 
№ 41. Имъется въ коллекши Д. 1. Шпака въ г. СевастополЪ 
въ количествЪ 3-хъ экземпляровъ. 


26. АтавА 07 
‘аатч6 [о]. 
2в. "Атаве [07] 0 
автом о5]. ^ 
3. ГА о] 


Газ] ео]. 


См. В. Гафузере\. 105РЕ., стр. 178 № 185: 1) на об- 
помкВ мраморнаго пьедестала, найд. въ ХерсонесВ въ 1878 г., 
при раскопкахъ Одесскимъ О-мъ Истор. и Древн., въ концЪ 
главной улицы близъ морского берега. См. В. В. Латышевъ. 
Изв. Имп. Археол. Комм., вып. 14, стр. 101, № 8, на обломкЪ 
декрета, высфченнаго на мраморной плит, украшенной фрон- 
тономъ, съ вЪнкомъ посрединф. Эта мраморная плита найдена 
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въ одной изъ стЬнъ здай византской эпохи, на главной 
улицф, раскопанной въ 1904 г. По характеру письма этотъ па- 
мятникъ, по мн-ню В. В. Латышева, можеть принадлежать къ 
Ш в. доР. Хр. 2) На обломкЪ мраморной плиты съ фронто- 
номъ, по выполненю похожимъ на фронтонъ гражданской при- 
сяги Херсонеса, найд. на главной улицф городища въ 1904 г. 
въ кучЬ камней, 14. стр. 101 № 9. 3) 14. вып. 18, стр. 115, 
№ 28-—въ декрет, на верхней части стэлы изъ бЪлаго мра- 
мора, украшенной простымъ фронтономъ, найден. въ 1906 г. 
въ городищф въ кучЪ камней. [По характеру письма, этотъ 
крайне интересный документъ можеть быть, по мнЪн!ю В. В. 
Латышева, отнесенъ къ Ш в. до Р. Хр. Изъ него-же мы впер- 
вые узнаемъ, что въ Херсонесф сушествоваль зай, то есть 
государственный казначей. Сущность же самого декрета заклю- 
чается въ томъ, что, на сколько мы можемъ выяснить на осно- 
вани сохранившихся частей мрамора, рчь идеть о выраже- 
ни народной благодарности какому-то лицу, или божеству 
женскаго пола „за спасене“. Далфе въ 12-й строчкЪ говорится 
о какомъ-то перенесенши Дониса (7) и о внезапномъ нападени 
сосфднихъ варваровъ. Имя Аза см также въ Зап. Импер. 
Одесск. О-ва Ист. и Древн. Т. ХУШ, стр. 95, № 1— на ручкЪ 
@лазосской амфоры съ эмблемой баранья голова. 


4. > Абамодфро 
105 Миа ба- В. 
т\оробуто[<]. 


Такая же надпись издана въ Древностяхъ Босфора Ким- 
мерйскаго П, стр. 276, № 4. 


5. Аа 
Гав] ео». 


См. Р. ВесК., 0Ъ. еш 2мей. Зашии. а. 4. 34. Визз|.: 1) на 
амфорной ручкЪ, найд. въ Керчи съ эмблемой гроздъ винограда 
(пуа), какъ астиномъ. А стр. 476 № 2; 2) тоже, найд. тамъ же 
и съ той же эмблемой, какъ астиномъ А стр. 476 № 3; 3) тоже, 
найд. тамъ же, но безъ эмблемы. какъ астиномъ С, стр. 494 
№ 1; 4) тоже, найд. тамъ же съ эмблемой голова животнаго 
(сариЁ апуиа!!з), какъ астиномъ С стр. 495 № 1. См. В. В. Ла- 
тышевъ, Мат. по Арх. Рос. Изд. Имп. Арх. Комм. №9 стр. 20 
и 21 № 5. На обломкВ мраморной плиты--декрета, найден. 
лфтомъ 1892 г. на поверхности земли въ Херсонес, близъ 
новаго собора Св. Владим!ра и относящагося къ Ш в. до 
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Р. Хр.,--въ извфстномъ актф о продажЪ земельныхъ участковъ 
нфкоторымъ херсонесскимъ гражданамъ. См. Изв. Ими. Археол. 
Комм. выи. Г стр. 31.---Отчеть К. К. Косцюшко-Валюжи- 
нича по Херсонесу за 1899 г.—на днищф глинян. чернолаковаго 
блюдца, съ нацарапанными инищалами владфльца АТСХ1. См. проф. 
Юргевичъ Зап. Имп. Одесск. О-ва Ист. и Древн. Т. ХУШ: 
1) на ручкф Родосской амфоры стр. 107, № 11; 2) какъ асти- 
номъ, съ эмблемой плющевый листь и голова, стр. 121, № 1; 
3) какь астиномъ съ эмблемой пфтухъ, стр. 133, № 2; 4) тоже, 
стр. 134, № 3: 5) тоже, съ эмблемой гроздъ винограда (иуа), 
стр. 149, №№ 78 и 79. -Посзйю\оь т05 А!моо; 6) тоже, какъ 
астиномъ съ эмблемой слонъ— см. пред. № 5. См. В. Шкор- 
пилъ Изв. Ими. Арх. Комм. вып. Ш стр. 122, № 1: 1) на ам- 
форной ручк$ съ эмблемой палица Геркулеса; 2) тоже съ эм- 
блемой, какъ пред.—-4 экземпляра отпечат. однимъ и тБмъ же 
штампомъ, стр. 122 № 2; 3) съ той же эмблемой, стр. 122 
№ 3; 4) ар. 133 № 1; 5) какь отецъ астинома Посзйу{0»-—- По- 
оебол!о» 10 А1ю0и, сь эмблемой сердцевидный листь; 6) какъ 
пред., но съ эмблемой колосъ и гроздъ винограда (иуа) В. 
стр. 145 № 73; 7) на Родосской ручкЪ [У стр. 152 № 2. См. 
П. О. Бурачковъ. Общ. кат. мон., прин. эллинск. кол. ит. д. 
На серебряной дидрахмЪ. Т. ХУ № 3. См. бар. Кене: Музей 
кн. Кочубея № 2. ИмЪется въ коллекщи Д. [. Шпака въ г. Се- 
вастополЪ въ колич. 2-хъ экземпляровъ. 
6. `Аотоуороу- 
305 Амума 0. 





109 Я 510/105. 


7. “АЛеЕубро» т 
Раат|оубро. 


См. Зап. Одесскаго Общ., т. ХМ, стр. 48, № 1. См. В. В. 
Латышевъ. Матер. по Арх. Росс., изд. Имп. Арх. Комм. № 17, 
стр. 65 № 1: 1) на надписи ихъ Горгишии--"Алёамброз Моорлм!о. 
На обломкЪ плиты изъ сфраго мрамора, относящейся ко врем. 
Тиверя Юля Савромата (93--123 гг.), сына Рискупорида 1, 
или же ко врем. Тивемя Юля Котпса Ш (227 --233 гг.), сына 
Рискупорида П; 2) на плиткф изъ мрамора, найден. въ 1907 г. 
въ ХерсонесЪ, на площади новаго города. Изв. Ими. Арх. Комм., 
№ 27, стр. 18, № 5. 


8. Аут оу0$ 


`доточбро. 
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См. В. В. Латышевъ. Матер. по Арх. Росс., изд. Имп. 
Арх. Комм. 1895 г. № 17, стр. 9, № 2. Навполн$ сохранившемся 
подножи изъ благо мрамора, найденномъ въ 1892 г. въ Хер- 
сонес$ въ землЪ, впереди порога большой базилики съ мра- 
морнымъ поломъ, находящейся къ югу оть новаго собора 
Св. Владимра. Переводъ этой интересной надписи слёдующи: 
„Бонъ сынъ СимЯя,—Антибюнъ сынъ Мона сына Сим, быв- 
шй царемъ, за отца поставиль ДЪвЪ (АртемидЪ) въ бытность 
ея жрецомъ“. Нельзя не обратить вниман!е на то, что площадь 
вокругъ новаго собора оказывается м$5стонахождещемъ весь- 
ма важнымъ эпиграфическихъ памятниковъ, какъ напр. гра- 
жданской присяги Херсонесцевъ, обломка акта о продажф зе- 
мельныхъ участковь н$фкоторымъ гражданамъ Херсонеса и 
пьедесталовъ 3-хъ статуй посвященныхъ Аеинф Спасительницв 
и ДфвЪ. Это обстоятельство заставляетъ предполагать, что пло- 
щадь вокругъ монастырскаго собора въ древнемь ХерсонесЪ 
имфла весьма важное значенше. Почтенный изслФдователь Хер- 
сонеса К. К. Косцюшко-Валюжиничь въ своемъ Отчет$ за 
1892 г. стр. 14 прямо говоритъ: „центромъ въ древнемъ го- 
родЪ была, несомнфнно, площадь, нынф застроенная новымъ 
соборомъ, главнымъ монастырскимъ корпусомъ и разными 
службами“. 


9. Ато ^Аа 
Гао о]. 


См. В. В. Латышевъ. Матер. по Археол. Росс., изд. Имп. 
Арх. Комм. № 17 стр. 10 № 4: 1) На плитБ изъ песчаника, 
найден. въ 1892 г. въ насыпи некрополя и служившей матер!а- 
ломъ для обкладки позднйшихъ гробницъ. По характеру пись- 
ма надпись эта можеть относиться ко П в. до Р. Хр.; пере- 
водъ ея слБдующ: „Долй сынъ Аполлы ДФвф по сновид$- 
ню“ (сдБланному по полученнымъ во снЪ внушенямъ}; 2) Изв. 
Имп. Арх. Комм., вып. 14, стр. 108, № 18. На мраморной 
сверху обломанной плитк, найден. въ насыпи некрополя, у 
монастырской гостиницы ‘въ 1904 г. Имя ’Ато^№ см. еще П, О. 
Бурачковъ. Общ; кат. мон., принадл. эллинск. кол. ит. д. 
на мФдн. мон., табл. ХУ, №№ 11 и 12 и ва серебрян. ХУ, 
№ 48. См. бар. Кене №№ 8, 10 и 59. 


10. Аатоуб[05] 
Ато Ха] В. 
"Нроте{тоз]. 
и 
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11а. "Ато ^\@ 
Хоро» 0. 
‘дотоУб ри. 

Имя Хор:то; не отмфчено въ словаряхь Папе-Бензелера и 
Бехтеля-Фикка: см. Р. Вескег, 0. ет. имей. Затити. а. 4. аа]. 
В15$]., на амфорной ручкЪ, найд. въ Ольви, какъ астиномъ 
см. В. стр. 493, № 9 (ВмЪсто Хоргоз у него описано Ворето;). 
Катал. Бурачкова, табл. ХГУ, №№ 13 и 33, ХМ, № 55. Имфет- 
ся въ коллекщи Д. 1. Шпака въ г. Севастополф. 

116. ГА]то^А& =05 Хо- 

[ред ‘аатоудроь. 





Ив. АтомАЯ [т05| [Хорз!] 0 
0 ‘автоу[бьо»]. ‘° 
12. Ато^А@ @ео> В 
‘датоуорийуто[<]. ^“ 
13. Ато! [в] 


‘дату, 

См. Зап. Одесскаго Общ., т. ХУ, стр. 48, №№ 2—4. См. 
Р. Веск. 0%. ей. имей. Затии. а. 4. 8641. Впзз].: 1) на амфор- 
ной ручкф, найд. въ Керчи съ эмблемой пальма (раЙпа) какъ 
отецъ астинома ПоЗоуруто— Порто 105 ’АтоКюлидо», стр. 489, 
№ 53; 2) тоже, найден. тамъ же, съ эмблемой виноградный 
гроздъ (пуа), какъ астивомъ: `Ато^м $ т05 о Пьдз!й 0», тамъ 
же, стр. 477, № 5. См. В. В. Латышевъ. Журн. Мин. Нар. 
Просв. мартъ 1907 г.: „Эпиграфическе этюды“. На херсонес- 
скомъ почетномъ декрет въ честь Д\я,—на мраморной плитЪБ, 
найден. въ ХерсонесЪ при раскопкахь въ 1906 г. См. проф. 
Юргевичъ. Зап. Имп. Одесск. О-ва Ист. и Древн. т. ХУШ: 
1) на амфорной ручкЪ, съ эмблемой гроздъ винограда (има), 
какъ астиномъ —-Ато\\ 1615 105 Подай “!05; 2) какъ на пред., 
но безъ эмблемы, стр. 123, № 6; 3) тоже съ эмблемой Д!ана 
Эфесская съ пальмовой вфтвыо, какъ астиномъ, стр. 123, № 7: 
"АтоХ\юуйтх 305 `Ниолайо: 4) тоже съ эмблемой неопредфл. жи- 
вотное, какъ отецъ астинома Пэзоуриото»— По уртото; т05 `АтоХ- 
№00, какъ здЪсь, стр. 130, № 46; 5) тоже, какъ пред., но 
съ эмблемой акростолюнъ, стр. 131, № 47. См. В. Шкорпилъ. 
Изв. Имп. Арх. Комм. вып. Ш: 1) стр. 131, № 54, какъ здфсь 
за №№ 1 и 4, но сь эмблемой пальмовая вЪтвь; 2) какъ пред., 
но безъ эмблемы, стр. 131, № 55. Имфется въ коллекщи 
Д. 1. Шпака въ г. Севастопол$. 
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14. ›Автоморов[уто$] 
"АтоААоУ 8] 0. 
505 Ато]. 


15. `Автиубробу- 
20$ `Ато\\юу! В. 
85 505 Синае, |. 


Имя У'райо; извфстно изъ надписи на краснофигурномъ 
килихф, изданной въ С. [пзег. Сгаесагит 1\, № 7473. 


1ба. "Атом 
зав] еоуброь. 


Зап. Одесскаго Общ., т. ХУ, стр. 49, №№ 6—8. Это имя 
весьма обычно. 


166. Авео] 


‘дотоудроь. 


17. Ато №05 
Ебрроь °аз[=|- 0. 
У005уто5. 


18. `АтоК\у!00 505 
Фауею$ ’автэу[6]- В. 
60505. 


19. >АтоХАю\ ов бо 
Сотб№0$ ‘аато- 0, 
Убр.0буто$. 


20. >Автуообу- 
20$ `Апо№А0- ро 
450$ 100 у 

`Нрода. 

Имя 'Нройёж см. у В. В. Латышева въ Матералахъ по 
археолойи Росси, вып. 9, стр. 24, № 6: 1) на мраморномъ 
пьедестал, найденномъ въ ХерсонесВ весной 1891 г., при пере- 
копкф площади вокругъ собора; по характеру буквъ надпись мо- 
жеть быть отнесена къ [У в. до Р. Хр. Благодаря этой важной 
надписи мы узнали, что въ Херсонес® въ М в. до Р. Хр. су- 
ществовалъ культь Аеины Спасительницы; 2) вып. 23, стр. 17 
№ 19. На обломанной мраморной плитк, найденной въ 1896 г. 
въ некрополЪ у Карантинной бухтЪ; 3) Изв. Имп. Арх. Комм., 
вып. 18, стр. 115 № 23. На верхней части стелы изъ бЪлаго 

п 
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мрамора, найден. въ февралЪ 1906 г. въ кучЪ камней на го- 
родищф и по характеру письма относящейся къ Ш в. до Р. Хр. 
Это же имя см. П. О. Бурачковъ. Общ. Кат. мон., принадл. 
эллинск. кол. и т. д.—на бронзовой монетф, табл. ХММ № 21. 
Также А. В. ОрЪшниковъ. „Древности Южной Росаи“. 
Обозр-ше монетъ, найд. при херсонесск. раскопкахъ въ 1888 и 
1889 гг. Сиб. 1892 г., стр. 39, № 42. 
21а. [Арте] Ф[ро>] 
[П]аозава 

Рав м [9] 6] 9 то[<]. 

Имя обычное, часто встрёчающееся въ ХерсонесЪ на мра- 
морныхъ плитахъ, амфорныхъ ручкахъ и монетахъ. 

216. [Артешёфро]» 

лоб Пао 4ва 0. 
за[вкоу[онобуто<]. 

22. Ар бУбро]5] 

зав 56] 6. 
В. 
23. Ва \оо 
дату 605]. 
ИмЪется въ коллекщи Д. |. Шпака въ г. СевастополЪ. 
24. Во! [0$] 
Моёа ‘авто [уо]- 0. 
400%т[0;|. 

См. П. О. Бурачковъ. Общ. кат. мон. принадл. эллинск. 
кол. и т. д. на бронзовой монетф, табл. ХУ, № 54 (гдЪ напе- 
чатано ВОТАТОХ). Имфется въ коллекщи Д. 1. Шпака въ Се- 
вастопол$. 

25. Во^{у0$ 

100 №ива 0. 
зав коч[о] шоб [50$]. 
у Въ словарф Бехтеля-Фика (стр. 81), отмфчено имя Вы№ м 
‘Робот. 
А. 
26. Дарох\ [60$] 
Раоточ [6] ио[ь]. —° 
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См. В. В. Латышевъ. Журн. Мин. Нар. Просв. Марть 
1907 г. Эпиграфичесме этюды. На херсонесскомъ почетномъ 
декрет въ честь Д1я, на мраморной плит, найд. К. К. Кос- 
цюшко-Валюжиничемъ въ 1906 г. при раскопкахъ въ Херсонес$. 
См. также Изв. Импи. Арх. Ком. № 18, стр. 115 № 23. На верх- 
ней части стелы изъ бфлаго мрамора, найден. въ февралБ 
1906 г. на городищ въ кучЪ камней; по характеру письма, 
относится къ Ш в. до Р. Хр. См. В. Шкорпилъ. Изв. Имп. 
Арх. Комм., вын. 3. стр. 155 № 23; на родосской ручкБ съ 
надписью наоборотъ; 1. какъ на предыд., но съ эмблемой 
якорь, стр. 155 № 23а; 1. какъ предыд., но безъ эмблемы, 
стран. 155, № 24. См. Отчеть К. К. Косиюшко-Валюжинича 
(19-й г. раскопокъ) съ такимъ же штемпелемъ. ИмЪется въ 
коллекщи Д. 1. Шпака въ г. Севастопол$. 


27. Аарот[ [0$] 0 
зав комбр[ь]. } 
28. ДаротёАЕ0$ 106 А. 
тора ’ааточо- В?. 
00%т0$. 


Имя Ают6ра встрфчается на херсонесской монетф, издан- 
ной Бурачковымъ въ Общ. кат. мон., принадл. эллинск. кол., 
на бронз. мон., табл. ХМ, № 38. Эта амфорная ручка крайне 
интересна для насъ въ томъ отношени, что на ней помфщена 
эмблема въ видБ виноградной кисти, какъ рФдкое исключе- 
ще, т. к. всЪ извфстныя намъ херсонесскя амфорныя ручки, 
дошедиия до нашего времени, эмблемы не имфютъ. См. всту- 
плене. 


29. Де)00 00 “1атроу[9$] 0 


ддтоУ0нобуто5. 


Имя ‘отроу встрфчается въ керамической херсонесской 
надписи ”1отроуос 105 'Апо№\ю Уба ‘аатоуолбутос, изданной, по со- 
общеню Бларамберга, Авг. Бёкомъ (0. 1. бг. Ц, № 2085 1); 
ср. №№ 51 и 52 этой серйи надписей. Имя Аз) см. у Р. 
Вескег’а. 0. ет. имей. Зала]. а. 4. 884]. Влзз]. на амфор- 
ной ручк$, найд. въ Ольши безъ эмблемы В., стр. 492 № 3. 
ИмЪется въ коллекщи Д. 1. Шпака въ г. Севастопол$. 


30а. Диодор а 
Раетоубиоо. 
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См. В. Гафузейем. ТозТЕ., стр. 201 № 204, на колоннЪ 
изъ бфлаго мрамора. См. В. В. Латышевъ. Журн. Мин. Нар. 
Пр., марть 1907 г. Эпиграфическе этюды. На херсонесскомъ 
почетномъ декрет въ честь Дя, на мраморной плит, найден. 
К. К. Косцюшко-Валюжиничемъ въ 1906 г. при раскопкахъ въ 
Херсонесв. ИмЪется въ колл. Д. 1. Шпака въ г. СевастополЪ. 


306. Дроходийа 0 

зто. 
См. Изв. Ими. Арх. Коммисси, выи. 11, стр. 61, № 231. 
31. *Аатичоро[У]- 


70$ Аможир ба] 0. 
209 По [Фроч|. 

Имя П5\6доро- см. въ Изв. Имп. Арх. Комм., № 18, стр. 
116, № 25. На нижней части мраморнаго надгробя, найден. въ 
насыпи некрополя на скотномъ двор. Тоже см. проф. Юрге- 
вичъ. Зап. Одес. О-ва Ист. и Древн. Т. ХУШ. На ручкз ро- 
досской амфоры, стр. 118, № 94. Этотъ экземпляръ съ м$ся- 
цемъ на немъ \а/ былъ найденъ близъ Херсонеса. Имя \- 
осу ва тамъ же, стр. 137, № 18, какъ астиномъ; на ручкЪ 
изъ Никон. 


32. 





33. Юбр^о» 105 

Ато оу!0о 0. 

Зато иоу. 
См. №№ 16--19. ИмЪется въ коллекщи Д. 1. Шпака въ 

(Севастопол$. 

34. Еборооо тбо 

Фила але В. 

2] омор.05тч |. 


Н. 


З5а. "Нрах\[= 190 
“лотом в]. 

См. Р. Вескег. (Ъ. с. ме. Зати. аз 4. 984]. Вл$$1. 

на амфорной ручкЪ, найденной въ Ольви, безъ эмблемы, какъ 
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астиномъ, стр. 493 № 10. См. В. Гафузевех. 105РЕ., стр. 
178, № 185. На основани мраморнаго пьедестала, найден. въ 
1878 г., въ Херсонесв при раскопкахъ Одесск. О-ва Истор. и 
Древн. въ конц главной улицы, близъ морского берега. См. 
тоже Изв. Имп. Археол. Комм., № 18, стр. 116 № 24. На верх- 
ней части прямоугольнаго надгроб1я изъ мЪстнаго известняка; 
найд. въ насыпи некрополя на монастырскомъ скотномъ двор$ 
и по характеру письма относится ко П в. до Р. Хр. См. тоже 
Изв. Имп. Арх. Ком. № 33, стр. 43 № 3. На надгроби изъ 
мЪстнаго известняка, украшеннаго сверху простымъ карни- 
зомъ, на скосв котораго примфтны слфды росписи красной 
мушей и черной краски, представляющей овы. Это надгробе 
найдено въ мартЪ 1908 г. при раскопкахъ некрополя у скот- 
наго двора. По характеру письма, надгробе это относится ко 
П-Т вв. до Р. Хр. НРАКАМОХ 
ААМАТРЬЮХ', 

См. В. Юргевичъ, Зап. Имп. Одесск. О-ва Истор. и Древн. 
Т. ХУШ, стр. 139, №№ 31 и 32. См. П. О. Бурачковъ. Общ; 
кат. мон., прин. эллинск. колон. и т. д., на серебрян, монетЪ, 
табл. ХУ, № 49. См: бар. Кёне. № 62. Имъется въ коллек- 
щи Д. 1. Шпака въ г. СевастополЪ, а также въ моей и М. И. 
Скубетова по 2 экземпляра. 


356. Грожле!0ь 
Рае]. 
З5в. "Нражла!00 6. 


зато [по3. 


См. №№ 35а и 356 и Зап. Одесскаго Общ., т. ХМ, стр. 
50 и 51, №№ 12 и 13. 


36. 





и. 
См. №№ Зба, 356 и 3З5в. 'Пражд=То; во второй строк до- 
рическй род. падежъ отъ ‘Нрах\,. 
37. `Азтлинобу- 
50$ "Нрахдеь 0. 
205 Форш ®у[0]. 
См. №№ 35а, 356, 35в и 36. Имя Форще» встрЪчается въ 
херсонесской надписи, изданной В. В. Латышевымъ въ Мат. 
по Археоломи Росси, № 17, стр. 11, № 6; оно начертано на 
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См. В. ГабузеВеу. ТозРЕ., стр. 201 № 204, на колоннЪ 
изъ бфлаго мрамора. См. В. В. Латышевъ. Журн. Мин. Нар. 
Пр., марть 1907 г. Эпиграфичесюе этюды. На херсонесскомъ 
почетномъ декрет въ честь Д\я, на мраморной плит, найден. 
К. К. Косцюшко-Валюжиничемъ въ 1906 г. при раскопкахъ въ 
Херсонес. ИмФется въ колл. Д. [. Шпака въ г. СевастополЪ. 


306. Дозора 


‘датум. 
См. Изв. Имп. Арх. Коммисси, вып. 11, стр. 61, № 231. 


31. ›Аотоуороб[У]- 
20$ Амахор в] 0. 
т0б_ Пофо[вроц]. 


Имя Пэ368рот см. въ Изв. Имп. Арх. Комм., № 18, стр. 
116, № 25. На нижней части мраморнаго надгробя, найден. въ 
насыпи некрополя на скотномъ двор. Тоже см. проф. Юрге- 
вичъ. Зап. Одес. О-ва Ист. и Древн. Т. ХУШ. На ручкв ро- 
досской амфоры, стр. 118, № 94. Этоть экземиляръ съ мфся- 
цемъ на немъ Ад былъ найденъ близъ Херсонеса. Имя \- 
овхоор@а тамъ же, стр. 137, № 18, какъ астиномъ; на ручкЪ 
изъ Никони. 


Е. 


32. била 
датоуйрло. 

33. Ебьй^о 105 
Атом о» 0. 
"аатэудноу. 


См. №№ 16--19. Имфется въ коллекщи Д. [. Шпака въ 
Севастопол$. 
34. Ебиороу 10 тво 
Фаза 0 В. 
За[а]соуошобуто[<]. 


Н, 
Зба. Нрах [= оо 
автом]. 
См. Р. Вескег. (Ъ. ет. 2жей. Заши|. аз 4. 344]. Ваз. 
на амфорной ручкф, найденной въ Ольви, безъ эмблемы, какъ 


— 167 — 


астиномъ, стр. 493 № 10. См. В. Габузерем. ГозРЕ., стр. 
178, № 185. На основани мраморнаго пьедестала, найден. въ 
1878 г., въ Херсонес при раскопкахъ Одесск. О-ва Истор. и 
Древн. въ конц главной улицы, близъ морского берега. См. 
тоже Изв. Имп. Археол. Комм., № 18, стр. 116 № 24. На верх- 
ней части прямоугольнаго надгроб!я изъ м$стнаго известняка; 
найд. въ насыпи некрополя на монастырскомъ скотномъ дворф 
и по характеру письма относится ко П в. до Р. Хр. См. тоже 
Изв. Имп. Арх. Ком. № 33, стр. 43 № 3. На надгроби изъ 
м$стнаго известняка, украшеннаго сверху простымъ карни- 
зомъ, на скосБ котораго примфтны слёды росписи красной 
мумей и черной краски, представляющей овы. Это надгробе 
найдено въ март 1908 г. при раскопкахъ некрополя у скот- 
наго двора. По характеру письма, надгробе это относится ко 
П-1 вв. до Р. Хр: НРАКАНОХ 
ЛАМАТРО\, 

См. В. Юргевичъ, Зап. Имп. Одесск. О-ва Истор. и Древн. 
Т. ХМШ, стр. 139, №№ 31 и 32. См. П. О. Бурачковъ. Общ, 
кат. мон. прин. эллинск. колон. и т. д., на серебрян. монет, 
табл. ХУ, № 49. См: бар. Кёне. № 62. Имфется въ коллек- 
щи Д. 1. Шпака въ г. СевастополЪ, а также въ моей и М. И. 
Скубетова по 2 экземпляра. 


356. ГН]рахже(оо 
[2] =. 
З5в. ‘раке 


аатоморовч[то3. 
См. №№ 35а и 356 и Зап. Одесскаго Общ., т. ХУ, стр. 
50 и 51, №№ 12 и 13. 
36. `Автомово[У|- 
50$ 'Нрах\=т0; 0. 
705 "НрахАа!05. 
См. №№ З5а, 356 и 365в. 'Нразео: во второй строк$ до- 
рическй род. падежъ отъ ‘Нра”\ с. 





37. ›Автоуовобу- 
0$ "Нрахле 0 0. 
106 Фори [$3]. 
См. №№ З5а, 356, 35в и 36. Имя Форме» встрЪчается въ 
херсонесской надписи, изданной В. В. Латышевымъ въ Мат. 
по Археоломи Росси, № 17, стр. 11, № 6; оно начертано на 
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пьедесталЬ изъ сфраго мрамора съ надписью, относящейся по 
характеру письма и другимъ особенностямъ къ [М в. доР. Хр. 
38. Нрёа 
заст [о], 


Имфется въ коллекщи Д. [. Шпака въ г. СевастополЪ$. 


39. "Ноа ‘авточ6|- 
[№05 |\=[0$]. 
40. ‘Нротево» 105 
[ато |405 [0]. 
41. “Ноо[че оз] 
Гжотэущо>]. 
42а. "Нродб[то5] 


атом [о]. 


См. Зап. Одесскаго О-ва, т. ХУ, стран. 51, № 14. См. 
Р. Вескег. 0. ет. дуей, Заши. апз 4. 3641. Виз. На еа- 
зосской амфорной ручкЪ, найден. въ а съ эмблемой бЪ- 
гущее животное (ви!па] сггелз), с 464, № 11. Его же 
0Ъ. еше пепе Зал]. ипефегмег Иа, на вазос- 
ской амфорной ручкЪ, найден. въ Ольши, съ эмблемой дель- 
финъ (Че р из), т 215, № 3. См. А. В. Ор шниковъ. 
Матер. по о нумизм. Черном. побережья. Москва 1892 г. 
На монетБ Херсонеса Таврич. изъ собр. Хр. Хр. Гиля. Т. И, 
стр. 25, № 17. Монета съ этимъ именемъ до этого времени 
описана не была. ИмФется въ коллекщи Д.[. Шпака въ г. Се- 
вастополЪ въ колич. 2-хъ экземпляровъ. 


496. Нробо[хо5] 
ато [№05]. 
42в. Нробдтоо 
‘аотоу6 [оо], 
42г. Нро[4то5] 
зав] 5у6 [оо]. 
42д. Нроддто» 
И 
43. Нрохё В 


зааточо[о]. 


Нрохё, вЪроятно, сокращенное Нрохрдтт;. 
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44. Нрохрётеос 
Меорлуоо 0. 
заатоубиоо. 

45. Нро\хоо в 


Рад 6] оо. 

Такая же надпись издана В. Юргевичемъ въ Зап. Одесск. 
О-ва, т. ХУ стр. 51, № 16. Имя Нрбужх не отмЪчено въ из- 
вЪстныхь словаряхъ греч. собственныхъь именъ. ИмФется въ 
коллекщи Д. [. Шпака въ г. Севастопол$. 

4ба. Нро&моо 

забтоубноо. 

См. В. Гафузевем. ГозРЕ., стр. 194 № 198. См. тоже 
Журн. Мин. Нар. Просв. мартъ 1907 г. Эпиграф. этюды. На 
херсонесскомъ почетномъ декретЪ въ честь Д1я, найден. К. К. 
Косцюшко-Валюжиничемъ при раскопкахъ въ 1906 г. 


466. Бром |) 
автоубиоо. 
См. № 46а. 
9. 
47. 9еотмелос 


зав ом[о] шо] 8[уто<]. ^ 
Им$ется въ коллекщи Д. [. Шпака въ г. СевастополЪ. 


48 роб 
Е: оробутос. 
49. @еобфроо [Про]- 
пёуюс вото[уо]- 0. 
обутос. 
Т. 
50. “Тотро\[9<] 
аотоув[ оо]. 


См. № 29. ИмФется въ коллекщи Д. 1. Шпака въ г. Се- 
вастополф. 
51а. 1отроуос тоб ’Апо\\оува 
абтоуоробутос. 
См. №№ 29, 50, 13. 14 и 15. ИмФется въ коллекщи Д. [. 
Шпака въ г. СевастополЪ. 


— 170 — 


516. *10тру0$ 105 ’Апо)- 


Ломба 'ааточоробуто]. 
См. №№ 29, 50, 13, 14 и Б1а. 
К. 
52. Ка №464 100 


А10%50!00 ‘аоту- 0. 
[Убь.05уто< |. 


Обычное имя въ эпиграфическихъ памятникахъ. 
53. Кратемос 


Гаем [05]. 


А. 


54. он 
РАрто№ю .... 
Гав що]. 
55а. Ато |\010бу[т0$] 
[Ау тоб В. 
Хоро. 


Имя Л5ио»у см. Р. Вескег, ОБ. сш. ге Зашиш|. а. 4. 
зй41. Ваз$]. На амфорной ручкЪ, найденной въ Керчи, безъ 
эмблемы, стр. 23, № 19. 


556. >Автоуоробу- 
20$ Абиоу0х В. 
205 Хоро. 


См. №№ 55а, 11а, 116 и 55а. 1) На второй ручкЪ ЛАГО- 
ыХОХ. У Е». Вес {е] чи Апе. Е1ТеК имя Латорто‹—не опи- 
сано. Это имя см. В. В. Латышевъ. Матер. по Археол. 
Росс. № 23 за 1899 г., стр. 4, № 2—упоминается въ декрет. 
По начертанйю буквъ, по ихъ величин, разстоянямъ между 
строчекъ и вообще по всфмъ внфшнимъ признакамъ и харак- 
теру лисьма, не подлежить никакому сомнзнйо, что декретъ 
этоть тождественъ съ Дюфантовымъ декретомъ и что доку- 
менты эти были вырфзаны почти одновременно, однимъ рЪзчи- 
комъ, а слфдовательно, по всей вфроятности, онъ относится къ 
одному событио съ Дюфантовымъ, то есть къ его побфдонос- 
ной войн со скивами. Приводимое здфсь въ данномъ случаЪ 
имя Латору, можетъ быть и отчество, по всей вфроятности 
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принадлежало одному изъ магистратовъ-эпонимовъ, имена ко- 
торыхъ, какъ въ эту, такь и въ болфе позднюю эпоху въ 
Херсонес всегда становились въ концф документовъ. 2) На 
мраморномъ надгробномъ памятник, найденномъ въ насыпи 
некрополя въ 1892 г., гдЪ вмЪстВ съ черепицей онъ служилъ 
обкладкой гробницы | в. по Р. Хр. См. Изв. Ими. Арх. Комм. 
№ 17, стр. 14 № 10. Имя Азх®у см. проф. Юргевичъ. Зап. 
Одесск. Общ. Истор. и Древн., т. ХУШ: 1) на горлВ сосуда, 
какъ астиномъ. См. \1, стр. 155 № 16; 2) тоже— 1, стр. 162 
№ 68; 3) тоже— у, стр. 164 № 81. 


М. 
56. Мароуо; 05 
[М 6оу0$ ’а9точ[6]- В. 
[6] 55[4|. 
57а. Матриоз °а- 
ЕМАо». 
576. Матр[о$] 
заатоу [до]. ° 
58. Мётрио$ т0б 
Атас е1о‹ 0. 
атом обУт[0$]. 
См. №№ 07а, 576, 2а, 26 и 2в. Такая же надпись издана 
В. Юргевичемъ въ Зап. Одесск. Общ., т. ХМ, стр. 52, № 18. 
Имфется въ коллекщи Д. 1. Шпака въ г. Севастопол$. 


0. 


59. Матрио$ то[б]..... 
автоуообуто$. 
60. Матродфроь $ 


105 Азомтор о 0. 
Рав] е5ор0бу < 
Имя Матрёдеро‹ см. Р. Вескет. 0. ст. имей. Затий. ап 
4. за. Ва. На амфорной ручкЪ, найден. въ Керчи, съ эм- 
блемой звЪзда (з{е/|а), какъ отецъ астинома *А}риттоо-* А риттос 
6 Матробори, стр. 476 № 1. Онъ же. 0. ет. 4. Баш. 
203 4. 3141. Виз31. На амфорной ручки, найден. въ Ольви, съ 
той же эмблемой звЪфзда ($е1а), какъ астиномъ Мухрбвироз 6 
"АУуттоь, стр. 28, № 16. См. В. В. Латышевъ. Изв. Имп. 
Арх. Комм., вып. 14, стр. 105, № 13. На обломанной со всфхъ 
сторонъ въ видф треугольника мраморной плитЪ, которая, 


9 


судя по толщин 0,07 мм., была значительныхь размфровъ. 
Этоть декреть относится къ Римскимъ временамъ. Это имя 
у проф. Юргевича. Зап. Ими. Одесск. О-ва Ист. и Древн. 
Т. ХМШ, стр. 113, № 57, на родосской ручкЪ, безъ эмблемы. 


М. 


61а. №0у0$ 
‘адтом0ро5]. ° 

См. Раи| ВесКог. 0Ъ. ет. ей. Зонии|. ащз 4. $81. 
138]. На амфорной ручкЪ, найден. вь Ольви, съ монограммой, 
подобной находящимся на ручкахъ за №№ 616 и 6]г, какъ 
астиномъ В, стр. 493 № 11. См. А. В. Ор шниковъ. „Мат. 
по древней нумизматикЪ Черноморскаго побережья. Москва. 
1892 г.“. Это имя, написанное полностью, встрфчается впер- 
вые на геуегз"Ь серебряной монеты превосходной сохранности, 
съ головой Геракла въ львиной шкур, и относится, какъ это 
можно судить по стилю, не далБе Ш в. до Р. Хр. См. также 
А. В. Ор шниковъ. „Древности Южной Росаи“. ОбозрЪ- 
не монетъ, найден. при херсонесскихъ раскопкахъ въ 1888 и 
1889 гг. Спб. 1892 г., стр. 38 № 40. См. отчеть К. К. Кос- 
цюшко-Валюжинича (19-й годъ раскопокъ), гд и приве- 
дена ручка съ заглавными буквами имени астинома Мамфчос 
\ т 
и и съ монограммой. См. бар. Кене, стр. 138 № 21 съ 
рисунками. ИмЪется въ колекщй Д. 1. Шпака въ г. Севасто- 
полЪ въ количествЪ 2-хъ экземпляровъ. 


616. №лууо< 
аатуд оо. 
61в. [№ уо$ 
Радто убшоо. 
61г. №9[90<] 
задт [м0 оь]. 
62. №т.... 
зао то[убьо»]. 
63. Меорлу [05] 
Фмотоо 0. 
зааточдн[оь]. 


Такая же ручка издана въ Зап. Одесскаго Общ., т. ХМ, 
стр. 53, № 21.—Имена, часто встрчающуяся. 
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64. [Аоточор]узо- №ао- 
72'405 100 
1 ..... 
Въ извфстныхъ словаряхъ греческихъ собственныхъ именъ 
не отм$фчено личное имя №мхаоециох. 





65. Миба тоб "Нрахле!00 
[Г аа|кочоробуто[$ ]. 

См. №№ 4, 24, 25, 35а, 356, З5в, 36 и 37. 

бба. Мнба "Нрот[= 05] 
Ра]етоморобутоз. 

См. №№ 4, 24, 25, 65, 10, 40 и 41. 

666. Мея 'Нро[те о] 
[1900590]. 

67. Мия 105 № 
‘адтуморобуто$. 


См. №№ 4, 24, 25, 65, 6ба и 666. 








Е 


68. Вау] 
атоу@ о]. ^^ 

Такая же надпись въ Зап. Одесск. Общ., т. ХУ, стр. 53, 
№ 22 и въ Изв. Ими. Арх. Комм. вып. Ш стр. 133. См. В. В. 
Латышевъ. Мат. по Арх. Рос.: 1) № 17, стр. 14, № 10. На 
мраморномъ надгробномъ памятникф, найден. въ насыпи некро- 
поля въ 1892 г., гдЪ вмЪстЪ съ глиняной черепицей, служилъ 
обкладкой гробницы Г'в. по Р. Хр. 2) На обломк$ мраморной 
плиты, найден. въ 1896 г. при раскопкахъ въ Ю.-В. углу пло- 
щади впереди собора Св. Владимра въ ХерсонесЪ, въ честь 
бывшей жрицы какого-то божества. По характеру письма над- 
пись эту можно отнести къ 38--40 гг. по Р. Хр. См. Матер. 
по Арх. Рос., № 23, стр. 11, № 7. 3) На обломкБ мраморной 
плиты, найден. лфтомъ 1890 г. въ Херсонес, близъ новаго 
собора на поверхности земли и относящейся къ Ш в. до Р. Хр., 
въ извфстномъ актБ о продаж земельныхъ участковъ н$ко- 
торыми гражданами Херсонеса. См. Мат. по Арх. Рос. № 9, 
стр. 20, 21 и 24 № 5. См. В. Бафузевем. 1озРЕ, стр. 207, 
№ 218. См. В. Шкорпилъ. Изв. Имп. Арх. Ком., вып. № 3, 
стр. 133 № БВ. См. Н. О. Бурачковъ. Общ. кат. мон. при- 


И = 


надлежащ. эллинск. колон. и т. д.--на серебряной монетЬ въ 
1 драхму. Т. ХГУ № 18. См. бар. Кене. № 18. ИмЪется въ 
коллекщи Д. 1. Шпака въ г. СевастополЪ въ количествЪ 2-хъ 
экземпляровъ. 


69. 





ух). 


о^№&- 





`Ат 






См. № 12. Имя „м см. Р. ВесКкоь. 0. ет. а 
Зашти!. аиз 4. $. Виз]. на родосской амфорной ручкЪ, най- 
ден. въ Ольви, безъ эмблемы, стр. 212, № 18. П. О. Бурач- 
ковъ. Общ. кат. мон. принадл. эллинск. колон. и т. д., на 
бронзовой монетЪ, см. т.г. ХУ и ХУ. №№ 14 и 56. См. бар. 
Кене № 14. 


70. Ех 
зиатоу[б о]. 
И. 
71, `Адтозоробутоз. 


Пасда об В. 
ИА 
Нроббто». 


См. №№ 21а, 216, 42а, 426, 42в, 42г и 42д. Имя Пао!9дз 
см. Р. Веског. 0Ъ. ст. ямей. УЗапит. аиз И. з8@]. Ваз. На 
амфорной ручкЪ, найден. въ Керчи, съ эмблемой человЪ ческая 
голова (сари Витапи), какь астиномъ, стр. 485, № 39. Это 
же имя см. Р. Веског. 0Ъ. еш. ЧИ Залиш]. аз 4. за. 
Ви<$|.—на амфорной ручкЪ, найден. въ Ольви безъ эмблемы, 
какъ астиномъ Пава 6 Аторачбитот. См. стр. 222, № 8. Тоже 
см. В. А. Латышевъ. Мат. по Арх. Рос., № 9, стр. 20, 21 
и 24 № 5. На обломкЪ мраморной плиты, найденной лфтомъ 
1892 г. въ Херсонес, на поверхности земли и относящейся 
къ Шв. доР. Хр. въ извЪфстномъ акт6 о продаж земель- 
ныхъ участковь нфкоторымъ гражданамъ Херсонеса. Тоже на 
на мраморной плитЪ, найден. проф. Д. В. Айналовымъ лЪтомъ 
1890 г. въ стБнЪ базилики, раскопанной гр. Уваровымь въ 
1853 г. Это же имя см. проф. Юргевичъ. Зап. Имп. Одес. 
О-ва Истор. и Древн. Т. ХУШ--л! стр. 163 № 73. 

72. `Автоморибу- 

50$ Па 
295] Хариж- 


05. 


тр 175 == 


Въ Дельфахъ найдена надпись съ женскимъ именемъ Па- 
в'10* (Раре-Вепзеег 5. у.). Имя Хариттоз. См. В. В. Латышевъ. 
Изв. Имп. Арх. Ком., вып. 14, стр. 107, № 15—на мраморной 
плитф, найден. въ 1904 г. въ насыпи херсонесскаго некрополя 
у монастырской гостиницы. 


7За. Пао! чот 0 
автоубро[5]. ^° 

См. В. В. Латышев. 1) Мат. по Арх. Рос., № 9, стр. 20, 

21 и 24 № 5. На обломкЪ мраморной плиты, найден. л$томъ 
1890 г. въ ХерсонесЪ, близъ новаго собора, на поверхности 
земли, и относящейся къ Шв. до Р. Хр.—въ извфстномъ акт 
о продажБ земельныхъ участковь н$которымъ гражданамъ 
Херсонеса. 2) Тоже. Изв. Имп. Археол. Комм., вып. 14, стр. 
108, № 18, на мраморной, сверху отломанной плиткФ, найден. 
въ Херсонес въ 1904 г. въ насыпи некрополя у монастыр- 
ской гостиницы. 


736. Пао! ®[У96$] о 


[а] оу[9но5]. 





См. № 73а. 


73в. Паб [65] 
: 0. 
дэтуУ во]. 


См. №№ 73а и 736. 





73г. 199105 
‘датум. 

См. №№ 73а, 736 и 73в. 

74. `Азтлраву- 


`Нек- 
270603 59 


М0. 





75. Помозтрато» 

абтоуброу. 

Такя же четыре ручки изданы въ Изв. Имп. Арх. Комм., 
вып. 11, стр. 62, № 236. См. В. В. Латышевъ. Изв. Имп. 
Арх. Ком., вып. 18, стр. 115, № 23. На верхней части стелы 
изъ бЪлаго мрамора, украшенной простымъ фронтономъ и по 
характеру письма относящейся къ Ш в. до Р. Хр. 
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76. ’Автоуоробу- 
10$ Прора\!- 0. 


200 `Е- 





У [Прова у05 
[95 Одо! °авть- 0. 
[]ошобутоз. 
См. № 76. 
У. С. 


78. (0.205 

автомо]. 

См. проф. Юргевичъ. Зап. Имп. Одесск. О-ва Ист. и 
Древн. т. ХУШ, стр. 164, № 83. Также встрфчается на сици- 
лйской монетф. ИмФется въ коллекщи Д. [. Шпака въ г. Се- 
вастопол$. 


79. Сиаоо лбо Ато об [6]- 0 
60 '’49тоу0робуто$. | 
80. *Автоуоробу- 
[20] Оцьои т[05] 0. 
[Аж № ро. 
См. №№ 15 и 79. 
81. ГАат|оуиробм- 
50$ Уцишо 105 0. 
дроби. 


См. №№ 15, 79 и 80. Имя Езр5банос см. В. В. Латы- 
шевъ. Журн. Мин. Нар. Просв. мартъ 1907 г.: „Эпиграфи- 
ческе этюды“. На херсонесскомъ почетномъ декретЪ въ честь 
Дя,—на мраморной плит, найден. К. К. Косцюшко-Валюжи- 
ничемъ при раскопкахъ въ ХерсонесЪ въ 1906 г. Это же имя 
см. проф. Юргевичъ. Зап. Имп. Одеск. О-ва Ист. и Древн. 
Т. ХУШ: 1) на амфорной ручкЪ, вокругъ гранатоваго цвЪтка, 
стран. 113 № 52; 2) тамъ же на черепкЪ, стран. 113, № 53; 
3) тоже, на черепкЪ родосской посуды, стр. 113, № 54; 4) тоже, 
стр. 113, № 55; 5) см. у! стр. № 13, какъ горшечникъ; 6) на 
горл$ амфоры, см. У! стр. 157, № 36. См. П. О. Бурачковъ. 
Общ. кат. мон., принадл. эллинск. кол. и т. д. на серебряной 
драхмЪ, т. ХГУ, № 22. См. бар. Кёне № 25. 
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82. РО [оо 505 Даратыо[ь] 0 
Рав] =оморо5м [63 ; 
83. (29а соб Соб №юз 0 
зазтоуонибутих. 


См. № 19. Имя С» см. Р. Вескег. 05. ет. эмеНе 
Заши. а. 4. 34. Визз].— на амфорной ручкВ безъ эмблемы, 
найден. въ @еггроз’Ь, стран. 472, № 50. Тоже В. В. Латы- 
шевъ. 1) Матералы по археолочи Роси, № 23, стр. 4, № 2. 
На фрагмент бломраморной плиты почетнаго декрета, слу- 
чайно найден. въ 1898 г. въ Херсонесф, посвященнаго двумъ 
или нфсколькимъ лицамъ, имена которыхъ, къ сожалЬню, не 
сохранились на немъ. 2) Тоже въ извЪстномъ акт$ о продажь 
земельныхъ участковь н$которымъ гражданамъ Херсонеса. 
Этотъ обломокъ мраморной плиты, относящйся къ Ш в. до 
Р. Хр., быль найдень лЬтомъ 1890 г. близъ новаго собора 
Св. Владимра, на поверхности земли. См. Матер. по Арх. 
Росс., № 9, стран. 20, 21 и 24. 3) Тоже Изв. Имп. Арх. Комм. 
№ 27, стран. 19, № 6. На плитЪ изъ мЪстнаго инкерманскаго 
известняка, найден. въ насыпи по близости небольшой часовни 
у оборонительной стёны и по характеру письма относящейся 
ко П в. до Р. Хр. Это же имя см. проф. Юргевичъ. Зап. 
Имп. Одесск. Общ. Ист. и Древн. Т. ХУШ, стр. 165, № 85— 
на горлЪ сосуда. 


84а. Хорахоо 


аотоуб о. 


См. В. Бабузефем. ТозРЕ., |, стр. 173, № 184. На по- 
четномъ декретЪ бЪло-мраморной плиты, найден. на площади 
близъ собора Св. Владимра и относящейся къ Ш или П в.в. 
до Р. Хр. См. П. О. Бурачковъ. Общ. кат. мон., принадл. 
эллинск. колон. и т. д., на бронзовой монет. Т. ХУ, № 40. 
Имфется въ коллекщи Д. 1. Шпака въ г. СевастополБ. 


846. Сорохо 0 
[а ото\ [Шо]. ° 
85а. []еохокоо 
затоуброо. 


Такая же надпись издана Юргевичемъ въ Зап. Одесск. 
О-ва, т, ХУ стр. 54, № 24. 
и 


— 178 — 


856. Боро] 
Рав коуб рб [5]. ^” 
См. № 85а. 
86. Сохо об °Ар- 
лербфром ’авто- 0. 
Уоробутос. 
87. Хотбюс 
“аотоубро[5]. ^ 


См. №№ 19 и 83. См. В. В. Латышевъ. Матер. по Арх. 
Росс. № 17, стр. 14, № 11, на надгроби изъ песчаника, найд. 
въ некрополЪ въ 1892 г. и относящемся къ поздне-римскимъ 
временамъ. 14. на четырехугольной мраморной плитЪ изъ над- 
гробнаго памятника. Этотъ памятникъ важенъ для насъ въ томъ 
отношении, что надгробе съ этой плиты принадлежало умер- 
шему астиному Сополю, сыну Имна, каковое обстоятельство 
становится весьма возможнымъ изъ того факта, что въ 1900 г. 
въ Херсонес была найдена амфорная ручка, на которой цфли- 
комъ сохранилась подобная надпись; см. слёдующую ручку 
№ 88—`Астоуонобутос Хютб\№юс тоб "Гиуоо, такъ какъ надпись эта 
по характеру буквъ приблизительно одновременна съ этимъ над- 
гробнымъ памятникомъ. Жилъ этоть астиномъ, слфдовательно, 
въ конц [\У-го или же въ началЪ Ш в. до Р. Хр. См. Изв. Имп. 
Арх. Комм. за 1902 г. № 2, стр. 65, № 4. 


88. ’Автоуо- 
00106 
[]отб№мо< 
[®] о "Уууоо. 

См. №№ 19, 83 и 87. См. П. О. Бурачковъ. Общ 
катал. монетъ, принадл. эллинск. колон. и т. д., на серебрян. 
драхм съ бюстомъ Артемиды (Даны). украшенной вЪнкомъ. 
Т. МУ №1, и на таковой же монетЬ, Т. ХУ № 24. См. 
бар. Кёне № 27. 


89. Халс бда 
аотоудро[о]. ° 
Целая глиняная амфора, имфющая въ обжиг красный 
цвфть, съ черными и бфлыми крупинками, и съ двумя вполнЪ 
сохранившимися ручками, на одной изъ которыхъ оттиснуто 
имя ЗОТАДА (Хлё8ас), имется въ коллекщи шт.-кап. Н. А. 
Карцева въ г. Севастопол$. Пользуясь этимъ случаемъ, я, съ 
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любезнаго разрьшешя г. Карцева, измфриль точно казенной 
мЪрой емкость этой амфоры, путемъ постепеннаго наполненя 
ея водой. По измфренйи ея, емкость таковой выразилась въ 0,63 
ведр. или 7,7427 литра, считая оть основаня амфоры (пятки) 
до верхнихь краевъ горловины. Въ виду того, что амфоры, 
наполненныя жидкостью, носились на спин$ и, слЪдовательно, 
имфли наклоть въ нЪсколько градусовъ, очевидно, что он 
при пошени прикрывались сверху втулками (деревянными?), 
пе зная длины которыхъ, мы и не можемъ безъ н$фкоторой 
погрЬшности, опредфлить правильно количество жидкости въ 
амфорЪ, при закры\и ея сверху втулкой. Высота этой интерес- 
ной амфоры отъ ея нижней части (пятки) до верхнихъ краевъ 
горловины = 60 сант.; объемъ въ самой широкой части ея у 
ручекъ 73,5 саит, а самой тонкой у основаня 12 сант. На- 
ружный же даметрь амфоры въ самой широкой части ея у 
ручекъ == 73.5 сант. СлЪдовательно, 2=В = 73,5 саит. откуда: 





5145 
220) 





73,5 73,57 
28 Е — 22 


п 


17 
23 4 сант. 





Наружный даметръ амфоры въ самой тонкой части ея у 
основаня = 12 сант. Слфдов, 2=В = 12 сант. откуда: 


12 12.7 84 9 
28, — — = 55 == я == З*/11 сант. 
[ р 





Т. 


90. Теа рус 
авто ро[ь]- 


Такая же надпись съ другимъ начертащемъ буквы Х из- 
дана вь Изв. Имп. Арх. Коммиссйи, вып. 11, стр. 63, № 238. 
См. В. В. Латышевъ. Мат. по Арх. Рос., № 9, стр. 20, 21 
и 24, № 5, на обломкЪ мраморной плиты, найденной въ Хер- 
сонесЪ на поверхности земли и относящейся къ Ш в. доР. Хр. 
—-въ извЪстномъ актБ о продаж земельныхъ участковъ иф- 
которымъ херсонесскимъ гражданамъ. 


У. 
91. "Уруоо т0б Сида 
249т5у0|106%т0$. 


См. №№ 88 и 83. Имя этого астинома встрфчается въ 
дельфИйскомъ спискь проксеновъ, относящемся къ 195 г. до 
12° 
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Р. Хр. (см. трудъ А. В. Никитскаго: ИзслёдованЯя изъ обла- 
сти греческихъ надписей. Юрьевъ. 1901, стр. 123) и въ херсо- 
несскомъ актё о продаж земли (В. В. Латышевъ. [озРЕ., 
ГМ, № 80). 

Ф. 


92. Фитто[5] 
абтоуб[№оо]. 

Такая же надпись издана въ Зап. Одесск. О-ва, ХУ, стр. 54, 

№ 26. ИмЪется въ коллекщи Д. [. Шпака въ г. СевастополЪ. 


93. Форш у0$ 
Ацууа 0. 
заотоудиоо. 

См. №№ 37, 5 и 6. Имя Форшьу. См. В. Шкорпилъ. 
Изв. Имп. Арх. Ком., вып. 3, стр. 129, № 40А, какъ отецъ 
астинома Мнися, Муйас 6 Форшеуо‹, съ эмблемой сидящая фи- 
гура, лицомъ влЪфво, съ протянутой правой рукой. 


94. [Фоме [соо] 
’Ато№а 
ав гоуб[шоо]. 
См. №№ 37, 93, 9, 10, 11а, 116 и Шв. 
95. >Астоуо [05] - 


лос Форм ус] 0. 
лоб По [уо‹]. 


См. №№ 37, 93 и 93. Имя По» см. Р. Вескег. 0Ъ. 
еш. 2мей. Бато. аз 4. $49]. Влзз. На еазосской амфорной 
ручкЪ, найденной въ Керчи, съ эмблемой скарабей, стр. 461, 
№ 3. Имя Форшеу см. также у В. В. Латышева въ Мат. по 
Арх. Рос., № 17, стр. 11, №6, на пьедестал изъ сфраго мра- 
мора. По характеру письма и по другимъ особенностямъ, над- 
пись относится къ [М в. до Р. Хр. См. проф. В. Юргевичъ, 
Зап. Имп. Одесск. О-ва Истор. и Древн. Т. ХУШ, какъ отецъ 
астинома: Муйои‹-—Муйок 6 Форшеуох съ эмблемой поб$да, стр. 
129, № 37. 


96. ’Автоуоробу- 
пос Форш юуос. 


См, №№ 37, 93, 94 и $5. 
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Хх. 


97а. Ла[уорл05] 
Хоро 0. 


‘аатиувно[о]. 


См. №№ Ла, 116, 55а и 556. См. П. О. Бурачковъ. 
Общ каталогь монетъ, принадл. эллинск. колон. и т. д., на 
бронзов. монетахъ, Т. ХУ №№ 3 и 33. 


976. Хоре [5] 
авто[Убшо]. ^^ 
См. №№ 11а, 116, 56а, 556 и 97а. 
98а. ’Автоуоробу- 
то Хорёоо тоб В. 
Лохоуос. 


См. №№ Ла, 116, 55а, 97а и 976. На ручкв № 55 этой 


сер встрфчается имя Лёхоу Хоре(оо, 


986. ›Автоморбо[уто] 
6 Хореоо тод В. 
[Ажюуос. 


См. №№ 11а, 116, 55а, 556, Э7Та, 976 и 98а. 


Указатепь собственныхъ именъ, 


`Ауауюу Губ%уох 1, *Ато\Аюу8 ос ’АпоХАюу 00 >. 


"Атас \ Я с 2. 58. 
*АЗоуото$ 8. 
Абоу0бюро$ Мииёа 4. 
А5У ас 5. 93. 
Абу Неуож\еТос 6. 
"АЛёЕауброз 7. 
›АучВ у 8. 

"Атос 9. 94. 
АтоХас Нротеоо 10. 


"АтоХбс ео (3) 12. 69. 


"Апо\Аас Хорзоо 11. 
Ато) дорос 79. 80. 
Апо^\ооауте "Нрыйа 20. 
"Ато ш бас 18. 51. 





Ато ас Уциойоо 15 
Ато ХФ юз 14. 16. 83. 54. 
Апо\Афтос ЕЯ}? ю 17. 
"Ато Ф\ос Фауеос 18. 
"АпоХАвлиос Уютб№юс 18. 
>Артер6оро$ 86. 
›Артешворос Пас да 21. 
“Аруамброс 32. 


Вафо^№‹ 28. 
ВОМеу Ма 24. 95. 


Губдоу 1. 
Дарётриоз 82. 


Дарох^ йе 26. 

ДаротёАле 27. 

Даротё\лс Аатбра 27. 
Де\рдз “Тотроуос 29. 
Анатбрас 27, 41, 78. 
Доу 52. 

Довхоорас 30. 
Дюдхоор ас Пофодфроь 31. 


ЕбиАедас 32. 

Ертрос 17. 83. 
ЕртАос ’Апо\Аю {оо 88. 
Ебродарос 81. 

Ебфрбук ФАафамо 84, 
`Еуехрёте 76. 


"Нрёх)еюс 35. 36. 65. 
‘Нражеюс Форшоуос 87. 
‘НрахАЯ < 'Нраие! 0 36. 
‘Новас 38. 39. 
“Нобтеито$ 10. 40. 41. 066. 
‘Нрдботос 42, 71. 
‘Нрохёс 48. 

‘Нрохрётие Меорлуоо 44. 
‘Нобухос 45. 

‘НобЕело: 46. 

Нроба‹ 20. 


94слос 77. 

Фест 47. 

@еоь... (2) 12. 69. 
9ебберос Протёмо; 49. 


“Тотреу 29. 50. 
"1отроу "Ато№у@а 51. 


Каас Ашуов(0 59. 
Крётьу 58. 


Датор\уос 55. 97. 
Абхоу 98. 

Д5жюу Хореоо 55. 
Дботтох 60. 
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Марюу Мдроуос 56. 
Малрк 57—59. 

Матрос ’АтхашеТо‹ 58. 
Матрбдюрос Лоаттом 60. 
Мик 74. 

№ло» 61. 

Мото» 62. 

Мериме 44. 

Меррууиос Фот оо 68. 
Мыхаощещос П\... 04. 
Меж 4. 24. 25. 
Мыбас 'Прах\е!05 65. 
Мас ‘Нротето» 06. 
ХМовас №Мива 67. 


Яо 68. 
НемохАйе 6. 
Яеуох/А < ’Ато^\а. (?) 69. 


Ямюу 70. 
Оубоциох Дашатичю 82. 


Пав4ва‹ 21. 

Поо4да‹ Нроббтое 71. 
Паа'/о$ Харыттоь 72. 
Пас» 73. 

По» 95. 

По\№илор Муз 74. 
По\№отратос 15. 
Прора\ у 'Еуехрёте 76. 
Прова 6 9даюс 77. 
Пручауе 49. 

Пой» 95. 

Под 0вороз 81. 64. 


Уаз 78. 

Уциойо$ 15. 

Урато$ 'Апо\Аодрое 79. 80. 
Уциобос Шоробароо 81. 
Ужас 91. 

Зифас Уютомос 88. 

Хор!охос 84. 

Уфиритос 85. 
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Зхритос ’Артешёфроо 86. Фито 92. 

Зото\к 19. 83. 87. Фото 63. 

Уфто\ “Трхоо 88. Форшеу 87. 96. 

Уил&дас 89. Форшоу Авума 93. 
х Форшеу 'Апо№& 94. 

Тау 90, Форшеу Пофиюуос 95. 

"Груос 88. 

"Уруос Ухбфа 91. Харитто; 72, 

Фа 18. Хоро 11. 55. 97. 


Фаауиос 84. Хоре(1)ос Дбишуос 08. 





М. Маховь. 


Древне-греческая церковь въ Оеодосйскомь карантин, 





Ветуилене. Четыре церкви въ Осодосйекомь караитянЪ. 


До настоящаго времени въ пред$лахъ нынфшняго @еодо- 
@йскаго карантина сохранились въ близкомъ разстояни одинъ 
оть другого четыре древня церкви, находящияся неподалеку 
оть генуэзской стБны’). 

Одна изъ этихъ церквей, самая большая, обращена въ 
православную русскую церковь. НынЪ въ ней совершается 
служба для чиновъ карантинной стражи и для воспитанниковъ 
@еодосйскаго учительскаго института. Эта церковь замЪча- 
тельна тфмъ, что въ алтарБ ея до сего времени сохранилось 
изваяне Тайной Вечери, а на окраинахъ— изваян!я святыхъ, 
сильно забЪленныя мфломъ. Кром$ того, здфсь находились, по 
описаню М. П. Погодина, образа: 1) Божей Матери, изо- 
браженной на полум$сяцВ, обвитомъ змею, 2) праведныхъ 
Захари и Елисаветы —возлф жертвенника, на которомъ лежитъ 
козель для заклашя, 3) образъ неизвфстно какого святого, 
предносящаго спеленутое дитя (такъ представляется душа въ 
рукахъь Спасителя въ образЪ Успешя Божей Матери) *). НынЪ 


1) Въ Зв аз ив ит Сарвае 1449 г. упоминается ещо о домашией ка- 
пеллв Св. Гоормя ПобВдоносца при консульскомъ дворцВ въ карантин. По 
Зашит Саррае въ КафВ было 19 церквей. Л. П. Колли: Кафа въ перодъ 
владъшя вю Банкоме Св. Гоормя (1454—1475). (№ 47 „ИзвЪетй Таврич. 
Ученой Архивной Комнисо!и“). По Боплану въ 1660 году въ КафВ было 
12 гроческихъ церквей, 32 армянских и одна католическая во имя Св. Петра 
(В. К. Виноградовъ. Оеодофя. Историческй очеркъ, 2-е изд. Екатери- 
нодаръ, 1902, стр. 73). 

2) См. Записки Одесскаго Общества Истори и Дровиостей, т. 8, стр. 
305, ст. „деодомя и Судакъ“ М. Погодина. Эта церковь по вефмъ при- 
знакамъ армянская. На сфверной стВнф ея имотся еще изваян{е, повидимо- 
му, Св. Геормя ПобЪдоноеца, 
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этихъ образовъ въ храмЪ нфть. Очевидно, они закрашены '). 
Вторая церковь при входф въ карантинъ пустуетъ*), третья и 
четвертая?) до недавняго времени служили складомъ для дровъ 
и сфна*“). Надъ дверьми третьей церкви, находящейся почти 
рядомъ съ квартирой директора карантина, прибита черная 
выв5ска съ надписью бфлыми буквами: „Выдача дровъ, угля 
и керосина съ 7—8 час. утра“. Четвертая церковь съ первыхъ 
чиселъ октября 1911 года освободилась отъ подобнаго запу- 
стьШя вслфдстве того, что отпущенъ кредить въ суммЪ 940 р. 
на ремонтъ этого памятника древности безъ нарушен я архи- 
тектурныхъ особенностей его и съ сохранешемъ остатковъ 
фресковой живописи. Содержанемъ нашей статьи и будетъ 
описане этого памятника древности. 


П. 
ВнЪшн!Й видъ поркви, 


Кь величайшему сожалЬн!ю, о нашемъ памятник$ старины 
не имфется никакихъ историческихъ данныхъ, и до сихъ поръ 
не появлялось въ литературЪ даже краткаго описан/я его. М. П. 
Погодинъ, давши свЪдфня объ упомянутой выше церкви каран- 
тина, между прочимъ, обмолвился и о нашемъ ремонтируемомъ 
нынф храмЪ: „въ другой церкви сохранились подъ м$ломъ 
многМя древшя фрески, кои нужно бы списать“г). КромЪ того, 
намъ удалось прочитать отрывочныя свфдЪня объ описываемой 
нами церкви въ „АльбомЪ историческихъь видовъ Крыма“ 
де-Вильнева; ‚.... роте & бездио торгбзетаи. еп асе 
Че Гале], & Чтоце @с 1а роме 4е Гвойзе, |а Башуе-У1етье её 





1) По словам, перковнаго старосты, церковь внутри окралиена, года три 
тому назалъ. 

2) По отличительнымъ признакамь, ото церковь армянская. 

8) Об греческя. 

4) Расположено вобхъ чотырехъ церквей см. не план въ 8 т. Зал. 
Одесск. Общ. Ист. и Дровн. Па этомъ’ план г. Кафы 1784 г. значатся слЪ- 
дующя церкви карантина: 1) церковь съ рельефами въ алтар, которую мы 
обозначили первой; 2) церковь Св. Тоаниа Богослова съ фресками; повиди- 
мому, она соотвВтетвуеть нашей второй; 3) армянская церковь Св. Параско- 
вы; 4) армянская цорковь Св. Стефана, съ фонтавомъ 1491 г. Она соотвЪт- 
ствусть церкви, пами описываемой; 5) греческая церковь Св. Петра; метохъ 
Терусалимокаго палр!арха 1366 г.; эта церковь ие сохранилась до настоящало 
времени. Па планз обозначены още 6 церквей безъ назвашй. Одна изъ нихъ 
соотвВтетвуеть нашей третьей. 

5) Зап. Одосск. Общ. Ист. и Дровн., т. 8, стр. 305. 
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Евой 1630$; & салоне 4е ]а роге, Заап аррауаш ипе штат 
зиг Г6раше 4е Гааз. Топ Римвметг 4е Г6оЙзе 6 сопуегв 
4е рейиитез & [гезаие; П езё & гертемег, де сез репагез ди 
ХУ-е чёфе ав 66 стёрез“ (т.е. на противоположной алтарю 
стЪнЪ, направо отъ входа, виднфется фресковая живопись, изо- 
бражающая Пресвятую ДФву Марю съ Младенцемъ [исусомъ; 
налфво оть входа изображенъ сатана, опериийся рукой на плечо 
уды. Замфтно, что вся внутренность церкви была покрыта 
фресковой живописью; къ сожалЬнНю, вс эти фрески ХУ сто- 
ЛЬтя заштукатурены) '). 

Вотъ, кажется, и вс свфдЬнЯ, относящяся къ нашему 
памятнику древности. Постараемся описать его на основани 
личныхъ наблюденй. 

Ремонтируемая нын$ церковь въ Феодосййскомъ карантин 
стоить на откос. Сфверная стфна ея въ нижней части откоса 
подперта н$сколькими бревнами, такъ какъ примыкающя къ 
ней части стфнъ восточной и западной дали болышя трещины. 
Цфль ремонта и заключается въ томъ, чтобы освободить сфвер- 
ную стБну храма отъ подпорокъ и укрфпить ее желфзными свя- 
зями съ южной стфной, а образовавийяся щели въ западной и 
восточной стфнахъ заложить камнями и залить известкой. Все 
это и выполняется въ настоящее время, конечно, безъ нару- 
шенЯ архитектурныхъ особенностей церкви и съ сохранешемъ 
имфющихся внутри ея остатковъ фресковой живописи. Уже 
теперь сфверная и южная стны церкви скрплены четырьмя 
желфзными связями, что сдфлано не безъ большихъ усийй и 
умЪня. Пришлось при этомъ даже прибЪгнуть къ пороху, 
чтобы пробить въ стфнахъ отверстя для связей. 

Церковь по внфшнему виду темновато-сзраго цвфта. Архи- 
тектура ея самая простая, въ визант!йскомъ стил; она 
имЪеть четырехугольную форму съ алтарной абсидой въ вос- 
точной стфнЪ"). Абсида выдается почти сразу, отсту- 
пивъ по аршину отъ сфверной и южнойст%нЪъ. Это 
первый характеристическй признакъ того, что описываемая 


1) ДеВильновт. Альбом историческихь видовъ Крыма, стр. 13. Въ 
бывшомь у насъ въ рукахь экземплярВ продыдупия 12 страниць альбома 
вырваны. 

2) Церкви съ обращешемъ алтаря къ востоку стали строиться согласно 
поволфнно папы Сикста П (ф въ 259 г. шо Р. Хр.). Ве четыре церкви 
карантина съ алтарными абсидами, обращенными па востокъ; но въ первой 
церкви наружной абсиды н%тъ, а внутри имфотся полукруглая абенда въ вос- 
точной отфиз. 
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нами церковь-—-греческая, а не армянская. Въ армянскихъ 
церквахъ абсида выступаеть на значительномъ разстояни отъ 
сЪверной и южной стБиъ храма, напр. въ церкви, которая те- 
перь пустуетъ (вторая по нашему счету). Крыша нашей церкви 
двухскатная; замфчается сплющенность ея, особенно съ при- 
ближешемъ къ алтарной абсидф. Сплющенность крыши 
—это второй характеристическй признакъ того, что церковь 
греческая, а не армянская. Въ армянскихъ церквахъ въ ка- 
рантин$ крыши также двухскатныя, но замфтно приподнятыя. 
Церковь покрыта черепицей. Построена она изъ неправильныхъ 
природныхъ камней, связанныхъ не во всфхъ частяхъ известкой, 
особенно въ нижнихъ, которыя, очевидно, подверглись повре- 
жденио оть атмосферическихъ влянй. Толщина стБнъ около 
аршина. Въ западной сти, прямо съ земли черезъ порогъ, въ 
храмъ ведетъ дверь, но не посрединЪ, а ближе къ сфверной 
стЪнЪ. Косяки двери устроены изъ правильно-обтесаннаго кам- 
ня. Высота дверей 2 арш. 10 верш., ширина 1 арш. 7 верш. 
Въ сфверной стёнф замЪфтна заложенная камнями дверь, непо- 
далеку оть западной стфны, на разстояви около 1'/з арш. оть 
нея. Высота этой двери 2'/» арш. ширина 13/4 арш. Надъ 
дверьми на западной стВнф находится углублеше, очевидно 
или для плиты съ надписью, или для иконы. Церковь иметь 
одинъ корабль (пс), пола и колоннъ въ ней нфть. Сводъ въ 
церкви стр$льчатый, почти полукруглый,— и это 
служить третьимъ признакомъ принадлежности ея грекамъ. 
Въ армянскихъ церквахъ карантина (Г и П) своды--неправиль- 
ные полукруги, приподнятые кверху. Правильно-полукруглый 
сводъ нашей церкви, выложенныя изъ ровныхъ природныхъ 
камней, опирается на стЪны съ двумя полукруглыми высту- 
пами съ украшенями (полупилястрами). Размфры церкви вну- 
три таковы. Длина 11 арш. 4 верш., ширина 914 арш., высота 
оть пола до верхней точки свода 10 арш., высота отьъ пола 
до начала свода 6 арш., значить, радусъ свода 4 арш. Изм$- 
реня показывають, что церковь небольшая '). Четвертая 
церковь карантина еще меньше по размрамъ. Кепиенъ гово- 
ритъ: „изо всхъ древнихъ греческихъ церквей, которыя я 
видфлъ въ горахъ, ни одна не была длинн$е 18 и шире 9 арш. 
Иныя имфли въ длину даже не болЪе шести аршинъ *). „Храмы 





1) Изъ 4-хъ церквей карантина самая большая т& (Г), въ которой со- 
вершаотся богослужещо. 

3) Конпепъ. Крымекй сборникъ. О древностяхъ южнаго берега Крыма 
и горъ Таврическихъ. Спб., 1837, стр. 15—17. 


— 188 — 


Господни, говоритъ Кеппенъ, ими (т. е. греками) построенные, 
были весьма малы и низки“. Такимъ образомъ, и небольше 
разм$ры нашей церкви свидфтельствуютъ, что она была гре- 
ческая (4-й признакъ). 

Но является вопросъ, почему всф 4 церкви ееодос!йскаго 
карантина, 2 армянскя и 2 греческя, находятся въ одномь 
мЪст, въ близкомъ разстояни другъ отъ друга. Этотъь во- 
просъ разрфшаеть намъ авторъ „Сборника документовъ го- 
рода Кафы“, де Винья, который, между прочимъ, говорить, 
что въ средше вфка населене Кафы достигало до 70 тысячъ 
человЪкъ, причемъ изъ христанъ болышее число жителей со- 
ставляли армяне, за ними слфдовали греки, наконець, въ не- 
болышомъ числф —генуэзцы-латинцы. Остальные жители въ 
громадномъ большинствЪ были татары. Поэтому изъ опасеня 
нападеня или другихъ враждебныхь дйстй со стороны не- 
вфрныхь аз1атовъ, почти всф армянске и греческе храмы со- 
средоточивались въ одномъ мЪстЪ’'), какъ мы видимъ это на- 
глядно на планф Кафы 1784 года, а также наблюдаемъ воочю 
2 армянся и 2. греческя церкви, неподалеку находяцияся 
другъ оть друга въ нашемъ карантин$. 

Но вернемся къ внЪшнему описаню нашей церкви. На 
разстояни одного аршина отъ сфверной и южной стнъ вы- 
ступаетъ въ .видф почти полукруга на востокъ алтарная абсида, 
радусъ которой равняется приблизительно 2'/» арш. Церковь 
освЪщается при помощи четырехъ оконъ, изъ которыхъ два 
находятся на разстояни 1 сажени отъ пола въ сфверной стЪнЪ, 
одно надъ дверью въ западной стфнф и одно по правую сто- 
рону дверей при вход въ церковь, устроенное, по всей вф- 
роятности, для принятя приношенй, просфоръ и проч. Разм$ры 
оконъ въ сфверной стёнф: высота 1 арш. 9 верш. ширина 
1 арш. 2 верш. Разм5ры двухъ послфднихь оконъ по полу- 
аршину въ высоту и ширину. Очевидно, два первыхъ окна 
позднфйшаго происхожденя, такъ какъ въ срединЪ сфверной 
стБны замфтны слёды небольшого окна по полуаршину въ 
высоту и ширину, заложеннаго камнями. Боковыя окна въ 
церкви устроены были въ сфверной стБнЪ, а не въ южной, 
потому, чтобы имфть прохладу въ церкви во время богослу- 
женй. Четыре окна, да небольшое пятое въ алтарной абсидЪ, 


заложенное теперь камнями, давали въ церкви достаточно 
свЪта. 


1) АЁЫ аеПа Босба Табиго ай раша, УП, рав. 721. 
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Внизу алтарной абсиды остались довольно неясные слфды 
амвона незначительной высоты, около '!/4 арш. Небольшая вы- 
сота амвона также указываетъ на то, что церковь принадле- 
жала грекамъ, а не армянамъ-- 5-й признакъ. Въ армянскихъ 
церквахъ амвоны устраиваются на довольно значительной вы- 
сот. 


Ш. 
Фресковаял живопись въ церкви. 


Нашъ памятникъ древности особенно замфчателенъ въ 
томъ отношени, что на стЬнахъ его внутри сохранились подъ 
м5ломъ древн!я фрески, особенно на алтарной абсидЪ. На 
ней сохранились слфдующия священныя изображений: 1) исусъ 
Христосъ, сидящий на тронЪ съ предстоящими ему Пресвятой 
ДЪвой Марей и Гоанномъ Крестителемъ; 2) ниже, во второмъ 
ярусЪ, изображенше Богородицы съ Предвфчнымъ Младенцемъ 
на лонЪ ея; 3) въ третьемъ ярусф—интересное изображене 
Тайной Вечери; 4) на восточной стфнф, прилегающей къ с$- 
верной, хорошо замфтно изображеше пророка Аввакума съ 
харцей въ лфвой рукф; на харйи имФется греческая надпись; 
5) надъ пророкомъ Аввакумомъ неясно замфтно изображене 
какого-то святого; 6) надъ дверьми церкви сохранились неяс- 
ные слБды живописи, которые очень трудно разобрать, но о 
которыхъ имфются свф дня, приводимыя нами выше изъ аль- 
бома де-Вильнева; 7) На южной стВнЪ, вблизи отъ западной, 
хорошо сохранилось изображеше крупа коня. 

Теперь попробуемъ описать каждое въ отдфльности фре- 
сковое изображене. 

1) Вверху, посрединЪ алтарной абсиды, сохранилась ниж- 
няя часть изображеня [исуса Христа, сидящаго на тронЪ. По 
ту и другую сторону исуса Христа хорошо замфтны, особенно 
налфво оть Христа, изображеня нижнихъ частей троновъ, ко- 
торые, очевидно, предлагаются Спасителемъ предстоящимъ Ему 
Пресвятой Дфв$ Мари и Поанну Крестителю. Тоаннъ Крести- 
тель изображенъ по лБвую сторону отъ Спасителя, а Божя 
Матерь—по правую. ВсЪ три лица изображены почти въ есте- 
ственную величину. Описанное изображене извфстно подъ на- 
звашемъ „Деисусъ“. Обыкновенно оно ставится въ третьемъ 
ярусВ иконостаса, надъ изображешемъ Тайной Вечери'). 


1) Назван! „Деисусъ“ произошло, какъ предполагаютъ, оттого, что подъ 
этою иконою слово молитва подиисывалось по гречески: „деисистъ“ 
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2) Подъ трономъ Спасителя, посрединЪ абсиды, находится 
образъ Богоматери съ воздЪтыми кверху руками съ ПредвЪч- 
нымъ Младенцемъ 1исусомъ Христомъ на лонё Ея. Этотъ об- 
разъ извфстень подъ назвашемъ Знамешя Пресвятой Богоро- 
дицы. По правую и лЪвую сторону Богоматери имЪется надпись 


МНТНР 9ЕОТ, т. е. Матерь Божй. 


Этоть образъ имфетъь форму квадрата, сторона котораго 
приблизительно равняется '/» аршину. 

3) Подъ образомъ Знаменя Пресвятой Богородицы, также 
посрединз абсиды, находится заложенное камнями окно не- 
большихъ размЪровъ, имфющее форму квадрата, сторона ко- 
тораго равняется '/» аршину. НалЪво отъ окна изображенъ 
Христосъ, сидящй за трапезой съ чашей, и шесть учениковъ 
Его въ рядъ, подходящихь къ Нему, повидимому, для прича- 
щения. Направо оть окна также изображенъ стоящйй Христосъ 
съ хл5бомъ въ лфвой рукЪ, а правой благословляющий осталь- 
ныхъ шесть учениковъ, расположенныхъ въ рядъ. Выше двухъ 
изображен Христа и Его 12 учениковъ въ перспектив$ вид- 
нфются зданя города 1ерусалима. Несомнфнно, эта картина 
изображаеть Тайную Вечерю. Объ этомъ свидЪтельству- 
етъ небольшая часть надписи на греческомъ языкЪ, сохрани- 
вшейся на правой сторон абсиды, наверху картины: ...... Кох 
очевидно: ТОУ МИСТКОГ..... т. е. Тайной, а слова: АНИМОУ 
Вечери, нётъ, очевидно, оно исчезло. На лфвой сторон? абси- 
ды, наверху изображеня Тайной Вечери, сохранились остатки 
надписи, которыя намъ не удалось разобрать и прочесть. 

Картина Тайной Вечери обращаетъ на себя внимаше тЬмЪъ, 
что она изображаеть два момента установлейя Таинства 
Евхаристии: 1) „Пр!имите, ядите с{е есть т$ло Мое...“ 
и 2) „!йте отъ нея вси, с1я есть кровь Моя...“. 
Воть почему Христосъ изображенъ на картин въ двухъ ви- 
дахъ—съ хлфбомъ и съ чашой. 

Нижняя половина абсиды закрашена мФфломъ, но въ пра- 
вой части ея, на разстоян!и ‘/з аршина отъ пола, замфтно изо- 
бражеше ножекъ кресла. Этоть небольшой слёдъ фресковой 





(бело). Незнающе греческаго языка стали принимать это слово ва назван!е 
иконы (Церковн. словарь прот. АлексВева). КромЪ того, назван! это мо. 
гло получиться и оттого, что Малерь Божя и Товниъ Предтеча изображеотся 
вЪ состоя молитвенкаго обращеня ко Христу. См. подробно о „Деисусъ“ 
въ Пр. бог, энциклопеди, подъ ред. проф. А. П. Лопухина, т. ГУ, отр. 975. 
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живописи позволяетъ утверждать, что вся алтарная абсида была 
украшена священными изображенями. 

Итакъ, на алтарной абсидф внутри ея сохранились сл$ду- 
ющя фресковыя изображения: 1) „Деисисъ“ (молитва), 2) икона 
Знамешя Пресвятой Богородицы и 3) Тайная Вечеря. Теперь 
любопытно р$шить вопросъ, что же составляютъ въ совокуп- 
ности вс эти три изображен! я? Не составляютъ-ли они часть 
нашего иконостаса (отъ словъ: емфу--икона, сток — поставлен!е). 

Мы знаемъ, что прототипомъ настоящаго иконостаса по- 
служило изображенше Спасителя съ предстоящими Ему Божей 
Матерью и ПШоанномъ Крестителемъ, извфстное у насъ подъ 
назвашемъ: „деисисъ“ или „деисусъ“. Въ древности изображе- 
немъ „деисиса“ украшали алтарную абсиду. Настоящ же ико- 
ностасъ имфетъ долгое историческое прошлое, съ конца ХУ и 
до начала ХУ в., когда оно завершилось. 

Сопоставляя эти данныя съ наблюден!ями надъ фресковой 
живописью алтарной абсиды описываемаго нами памятника ста- 
рины, мы можемъ подойти къ сл$дующимъ выводамъ: Иконо- 
стасомъ нашей церкви служили изображея алтарной абси- 
ды. Это обстоятельство и малые размБры абсиды заставля- 
ють предположить, что настоящаго иконостаса--алтарной пре- 
грады не было въ церкви. Слфдъ фресковой живописи, со- 
хранивш!йся въ нижней правой части абсиды, заставляетъ 
предположить, что вся она была украшена священными изо- 
браженями, соотвфтствующими настоящему, современному ико- 
ностасу. Въ нижней половинф абсиды, закрашенной м$ломъ, 
вполнф могли помфститься два яруса изображен иконостаса: 
святыхъ и двунадесятыхъ праздниковъ. На восточной же стЪн® 
церкви, прилегающей къ сЪверной, очень хорошо замфтно 
изображене святого съ надписью на греческомъ язык$: 

ПРОФНТНС 
АВАКОТМ. 


Итакъ, надпись свидфтельствуетъ, что на указанномъ м$- 
ств изображенъ пророкъ Аввакумъ. Лицо его молодое, голова 
откинута немного назадь и окружена нимбомъ, правая рука 
приподнята съ вытянутымъ указательнымъ пальцемъ, въ лЬвой 
рукф пророка хартя съ надписью на греческомъ язык въ 
шесть строчекъ. 

Послёдня о строчки на харти пророка Аввакума мы 
переводимъ такъ: „Услышахъ слухъ Твой и убояхся“'). 


1) Книге пророка Аввакума, глава 8, стр. 1. 
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Эти слова принадлежать именно этому пророку, восьмому 
изъ числа двфнадцати „малыхъ пророковъ“, Аввакуму '). Про- 
рокъ Аввакумъ написалъ книгу, по объему небольшую, отли- 
чающуюся силой и живостью выражен; она имфетъ 3 главы, 
въ которыхъ содержится пророчество о нашестви халдеевъ на 
1удейское царство и о наказаши Божемъ, которое постигаеть 
самихъ халдеевъ за ихъ нечестивую жизнь. Въ третьей главЪ 
пророкъ Аввакумъ, восхищаясь предъ правосудемъ Божимъ, 
воспфваеть торжественную п$снь, въ которой онъ изо- 
бражаетъ грозное явлеше Господа для суда и наказан!я нече- 
стивыхъ и для спасены народа своего и Помазанника своего. 
Торжественная пфснь пророка Аввакума нфкоторыми отцами 
церкви, напр. Св. Аеанасемъ, понималась иносказательно, въ 
смыслЪ пророчества о „пришестви Спасителя и о побфдЪ Его 
надъ смертию“. Книга этого пророка, какъ по глубинЪ мыслей, такъ 
и по сил и красот$ ихъ выражешя принадлежить къ перламъ свя- 
щенной поэз!и. Поэтому н$тъ ничего удивительнаго въ томъ, 
что пфснь пророка Аввакума употреблялась при 
ветхозав$ тномъ богослужен!и наравнф съ псал- 
мами. Это подтверждается ея надписанями, общими съ псал- 
мами („Молитва 3,1—такъ названы и первые 71 псаломъ, см. 
пс. 71,20; для пвНя 3,1--то же еврейское слово стоить и въ 
пс. 7,1: плачевная пень; начальнику хора 3,19—то же надпи- 
саше имфеть 55 псаломъ; трижды въ пЪсни пророка Аввакума 
встрчается музыкальный терминъ з@аВ, столь обычный въ 
псалтыри) °). 

Только что приведенная справка относительно употре- 
бленя пЪсни пророка Аввакума при ветхозав$тномъ богослу- 
жени, подобно псалмамъ, для насъ имфеть очень важное 
значее при опредБлен!и не особенно яснаго изображеня свя- 
того, которое находится надъ пророкомъ Аввакумомъ. Лицо 
этого святого также молодое, внизу его надпись: 


СТАСГ, 9ЕОС („воскресни, Боже“). 


Эти слова принадлежать ветхозавфтному пророку-пеалмо- 
пЪвцу, второму царю еврейскаго народа, Давиду). 

Такимъ образомъ, приведенная справка косвенно и про- 
читанная надпись положительно говорятъ за то, что надъ про- 
рокомъ Аввакумомъ находится изображене пророка Давида. 

1) Скончался за 2 года до возврящешя 1удеевъ изъ плФна Вавилонскаго. 


2) См. Пр. 6. энциклопежя, под редакц, П. А. Лопухина, т. 1, отр. 87. 
3) Эти слова взяты изъ 81 псалма, ст, 8. 
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А это, въ свою очередь, наводитъ на мысль, что очень неяс- 
ное изображеше святого, которое находится на выступВ алтар- 
ной абсиды, прилегающемъ къ южной стнЪ церкви, соотвЪт- 
ствующее изображеню пророка Аввакума, означаетъ одно- 
го изъ ветхозав$тныхъ пророковъ. Разъ съ этимъ 
мнЪШемъ мы согласимся, то уже легко не только предполо- 
жить, но и утверждать, что весь полукруглый выступъ алтар- 
ной абсиды, нын$ почти весь закрашенный, былъ занять фре- 
сковыми изображенями ветхозавЪтныхъ (а можетъ быть еще 
и новозавЪтныхъ) пророковъ. Да иначе и быть не могло, такъ 
какъ эти фрески должны были являться дополненемъ къ опи- 
санному, имфющемуся нын$, если можно такъ сказать, иконо- 
стасу, изображенному на алтарной абсидЪ. 

Итакъ, мы приходимъ къ такому выводу, что фресковый, 
такъ сказать, иконостас состоялъ изъ слЪдующихь 4-хъ или 
5-ти ярусовъ: 1) „Деисисъ“ (почти все изображене полностыо) '), 
2) во второмъ ярусЪ лики пророковъ съ иконой Божей Ма- 
терн съ ПредвЪчнымъ Младенцемъ на лонЪ Ея (неполное изо- 
бражен!е), 3) Тайная Вечеря (изображене полностью), 4) изо- 
браженя главнЪйшихъ праздниковъ, евангельскихъ событ!, 
„намфстныя“ иконы (предположительно). 

Такимъ образомъ, фресковая живопись на алтарной абсид$ 
церкви и ея полукругломъ выступЪ являлась какъ бы раскры- 
той книгой, которая свидфтельствовала вЗрующимъ, что они 
находятся въ духовномъ единени съ [исусомъ Христомъ, съ 
Его Пречистою Матерею, съ его молитвенниками предъ Бо- 
гомъ и со всфми тБми, съ кмъ они составляли единую цер- 
ковь Христову. 

Теперь обратимъ внимане на друмя фрески, сохранившя- 
ся въ нашей церкви. 

Остатки фресковой живописи надъ дверьми церкви силь- 
но испортились отъ времени, и разобрать ихъ очень трудно. 
По описаню де-Вильнева, направо отъ входа виднфется фре- 
сковая живопись, изображающая Пресвятую Д%фву Марю съ 
Младенцемъ 1исусомъ, налФво отъ входа изображенъ Сатана, 
опернийся на плечо Туды. 

На южной стБиЪ, по близости къ западной, на разстояни 
около двухъ аршинъ отъ пола, хорошо сохранилось изображе- 
не крупа бЪлаго коня. На немъ замфтны ноги человфческаго 
тфла. Подъ копытами виднфется изображеше челов$ка. На пер- 





) Выше „Деисиса“, по всей вФроятности, было изображен креста. 
13 
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вое впечатльше кажется наблюдателю, что эта фреска изобра- 
жала Св. Геормя ПобЪдоносца. Но это предположеще, кажется, 
невфрное, потому что направлеше коня фрески не соотвЪтству- 
еть обычному направленйо коня Святого ГеоргМя, изобража- 
емаго на иконахъ. 

Воть и всф фрески церкви, которыя сохранились до насто- 
ящаго времени. Остальныя части стфнть храма закрашены. Ци- 
тируемый нами де-Вильневъ говорить: „замФтно, что вся вну- 
тренность церкви была покрыта фресковой живописью; къ сожа- 
лЁнНо, всф эти фрески ХУ столИя заштукатурены“. Очевидно, 
работалъ нЪкогда въ нашей церкви простой штукатуръ, не по- 
нимавший цЪнности и важности этихъ интересныхъ фресокъ. 

Общее впечатльне отъ остатковъ живописи въ церкви 
таково. Во всфхъ сохранившихся до сего времени образахъ 
выражается церковное ввросознан!е; при разсматриван!и ихь 
чувствуется, что они написаны для благоговЪйнаго чествованЯ, 
предназначены для молитвы. Все въ нихъ серьезно, величе- 
ственно, они, по-истинф, возвышаютъ молитвенный духъ вЪ- 
рующаго и направляють его къ небу. Видно сразу, что ху- 
дожннкъ писалъ иконы не на основаши своихъ „домысловъ“, 
а согласно „церковному преданйю“, „по образу и подобйо“ и 
по лучшимъ древнимъ образцамъ. Лицамъ [исуса Христа, Бо- 
жей Матери, Пророка Аввакума и проч. сообщается важность, 
величе, строгость, спокойствие, кротость, смирене; тБла ихъ 
тщательно покрываются одеждами. Лицо исуса Христа на всЬхъ 
изображешяхъ Его имфетъ строгое выражеше, волосы гладюе 
съ проборомъ посрединф, спускающеся на плечи,--съ боро- 
дой, съ крещатымъ нимбомъ. Все это характерныя черты, въ 
которыхъ Спаситель изображается въ христанскомъ византй- 
скомъ искусствЪ и до настоящаго времени. Такое же величе 
характеризуеть ‘визан\йск типъ Богоматери, Поанна Крести- 
теля и прочихъ святыхъ, изображеня которыхъ сохранились 
въ нашей церкви и донын$. Все это говорить за то, что наша 
церковь принадлежала грекамъ, а не армянамъ. 


ГМ. 


Заключенте. 


Подведемъ итоги нашему изслфдованйю о ремонтируемомъ 
нын$ памятник® древности въ Феодосйскомъ карантин$. Ха- 
рактерныя особенности этого памятника: 1) размфры церкви 
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незначительны; 2) алтарная абсида церкви выступаеть на во- 
стокъ почти сразу, отступивъ на незначительное разстояне 
оть сфверной и южной стБны; 3) двускатная крыша церкви 
нЪсколько сплющена; 4) сводъ ея иметь форму правильнаго 
полукруга; 5) неясные сл$ды амвона указывають на незначи- 
тельную высоту его—'/4 аршина; 6) вньшыйЙ видъ фресковой 
живописи и внутреннее содержаше ея въ византйскомъ стил$; 
7) всБ имющяся надписи на фресковой живописи на грече- 
скомъ языкБ. На основаши указанныхь признаковъ можно 
утверждать, что описываемая нами церковь греческая, а не 
армянская, какъ ее называютъ М. Погодинъ, составитель плана 
города Кафы 1784 г. и г. Кучукъ-Юаннесовъ'). Интересно бы 
знать, на чемъ основывается предположеше, что наша церковь 
армянская. Не на томъ-ли, что по близости отъ нея къ с.-3. 
находится фонтанъ съ армянской надписью: „Сей фонтанъ въ 
память Вартереса и жены его Нурмелики. 940 г. (арм. лтосчисл., 
по-нашему--1491). Снова возобновленъ въ 1192 г., (по нашему: 
1743 г.). Содержаше этой надписи, какъ видно, нисколько не 
говорить о принадлежности нашей церкви армянамъ. ВЪдь 
возможно предположить, что кто-либо изъ богатыхъ родствен- 
никовъ Вартереса и Нурмелики въ память ихъ соорудилъ фон- 
танъ, воспользовавшись источникомъ при греческой церкви. 
Попытаемся рёшить послёдн вопросъ: къ какому вку 
относится наша церковь? Очевидно, она построена никакъ не 
раньше ХУ столЪ\я, такъ какъ о ней, повидимому, не упоми- 
нается въ законодательномъ кодекс$ 1449 г. Эви ат Сарвае”). 
Это предположене подтверждается и замфчашемъ де-Вильнева 
относительно живописи описываемаго нами памятника: „къ со- 
жалЪн!ю, всф эти фрески Х\ столья заштукатурены“ °). На- 
ходяцийся фонтанъ при церкви съ надписью на армянскомъ 
языкВ съ датой 940 г. (1491 г.) также подтверждаеть наше 
предположене относительно времени построенйя церкви. 


2. Марков». 


') См. его: „Старинныя армяношя надинеи и старинныя рукописи въ 
предзлахъ юго-замадной Руси и въ Крыму“, стр. 35. 

3) Л. П. Коллин. Кафа въ перюдъ вледвня ею Банцомъ ов. Геормя 
(1454—1575). № 47 Изв. Тавр. Учен. Архивн. Коммисе!и, отр. 12—14. 

3) Де-Вильневьь. Альбомъ историч. видовъ Крыма, стр. 13. 
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Крат й очеркъ жизни и дБятельности д-ра ©. К. Мюль- 
гаузена. 


Въ каждомъ мфстЪ, въ каждой средф находятся люди, ко- 
торые своею дфятельностью приносятъ громадную пользу обще- 
ству. Современники оказывають имъ соотвфтственное внима- 
не, подчасъ подобающ почести, даже окружаютъ ихъ осо- 
бымъ ореоломъ. Но сходять они со сцены, умираютъ ихь со- 
временники, и уже слБдующее поколфн!е мало помнить о нихъ, 
а третье и совершенно ихъ забываетъ. Такъ изъ врачей сим- 
феропольцы живо помнятъ Бетлинга, Арендта, Плешкова, Трах- 
тенберга, Пласкова, Чабовскаго, жившихъ и работавшихъ среди 
насъ, кое-что слыхали о КашкадамовЪ, Высочинскомъ, Дин- 
ковскомъ, БрунсЪ, ПерминовЪ, Канивецкомъ, но мало кто 
знаетъ, что существовали Чалисовъ, Шейнфельдь и др. Къ 
числу послёднихъ принадлежить и ©. К. Мюльгаузенъ. 

Прюобщене Петромъ Великимъ Росси къ европейской 
культурЪ и развице въ ней европейской цивилизащи и обра- 
зованности привлекли въ Россю массу иностранцевъ, особенно 
изъ сосфдней намъ Германи, которые и стали нашими учите- 
лями и руководителями во многихъ отрасляхъ какъ умствен- 
наго, такъ и физическаго труда. 

Въ конц ХУШ и началЬ ХПХ столтя имфла пребыване 
въ Симферополф цфлая плеяда ученыхъ иностраннаго происхо- 
жденя. Одного изъ нихъ, знаменитаго академика Палласа, мы 
поминали недавно по случаю исполнившагося стол я со дня 
его смерти. Хорошо извЪстны въ наукф имена проживавшихъ 
въ СимферополЪ Хр. Стевена, К. Габлица, П. Кеппена; затфмъ 
назовемъ Гасгагена, Дессера, доктора Арендта-отца. Видное 
мЪсто между ними занимаеть и Мюльгаузенъ, одинъ изъ вы- 
дающихся общественныхь дфятелей Симферополя. 

@едоръ Карловичь Мюльгаузенъ, или, по оффищальнымъ 
документамъ, Мильгаузенъ, былъ нёмець по происхождению. 
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Онъ родился въ ПетербургВ 4 1юля 1775 г. 14-ти лЬтъ онъ 
поступиль въ петербургсый медицинсый институтъ, который 
окончилъ въ 1796 г., 20 лЬтъ отъ роду, съ звашемъ лекаря. 
Тогда только онъ принялъ русское подданство и поступиль на 
службу врачемъ въ Обуховскую больницу. На службЪ Мюльгау- 
зенъ показалъь себя дфльнымъ врачемъ и самоотверженнымъ 
работникомъ. 


Работая въ больниц, онъ въ то же время продолжалъ 
свое медицинское и общее образоване. Черезъ 10 лЬтъ, въ 
1906 г., онъ получаеть должность помощника, а спустя 11 лтъ 
— и гражданскаго генералъ-штабъ-лекаря, по теперешнему— 
главнаго врачебнаго инспектора; фактически же онъ несъ обя- 
занности главнаго врачебнаго инспектора и все то время, ко- 
торое состоялъ помощникомъ. 

За это время ©. К. совершилъ н$сколько командировокъ 
въ предЪлахъ государства для изслфдованя возникавшихъ эпи- 
демй въ той или другой мЪстности; такъ, въ 1807 году ми- 
нистръ внутреннихъ дфль предписываетъ ему '); „ВслВдстве 
Высочайшаго Его Императорскаго Величества повелЪнй я пред- 
писываю вамъ немедленно отправиться въ Вильно для изсл- 
дован!я и прекращеня открывшихся въ н$которыхъ повфтахъ 
Вильненской губерни прилипчивыхъ болфзней, какъ-то: крова- 
выхъ поносовъ и горячекъ... Получивъ свфдБня о м5стахъ, 
гдЪ болфзни си свирфиствують, оть тамошняго гражданскаго 
губернатора ..... вы не умедлите отправиться въ тф м$ста и 
приступить къ прекращению зла сего.... “. 

Въ 1808 году Мюльгаузенъ командируется въ Саратов- 
скую губерн!ю *)..... „По Высочайшему Его Императорскаго 
Величества повелЗНю вы отправляетесь въ Саратовскую гу- 
бернйо по случаю открывшихся тамъ, какъ въ самомъ городё 
Саратов% и уфздЪ его, такъ и въ разныхъ селеняхъ Царицын- 
скаго и Камышанскаго уЪздовъ заразительныхъ болЬзней..... 
ГлавнЪйшИй долгъ вашъ вникнуть на мЪстЪ въ самое точное 
и ближайшее изслБдоване сей заразительной бол$зни, въ раз- 
ныхъ уЪздахъ и разныхъ селеняхъ оказавшейся ..... ‚ сдфлать 
сколько можно больше надежное заключене, а попутно съ тёмъ 
представить, если будетъ нужно, и о дополнени мЪфръ, про- 

1) М. В. Д. 3 эксиедищя. 1 отдвлене. 1 столъ. 27 сентября 1807 г. 
№ 591. Ороография сохранена по подлиннымъ документамъ, хранящимея у 
внучки Мюльгаузена Терезы Дагобертовны Гейнадъ. 

2) № 52. Гонваря 15. 1808. 
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тивъ нихъ премлемыхъ, средствами, свойствамъ ихъ наиболфе 
соотв тственными..... *. 

Въ томъ же году онъ командируется въ Дерптъ’): „...По 
дошедшимъ сюда извЪсиямъ будто-бы въ ДерптЪ открылись 
и прим$тнымъ образомъ усилились болфзни, состоящя въ го- 
ловной боли, соединенной со слабостью во всемъ тЪлЪ, оть 
которой люди умираютъ, оставляя на тфлЪ знаки, я призналъ 
нужнымъ удостовфриться въ справедливости сихъ слуховъ 
чрезь нарочно отряженнаго отсюда чиновника. Избравъ для 
сего васъ, я поручаю вамъ, отправясь на сей конецъ въ Дерпть 
и развЪдавъ на мфстЪ, не существуетъ ли тамъ дЪйствительно 
бол$зней, иифющихъ описываемыя свойства, донести мнЪ въ 
подробности о всемъ томъ, что вамъ въ разсуждени ихъ от- 
крыто быть можетъ..... а 

Въ 1811 году Мюльгаузенъ командируется въ Финлянд!ю*): 
„по случаю открывшагося въ Финляндской губерши въ Южно- 
кексгольмскомъ и Нейшлотскомъ уфздахъ кроваваго на жите- 
ляхъ поноса, дЪйствующаго въ особенности на малолфтнихъ 
дЬтей, имфете вы, вслБдстве Высочайшаго повел$ня, сл$довать 
немедленно въ Выборгь къ тамошнему гражданскому губер- 
натору, отправиться по его распоряженю въ т места, гдЬ 
бол$знь продолжается, и вмЪстВ съ находящимися тамъ ме- 
дицинскими чиновниками принять всф возможныя м$фры къ 
скорЪйшему прекращению сего зла....“. 

КромЪ упомянутыхъ, на него возлагались и другя поруче- 
ня медико-санитарнаго характера. Такъ, въ 1813 году онъ 
быль посланъ въ Самарсюй карантинъ для приведевшя его въ 
надлежащее устройство‘). Въ 1814 г. главнокомандовавшимъ 
въ С.-Петербург Мюльгаузенъ быль командированъ по „се- 
крету“ въ г. Або“). Что это былъ за секретъ, неизвЪфстно, за 
отсутстемъ какихъ-либо указайй въ бумагахъ покойнаго. 

Какъ въ научномъ отношени Мюльгаузень выполнялъ 
возлагавшеся на него порученйя, какого характера были эпиде- 
ми, бороться съ которыми онъ быль посылаемъ, и на это нЪть 
никакихъ указайй въ оставшихся посл него бумагахъ. Мы 
можемъ только предположить, что всЪ порученя онъ выпол- 
нялъ успфшно, потому что каждый разъ былъ награждаемъ и 
денежными. наградами, и чинами, и орденами. 

1) № 1173. 26 Апрля. 1808. 

2) Мив. Пол. Департаменть медицинсьй. Отдвлъ 1. Сгодъ 1. 18 авгу- 


ста 1811. № 548. 
8) и 4) Формулярный списокъ о служб$ Ф. К. 
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Зато у насъ есть одинъ документъ—черновикъ отчета по 
командировкЪ его въ Ораненбаумъ, изъ котораго мы видимъ, 
какъ объективенъ онъ былъ въ своихъ наблюденяхъ и какъ 
остороженъ въ своихъ ученыхь сужденяхъ и заключенйяхъ. 
2 декабря 1811 года министръ полищи предписываеть Мюль- 
гаузену '): „Всл$дстйе Высочайшаго повельНя предписываю 
вамъ немедленно отправиться въ Ораншенбаумъ для поданйя 
помощи двумъ укушепнымъ собакою мальчикамъ и по пр!- 
ЪздЪ вашемъ туда увфдомить меня, въ какомъ состояйи они 
найдены вами будутъ. Между т6мъ также я приказалъ извЪст- 
ному вамъ г. Шидловскому показать при васъ на опытВ упо- 
требляемое имъ средство къ лфченйо людей, укушенныхъ 6$- 
шенными звфрьми; о послфдстви таковаго опыта вы мн не 
оставите донести.....“. 3-го декабря Мюльгаузенъ уже даетъ 
отчеть о своей командировк$*): „Г. Министру Полиши оть 
шт.-лекаря Федора Мюльгаузена. Донесеше. Вслфдстые дан- 
наго мн сего 2-го декабря отъ В. П. предписаня отпра- 
виться въ Орашенбаумъ для подайя помощи двумъ мальчи- 
камъ, по сумнёню ‘бЪшеной собакою укусаннымъ, а если 
найду удобнымъ провфрить въ семъ случаЪ опыть со сред- 
ствомъ, г-мъ капитаномъ Шидловскимъ къ лёчению людей 6Ъ- 
шенными звфрьми укушенныхъ употребляемымъ,—я отправился 
немедленно въ Ораненбаумъ, и имЪю честь донести сл$дую- 
щее: 1) изъ обстоятельствъ, существовавшихь при укушени 
мальчиковъ, нельзя сдфлать вЪрнаго заключеня, была ли та со- 
бака бЪшеная или нЪтъ; 2) между тБмъ по нын$ уже прошло 
восемь дней; 3) съ самаго начала взяты на всяюй случай со- 
стоящимъ при временной сухопутной ораненбаумской гошпи- 
талЪ г. шт.-лек. Стефановскимъ, съ укушенными мальчиками, 
вс предохранительныя м$ры. По всфмъ симъ обстоятельствамъ, 
я, разсудя, что сей случай никакъ неудобенъ къ составлено 
опыта увриться совершенно о дЪйствительств$ новаго г-мъ 
Шидловскимъ употребляемаго средства, не находилъ нужнымъ 
оныхъ мальчиковъ перевести сюда“. 

ДъЪятельность Мюльгаузена въ должности генералъ-штабъ- 
лекаря обращаетъ на себя внимане администращи другихъ в%- 
домствъ: въ 1811 году онъ назначается членомъ „комитета по 
ученой медицинской части, учрежденнаго въ томъ же году), 


1) Мин. Пол. Департаменть медицинсьй, Отдфль 1. Столъ 1. 2 декабря 
1811. № 887. 

2) Тамъ же. 

8) Мин. Пол. 3 акопедищя. 1 отдфлене. 10 февраля 1811 г. № 106. 
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избирается корреспондентомъ, а потомъ и членомъ медицин- 
скаго совфта министерства духовныхь дфль и народнаго 
просвзщешя. Лейбъ-хирургъ и деканъ Медицинскаго Совфта 
Вилле въ 1811 году пишетъ Мюльгаузену'): „Медицинсвй Со- 
вЪть избралъ васъ единогласно за ваши обширныя свфдЪн!я 
въ корреспонденты свои..... Извфщая объ ономъ Ваше Вы- 
сокороде, я приглашаю васъ кь присовокуплен!ю старанйй ва- 
шихъ съ трудами сего сословя, для распространен я царства 
истины и врачебнаго просвъщеня въ Росфи“. Въ 1818 году 
деканъ же извфщаеть Мюльгаузена °); медицинскй совфтъ 
при министерств духовныхь дфлъ и народнаго просвфще- 
я во уважене отличныхъ вашихъ познанй по медицинской 
части избралъ васъ въ свои члены..... Извфшая Ваше Высо- 
короде о семъ выборЪ, я имЪю честь объявить вамъ, что Ме- 
дицинскй Совфтъ имфетъ полную надежду, что вы не оста- 
вите вмЪстЬ съ гг. членами онаго содфйствовать къ распро- 
странен!ю врачебныхъ наукъ въ Рос@йской Импер!и“. 

Обращаютъ внимаше на Мюльгаузена и высшия ученыя 
учрежденя. Такъ, Медико-хирургическая академя въ 1814 г. 
избираетъ его въ члены корреспонденты *): „Пирегаюма те- 
Ч ео-стоголеа Асафена Ребгороана.... Те с1азайае, уп, о 
ехшиа п зацатет агет шегИза, Або сотгезропЧенйт, еиие- 
Яз зиЙтасз.... а@зсгрзИ, аще заЙгагатие Це! ]Цегамае АЧ- 
тп1го, з0да]ет тепапеау!....“. 

Удостоенный избран въ члены ученыхъ учрежден, Мюль- 
гаузенъ и самъ заботится объ учреждеши ученыхъ обществъ; 
такъ, совмстно съ другими лицами онъ основываетъ въ С.-Пе- 
тербургВ нмецкое общество врачей и принимаеть участе въ 
его трудахъ. 

(Среди занят по службЪ, Мюльгаузенъ посвящаетъ себя 
и частной практик8 и прюбрЪтаетъ на этомъ поприщф извфст- 
ность, по словамъ лфтописца“), искусн-йшаго врача того вре- 
мени. Но практика его настолько утомляла, что, какъ онъ раз- 
сказывалъ своимъ друзьямъ, одинъ стукъ кареты, останавли- 
вавшейся передъ его домомъ, вызывалъ въ немъ дрожь, и на 
ночь приходилось привязывать дверной колокольчикъ. 

Усиленные труды по службЪ и громадная практика не мо- 
гли не подорвать здоровья Федора Карловича. Онъ начинаетъ 

1} 22 августа 1811 г. № 150. 

3) Поля 8 дня 1818 г. № 67. 

8) 9 октября 1814 г. № 699. Дипломъ, 24 октября 1814. 

% Таврич. Губерн. Вфдом. 1853 г. № 445. Прибавл. къ № 17. 
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страдать удушьемъ, бросаетъ свою практику и просится въ 
отставку. Согласно своей просьбЪ, онъ увольняется оть долж- 
ности главнаго шт.-лекаря и назначается въ Крымъ чиновникомъ 
особыхъ порученй по врачебной части при Таврическомъ гу- 
бернатор$, при чемъ во внимане къ его заслугамъ ему сохра- 
няется его жалованье по должности генераль штабъ-лекаря’). 

Въ чемъ состояли его обязанности въ Крыму, видно изъ 
слфдующаго отношеня министра внутреннихъ длъ къ Тав- 
рическому губернатору отъ 21 мая 1820 года’). „Получивъ 
просьбу правящаго должность гражданскаго генераль штабъ- 
доктора коллежскаго совфтника Мильгаузена объ увольнеши 
его за слабостью здоровья отъ сей должности, я представлялъ 
комитету гг. министровъ съ предположешемъ, чтобы чиновника 
сего, извфстнаго по отличной службЪ, знашемъ и опытностью, 
по увольненю отъ настоящей должности, употребить въ Крыму 
на особенныя поручешя по части врачебной. Наблюдеше за 
устройствомъ карантиннымъ касательно очищеня вещей и по 
другимъ предметамъ, къ наук врачебной относящимся; со- 
вфты и помощь въ несчастномъ случаЪ появлешя заразы; над- 
зоръ за исправлешемъ обязанностей служащими врачами и за 
вольными аптеками; сообщен!е начальству свфдфН, относи- 
тельно удобнЪйшаго снабженя тамошнихъ казенныхъ аптекъ; 
показане выгоднфйшаго употреблешя м$стныхъ цфлительныхь 
способовъ, какъ напримЗръ: купанье въ морской водЪ, въ со- 
ляныхъ озерахъ, дЪйстье м5стопребыванЯ на южномъ морскомъ 
берегу въ чахотныхъ болЪзняхъ и проч.,—Фи и подобные тому 
предметы предоставить попеченю г-на Мильгаузена подъ в$- 
домствомъ тамошняго м$стнаго начальства.“. 

Состояне здоровья Мюльгаузена при отъЁздЪ его изъ Пе- 
тербурга было настолько плохо, что близке не надфялись, чтобы 
онъ дофхаль живымъ даже до ближайшей станщи; но уже 
одинъ отьфздъ изъ Петербурга подЪйствовалъь на него благо- 
творно, и онъ благополучно прибыль въ Симферополь и по- 
селился въ прюбрфтенномъ имъ подгороднемъ имзни, состо- 
явшемъ изъ 42 десят. земли, съ садомъ —теперешней „дачей 
Мюльгаузена“. ЗдЪсь, въ благодатномъ послё Петербурга кли- 
мат, на вольномъ воздухЬ, среди сада, нашь крымсюй Цин- 
циннатъ сталь быстро поправляться. Но, не успфвъ еще окрЪп- 
нуть, Мюльгаузенъ уже призывается къ исполнению возложен- 
ныхъ на него обязанностей. Въ октябр$ 1820 года ееодосйсвй 


1) М. В. Д. `Департ. медиц. Отд. 1. 29 мая 1820 г. № 402. 
2) М. В. Д. Департ. медац. Отд. 1. 21 мая 1820 г. № 370. 
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градоначальникъ Перовсюй обратился къ нему съ просьбой 
объфхать вс крымсюе карантины') „для обревизованйя въ нихь 
всего того, что къ медицинской части принадлежитъ. ГлавнЪй- 
шйй предметъ оной есть очищен газомъ пресыщенной соленой 
кислоты. Въ Феодос!скомъ центральномъ карантин оно уже 
введено въ дфйстве. Но надобно удостовфриться, въ такомъ ли 
количеств и такимъ ли образомъ употребляется оно, какъ 
предписано въ устав$. Въ Севастопольскомъ военномъ каран- 
тинф сей способъ донынф еще не приведенъ въ дЪйстше, да 
и ввести онаго для всЪхъ очищен еще нельзя, за неимфемъ 
въ карантин окурныхъ комнатъ. По крайней мЪрф можно 
было бы употреблять его для окурки бумаги и даже судовъ. 
Я спрашиваль на ‹е мньве карантинной конторы. Она хотя 
и отвфчала мнЪ, что нфть затрудненя къ введенйю сего сред- 
ства очищен!я; но я не р5шаюсь дать ей разрьшен я, пока вы, 
Милостивый Государь мой, не удостовЪритесь въ возможности 
онаго и не снабдите отъ себя наставленемъ, которое весьма 
нужно, чтобы не сдлать ошибки по новости сего рода очи- 
щеня, доселЬ не употребительнаго въ карантинЪ..... Я по- 
корнёйше прошу ваше высокоблагороще при осмотрЪ каран- 
тиновъ обратить на се особенное внимаше и снабдить меди- 
цинскихъ чиновниковъ наставленями, какя по обстоятельствамъ 
признаете нужными, дабы о исполнеши оныхъ могъ дать и отъ 
себя надлежащее предписане“. 

Въ 1822 году между черкесами Закубанской области по- 
является грозная эпидемя, по всей вфроятности, чумы. И вотъ, 
Мюльгаузенъ командируется туда для принятя мЪръ противъ 
распространешя этой эпидемми въ предфлы импери. Именно, 
министръ внутреннихь дзлъ графъ Кочубей 17-го августа 
1822 года предписываетъ ему*): „Таврическй граждансюй гу- 
бернаторъ донесъ мнЪ объ учиненныхъ имъ распоряженяхъ и 
о принятыхъ м$рахъ предосторожностей противу появившейся 
въ Закубанскихъ селешяхъ между черкесами на людяхъ зара- 
зительной болзни. Находя оныя весьма основательными, я 
поручилъ сверхъ того ему, г-ну губернатору, дабы онъ для 
предупрежденя заразы употребилъ всф возможныя м$фры и со 
стороны медицинской подъ непосредственнымь наблюденемъ 
и распоряжешемъ ващимъ. Посему рекомендую вамъ, Мило- 
стивый Государь мой, для полученя подробнфйшихъ свЪдЪн!й 
о появлеши помянутой заразительной болфзни снестись съ г-мъ 


№№ 957. 26 октября 1820 г. 
*) Царское село. № 283. 17 августа 1822 г. 
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Таврическимъ гражданскимъ губернаторомъ, и по соображенйю 
мЬстныхь обстоятельствъ и свойства той болфзни, стараться 
избрать вфрн$йшйя и надежнфйшИя средства, дабы зараза ‹я 
не могла быть внесена въ предБлы нашего отечества. ИзвЪет- 
ное мнЪ усерде ваше къ пользЪ общей и опытность ваша по- 
даютъ надежду, что въ семъ важномъ случав вы употребите 
надлежащее стараше и т6мъ оправдаете мою къ Вамъ довЪ- 
ренность“. 

По прекращени этой эпидемми, министръ внутреннихъ 
дЬлъ, въ цфляхъ охраневя импери отъ внесешя въ будущемъ 
эпидемй, командируетъ Мюльгаузена'), какъ наиболЪе извЪст- 
наго ему „по усердю и свфдфнямъ, въ сей части прюбр$тен- 
нымъ, для обозрёШя учрежденныхъ въ кавказской области ка- 
рантинныхъ заставъ, по Кубани и Тереку существующихъ, на- 
чиная оть Бугаза“. При этомъ министерство намфчаетъ ему и 
программу обзора: „Обязанность ваша въ сей порученности бу- 
детъ... обратить ваше внимане, во-первыхъ, на порядокъ ме- 
дицинской части, тамъ сохраняемый, и на дЪйствя врачей по 
обязанностямъ, на нихъ лежащимъ; во вторыхъ, узнавъ подроб- 
нЪе связи черноморскихъ казаковъ и прочихъ, по сто сторону 
живущихъ, съ заграничными народами, по ту сторону р$къ 
сихъ обитающими, равно какъ роды товаровъ, въ мфнЪ или 
торговл тамъ обращающихся, сообразить, въ тВхъ ли мфстахъ 
заведены карантины, гдф существуеть болфе сообщеня и тор- 
говыхъ связей, а потому и боле опасности отъ заграничныхъ 
народовъ, или полезнфе перевести ихъ въ друМя м$ста и въ 
какя именно; въ третьихъ, м$ры осторожности, тамъ прини- 
маемыя, достаточно ли обезпечиваютъ границу отъ внесеня 
заразы, или могуть представиться вамъ удобныя средства къ 
усилению оныхъ, и, въ четвертыхъ, могутъ ли наши карантин- 
ныя постановленя выполняться тамъ въ совершенной точности, 
или, по положеню мЪстъ, роду торговли и связямъ съ загра- 
ничными народами, слБдуеть сдЗлать въ правилахь сихъ изм$- 
нея и каюя именно?“ 

Каковы были результаты командировокъ Мюльгаузена, мы 
не знаемъ, за отсутстйемъ данныхъ въ оставшихся посл него 
документахъ, но есть одно частное письмо министра внутрен- 
нихъ дфль графа Кочубея къ Мюльгаузену, изъ котораго вид- 
но, насколько наученъ и почти на сто л$ть опередивший свое 
время былъ взглядъ его на значене карантиновъ въ ДЪлЪ- 


1) М. В. Д. Департ. медип. Отдфль 1. 28 февраля 1823 г. № 102. 
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прегражденя разноса эпидем. Этотъ взглядъ настолько ха- 
рактеренъ, что не могу отказать себЪ въ удовольстви приве- 
сти письмо въ этой части цфликомъ’): 

„Милостивый Государь мой, Федоръ Карловичъ! Письмо 
Ваше отъ 27 прошлаго м5сяца я имфлъ честь получить и пр!- 
ятною обязанностью поставляю себф принести вамъ, Милости- 
вый Государь мой, благодарность, за доставлене списка съ 
СсВЪДЬНИ и замфчай Вашихъ о карантинныхъ заведемяхъ на 
КубанЪ и ТерекЪ, въ М. В. Д. вами отправленныхъ. Я читалъ 
ихъ съ особымъ внимашемъ и вывожу то заключеше, что мы 
обманываемъ сами себя, воображая, что карантинныя заведе- 
Ня въ томъ состояни, въ какомъ вы ихъ во многихъ м$стахъ 
нашли, могутъ служить преградою ко вносу чумы. Ненаселен- 
ность граничныхъь нашихъ областей и боязнь язвы самихъ 
горскихъ людей, вфроятно, досель наиболфе насъ оть оныя 
обезпечиваетъ“. Таковъ былъ взглядь Мюльгаузена на каран- 
тины, общепризнанный только въ послёдНя десятилЬтЯ. 

Въ 1829 году, вслЪдств!е разразившейся надъ Севастопо- 
лемъ эпидемм чумы, и въ 1833 году--во всей Таврической 
губерни холеры, Мюльгаузенъ, по распоряженю высшей адми- 
нистращи, принималъ учасце въ борьбЪ съ этими эпидемми*). 

Кром этихъ главныхъ обязанностей, такъ сказать сани- 
тарно-эпидемическаго врача, Мюльгаузенъ исполняетъ второ- 
степенныя порученя°): въ 1821 году онъ ревизуетъ бывшую 
тогда казенной карасубазарскую аптеку и составлястъ опись 
ея, въ 1830 году осматриваеть „симферопольскую военную 
госпиталь“ и въ 1839 году, по предложенйю генералъ-губерна- 
тора, представляетъь „мныше о приняти надлежащихъ мЪръ къ 
лучшему. усп5ху прививаня предохранительной оспы“ “). 

Поселившись въ СимферополВ въ своемъ подгородномъ 
имфни, среди сада, Мюльгаузенъ, по прим$ру цфлой сер 
мЪстныхъ врачей и естествоиспытателей—Стевена, Арендта, 
Бетлинга, пристрастился къ садоводству, и садъ его сталъ об- 
разцомъ садовой культуры того времени. Вотъ какъ Юр Ни- 
китичъ Бартеневъ, домашн секретарь князя А. Н. Голицына, 
описываеть этотъ садъ: „Садъ у него на пятидесяти десяти- 
нахъ; плодовыя деревья насажены у него въ симметрическомъ 
порядкф, кажется въ четырехсаженномъ разстояни.. Новый 
садъ засадилъ самъ хозяинъ; фрукты съ него поступають въ 
продажу, а передъ домомъ его есть садикъ, какъ бы собствен- 


1) 7-го февраля 1824 г. 
3), 8) и 4) Формулярный списокъ. 
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но хозяевамъ принадлежащий. Есть и другой садъ, тамъ и во- 
дяная мельница. Въ этомъ саду деревья старыя; я видфлъ ве- 
личественную осокорь, рориаз шета, видфлъ бЪлый тополь, 
видёлъ вишни колосальной величины и толщины .....). 

Живя среди живой природы, Мюльгаузенъ изучалъ флору 
и фауну Крыма и предпринялъ цфлый рядъ метеорологическихъ 
наблюденй, которыя, начавъ въ 1821 г., продолжалъ всю свою 
жизнь въ Симферополь и довелъ до 1853 года. Данныя изъ 
этихъ наблюденй впослфдств!и были обработаны Кеппеномъ и 
академикомъ Вильдомъ и опубликованы въ лётописяхъ глав- 
ной физической обсерватори. 

Очевидно, труды Мюльгаузена по этому предмету стали 
извфстны высшимъ кругамъ, и онъ избирается въ 1835 году 
членомъ-корреспондентомъ статистическаго отдфленя совфта 
министерства внутреннихъ дБлЪ*) и членомъ Московскаго обще- 
ства испытателей природы, причемъ министръ внутреннихъ дВлъ, 
командируя его на Кавказъ для осмотра карантинной лин, 
проситъ его въ видахъ устройства ботаническаго сада въ Пе- 
тербург$, попутно обратить свое внимане на богатства Закав- 
казскаго края въ естественно-историческомъ отношени и со- 
брать образчики тамошней, равно какъ и Крымской флоры и 
фауны, для будущихъ кабинетовъ ботаническаго сада*). 

Какъ вообще во всей своей дятельности, такъ и теперь, 
эти почетныя звайя Мюльгаузенъ носилъ не по имени только, 
но оправдывалъ ихъ на дёлЪ. Такъ, статистическому отдфлу 
онъ посвятилъ свои метеорологическЯя наблюденвя и имфлЪ въ 
виду составить обширную работу по медико-топографическому 
описаню Крыма. И для общества естествоиспытателей онъ 
являлся небезполезнымъ работникомъ; въ частномъ письм$, 
сопровождавшемъ присланный ему дипломъ*), кстати сказать, 
написанный, какъ и письмо, на нёмецкомъ языкЪ, предсфдатель 
этого общества Фишеръ фонъ Вальдгеймъ благодарить Мюль- 


т за присланную коллекцию насзкомыхъ: „.... 133 166 
зероп па Матеп ег безеЙзелай пел {г аегзомоев №- 
зеКеп Чапкен. Оаз 15 ет зебг оез беевеп.... №абтев #е 


от ппз Ве пра Ча сбуаз хи зепеп, зеу ез 1азе ет, РЁзпиер 
офег Уе1$ 





1) Руссый Архивъ. 1899 г., отр. 557. 

2) № 402. 31 декабря 1835 г. 

3) М. В. Д. Департ. модиц, Отдфлъ 1. 28 февраля 1828 г. № 102. 
4) Поля 15-го 1833 г. № 125. 
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Среди этихъ заняйй Мюльгаузенъ много. времени удЪлялъ 
и частной практикЪ; этому не помфшала отдаленность его м$- 
стожительства не только отъ центра, но и вообще отъ города. 
Вотъ какъ современникъ-хроникеръ описываетъ его дфятель- 
ность въ этомъ отношении '): „Ежедневно мы видимъ почтен- 
наго сдовласаго старца зимою въ легкой шинели, лБтомъ въ 
легкомъ сюртук$, и всегда въ одной, самой легкой фуражкЪ, 
идущаго мёрными шагами съ мызы своей въ городъ, на раз- 
стояни двухъ верстъ. ЗдЪсь переходитъ онъ изъ дома въ домъ, 
навфщая больныхъ друзей, чиновниковъ, ремесленниковъ—рус- 
скихъ, армянъ, караимовъ, евреевъ. Для его всегда безвозмезд- 
ныхъ врачевавй не было разлишя кромЪ развЪ того, что бЪд- 
няковъ, оставленныхъ другими, навЪщалъ онъ охотнфе, снаб- 
жалъ ихъ отъ себя и лекарствами. КромЪ этихъ ежедневныхъ 
посфщенй больныхъ въ город, онъ каждый же день прини- 
малъ и у себя приходящихъ и прЁзжающихъ даже изъ даль- 
нихъ сторонъ къ нему за совфтомъ. ВсВ, привлеченные сюда 
нашимъ климатомъ, морскими купаньями, Сакскими грязями, 
за долгъ считали прямо явиться къ Мильгаузену и всегда по- 
лучали полныя благъ наставленя“. 

Вышеупомянутый Ю. Н. Бартеневъ прзжалъ къ нему въ 
Симферополь, чтобы посовфтоваться съ нимъ о лЬчеши своего 
ревматизма грязевыми ваннами"). Жившй и болЪвнший въ Сим- 
феропол поэтъ нашъ Батюшковъ также лфчился у Мюльгау- 
зена. Позволю себЪф привести здЪсь, быть можетъ, интерес- 
ную версю о немъ, какъ ее передаеть Ю. Н. Бартеневъ со 
словъ д-ра Ланга, бывшаго въ то время Таврическаго врачеб- 
наго инспектора“): „Поэтъ Батюшковъ былъ при неаполитан- 
скомъ посольствЪ подъ начальствомъ Штакельберга, который, 
по причин брожешя въ Неапол, удалившись изъ города на 
нЪкоторое разстояше, посылаль Батюшкова для доставленя 
ему свЪдЬНШ, что происходило между неаполитанскими кар- 
бонарями. Батюшковъ, наблюдая за карбонарями, плЪнился, 
какъ поэтъ, мнимо обаятельною ихъ теор!ею и петербургскимъ 
друзьямъ своимъ написалъ восторженное письмо, которое по- 
пало въ руки правительства; Батюшкова вытребовали въ Пе- 
тербургъ; онъ испугался немилости царской и впаль въ ме- 
ланхолю; потомъ отправили его на кавказскя воды, а на зиму 

1) № 17 Таврическ. Губернок. Вздом. ОтдЬлъ второй. 1858 г. Чаеть 
неоффищальная. 


3) Русск. Архивъ. 1899 г., стр. 549. 
8) ТЬ., стр. 574—575. 
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въ Симферополь, гдЪ онъ едва не зарЪзался бритвою въ при- 
падкф своего безумя. Иногда и свфтлыя минуты посфщали 
Батюшкова; въ то время Батюшковъ разсуждалъ здраво, но 
превратно, когда дЪло касалось правительственныхъ мёръ. Онъ 
очень былъ, по собственнымъ словамъ, невоздержанъ къ жен- 
скому полу и просто искалъ одного лишь животнаго насла- 
жденя. Это, по мнфню доктора Ланга, не одна ли изъ глав- 
н-йшихъ причинъ помшательства его....“. 

Какъ бы то ни было, Батюшкова лфчилъ въ СимферополЪ 
д-ръ Мюльгаузенъ, какъ это видно изъ благодарственнаго 
письма къ нему отъ имени Государя Императора, министра 
иностранныхъ дЬлъ графа Нессельроде на французскомъ языкЪ, 
отъ 18 1юня 1829 года, изъ котораго привожу первыя строки: 
„Г`етрегеиг аузтф 646 пгиё Чез оз, фае хоз ауей Меп 
уоча ассогег & Мг 4е Вабазекой, 1отз 4ез стае] ассёз Че ша- 
1а1е Чоп Ша 646 айей\ Фата зоп з6]опг & ЗиарЬ6горо], та’а 
сЛатеб Це уопз ехрйшег, сошеп, за Ма)с5 6 ]премёе а 6 
зайзаце Фапе рагеШе ргемуе Ф’Витаа 6 Че уойте рагё....“. 

О лБчени Мюльгаузена составлялись даже легенды. Такъ, 
по словамъ Бартенева, „здЬшн помфщикъ Гротенъ, разска- 
зывалъ, что три раза онъ былъ обязанъ излёчешемъ своимъ 
старцу Мюльгаузену, и все въ р$дкихъ случаяхъ, изъ коихъ 
одинъ состоялъ въ томъ, что Мюльгаузенъ излфчилъ его отъ 
рака въ горлЪ“'). Конечно, это небылица, но во всякомъ слу- 
ча характеризуеть Мюльгаузена, какъ искуснаго врача въ 
глазахъ его современниковъ. 

Можно, мнЪ кажется, см$ло сказать, что половину города 
лЬчиль Мюльгаузенъ, въ то время какъ вторую половину лф- 
чилъ старикъ Арендтъ. И, быть можетъ, мноме изъ насъ, уро- 
женцевъь Симферополя, обязаны своею жизнью д-ру Мюльгау- 
зену, какъ лчившему и спасавшему нашихъ предковъ отъ 
смерти. Вотъ почему и я, одинъ изъ таковыхъ, счастливъ тфмъ, 
что могу теперь сдБлать настоящее сообщене о жизни и д- 
ятельности этого гуманнаго врача. Но я обязанъ ему вдвойнЪ: 
задумавъ вскорБ по окончани университета написать свою 
диссертацио: „Медико-топографическое описаше г. Симферо- 
поля“, я въ поискахъ за матералами для этой работы набрелъ 
на данныя изъ 33-лЬтнихъ метеорологическихъ наблюденй д-ра 
Мюльгаузена. Да вЪдь это быль цфлый кладъ для меня! Не- 
чего и говорить, что я использовалъ его вполнЪ. 


1) №., стр. 556. 
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Теперь, спустя двадцать лБтъ, когда случайно посл смерти 
старушки-дфвицы Эмабль въ мои руки попалъ портретъ д-ра 
Мюльгаузена, и я задумалъ написать настоящий очеркъ, я, 
роясь въ бумагахъ покойнаго, наткнулся на слБдующя строки: 
„ПятнадцатилЪтнее пребываше въ Таврическомъ полуостров, 
съ цфлью составить медико-топографическое онаго описанг, 
поставило меня въ положен, сдфлать по предметамъ клима- 
толоМи достаточныя наблюденя, для выводовъ и заключен, 
которыя должны быть, если Богъ продолжить жизнь, приве- 
дены въ цфлое“. Это онъ писаль въ 1836 году, въ отв$ть 
на избрание его въ члены-корреспонденты статистическаго ко- 
митета совфта М. В. Д. Прошло еще 17 лЬтъ, и Федоръ Кар- 
ловичъ все продолжалъ накоплять наблюденйя; но осуществить 
свое предположеше, т. е. написать медико-топографическое 
описаве Крыма, ему не пришлось. 

Прочно осфвши въ Симферопол, Мюльгаузенъ не замы- 
кался въ кругу своихъ спещальностей, а выступалъ въ качествЪ 
дВятеля и на общественное поприще. 

Въ двадцатыхъ годахъ прошлаго столЪя въ СимферополЪ 
былъ учрежденъ странно-примный домъ Таранова-БЪлозерова, 
и Мюльгаузенъ въ 1822 году дфлается его попечителемъ’), при- 
нимая дфятельное участе въ дЪлахъ этого учрежденя, заботится 
о больныхъ, вникаетъ въ ихъ лЬчеше. СлБды сго пребывая 
въ больниц$ можно видфть и теперь, въ видЪ библютеки, со- 
ставленной покойнымъ. 

Причисленный къ дворянскому сослов!ю, Мюльгаузенъ въ 
1833 году избирается попечителемъ Таврической губернской 
гимназии *) и, какъ таковой, опять таки несеть это зваше не 
по имени только; онъ участвуеть въ совфщаняхъ гимназиче- 
скихъ конференщй и жертвуеть въ пользу гимнази книги. 

Мнойя культурныя начинаня, исходивийя отъ правитель- 
ства, находили себЪ въ лиц$ Мюльгаузена усерднаго сторон- 
ника и исполнителя; такъ учреждается въ СимферополБ въ 
1835 году тюремный комитетъ, и Мюльгаузену*) принимаетъ 
предложенное ему губернаторомъ Казначеевымъ зваше члена 
попечительнаго губернскаго комитета. Приступаетъ тавриче- 
ское губернское правлене въ 1838 году къ изданю газеты 
„Губернсюя ВЗдомости“, и приглашаеть къ участю въ ней сво- 
ими трудами д-ра Мильгаузена *). Открывается въ 1836 году, 

1) и °) Формулаярный описокъ. 


8) № 1086. 9 февраля 1835 г. Симфорополь. 
4) № 3591. 23 марта 1838 г. 
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по волЪ высшаго начальства, въ СимферополВ губернская би- 
бл/отека, и губернаторъ обращается къ д-ру Мюльгаузену съ пред- 
ложенемъ принять на себя зваве члена и попечителя библю- 
теки '). Въ бумагахъ покойнаго сохранился отвфть Федора Кар- 
ловича на послЪднее предложен и тутъ же на клочкф бумажки 
списокъ трехъ сочиненй, по всей вЪроятности, принесенныхъ 
въ даръ вновь учреждаемой библотек$. 

Человзколюбивый по отношению ко всБмъ, безъ ограни- 
ченя вЪфроисповфданй и нащональностей, Мюльгаузенъ не за- 
бывалъ и о своей вфроисповфдной общин$, старшиной кото- 
рой онъ состоялъ: на собранныя по его инищативЪ пожертво- 
ваня, онъ построиль лютеранскую церковь въ Симферопол$, 
со школою при ней, служащей и до сихъ поръ разсадникомъ 
начальнаго образованя для дЬтей не одного только лютеран- 
скаго вЪроисповфданй, заботился о ней, поддерживалъ ее день- 
гами_и снабжалъ книгами“). 

Бытописцы въ своихъ описашяхъ Симферополя того вре- 
мени постоянно упоминають о докторф Мюльгаузенф, какъ бы 
о непремфнной принадлежности его. Упоминаеть о немъ и Б$- 
линсюй въ одномъ изъ своихъ писемъ къ женЪ, опублико- 
ванныхъ въ прошломъ году по поводу его юбилея. Очень 
много пишеть о немъ Ю. Н. Бартеневъ, выдержки изъ днев- 
ника котораго опубликованы въ Русск. АрхивЪ за 1899 г. 

Въ 1846 году истекло 26 лтъ съ тБхъ поръ, какъ Мюль- 
гаузенъ поселился въ Симферопол$. Многосторонняя и обще- 
полезная дфятельность его была на виду у всЬхъ, поэтому 
нЪть ничего удивительнаго въ томъ, что симферопольское 
общество пожелало отмфтить день 50-лФтняго юбилея его вра- 
чебной дЬятельности, наступившй 19 апрфля 1846 года’). 

По инищативЪ предводителя дворянства Казначеева, была 
объявлена подписка на пробрётеше подарка юбиляру, причемъ 
было поставлено условемъ, чтобы никто не жертвовалъ болфе 
1 рубля, а меньше-—сколько угодно. „Такъ, говоритъ современ- 
никъ, малыми приношенями отъ многихъ лицъ была изъявлена 
блистательная признательность нашему общему другу“! 

На собранныя деньги была заказана серебряная ваза. По 
рисунку знаменитаго художника Айвазовскаго, на одной сто- 
ронЪ вазы, на фонЪ Чатырдага, изображенъ Мюльгаузенъ, си- 
дящй въ креслЪ, въ саду, въ кругу своего семейства. Передъ 

1) № 4158. 27 поня 1836 г. 

2) № 17. Тавр. Губ. ВЪд. Часть неоффиц. 1853 г. 

3) Тавр. Губ. Вл. № 23. ОтдВль второй. 1846 г. Часть неоффиц. 

а 
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нимъ руссюй мужикъ, съ поклономъ подносящ ему хлЪбъ- 
соль, а за нимъ группой --татаринъ, нфмецъ, караимъ, еврей 
и армянинъ, каждый въ своемъ нащональномъ костюм. На 
крышк выгравирована лютеранскаа церковь, а надъ крышкой 
возвышается фигура Эскулапа съ атрибутами. На противопо- 
ложной сторонф вазы надпись: „Благодарные жители Тавр!и и 
почитатели Осдору Карловичу Мюльгаузену, въ день пятиде- 
сяти-лЬтняго юбилея врачебныхъ его подвиговъ, 19-го апрфля 
1846 года, въ г. СимферополЪ“. 

Генералъ-губернаторъ князь Воронцовъ прислалъ юбиляру 
поздравительное письмо съ извъщешемъ о томъ, что онъ на- 
граждается чиномъ дЪйствительнаго статскаго совфтника, Ме- 
дико-хирургическая Академя наградила его степенью доктора 
медицины 1010113 сайза, а н-мецкое общество врачей въ Пе- 
тербург дипломомъ почетнаго члена, съ посвящешемъ ему 
послфдняго тома своихъ трудовъ. Жители города всфхъ нацю- 
нальностей и сословй устроили ему обфдъ въ дворянскомъ 
собран, во время котораго была проп$та кантата, написанная 
въ честь юбиляра проживавшимъ тогда въ Симферопол% из- 
вЪстнымъ композиторомъ Сфровымъ, и произйссено много по- 
здравительныхь и благодарственныхъ рЪчей. 

Воть отрывокъ изъ посвященнаго юбиляру стихотвореня 
мЪъстнаго писателя: 


„Блескъ свфта, славы блескъ въ тиши тобой забыты, 
Но тЬмъ, кто недугомъ иль скорбью удрученъ, 

И двери и душа твои равно открыты. 

Здъсь разнородныя сословя стеклись, 

Чтобъ чествовать твое искусство, добродВтель, 

И за одно дущой сказать веЪ собрались, 

Что ты нашъ общ другъ и бфдныхь благодЪтель“. 


Нечего и говорить, что юбиляръ былъ растроганъ до глу- 
бины души оказаннымъ ему внимашемъ. „Уже не я, сказалъ 
онъ, а дти мои, которымъ передамъ мою благодарность къ 
согражданамъ, постараются заслужить передъ ними оказанную 
мнВ честь“. 

Изъ собранной для поднесешя вазы суммы осталось 125 р. 
Эти деньги общество предоставило Мюльгаузену для употре- 
бленйя ихъ по его усмотр6нио. ©. К. прибавиль къ этимъ 125 р. 
свои 175 р. и внесъ ихъ въ приказъ общественнаго призр$- 
ня. Онъ льстилъ себя надеждой, что капиталъ этотъ со вре- 
менемъ возрастетъ, и предполагалъь употреблять его для по- 
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купки хинина и для безплатной раздачи его, какъ наиболфе 
цфннаго и дорогого лЗкарства, нуждающимся г. Симферополя. 
Капиталъ этотъ, какъ намъ стало извфстно, достигь въ насто- 
ящее время суммы въ 1000 р. и хранится во врачебномъ от- 
дфлени губ. правл. подъ назвашемъ Мюльгаузенскаго. 

Еще семь лЪть посл юбилея прожилъ @едоръ Карловичъ 
въ СимферополЪ, работая все въ томъ же духЪ, въ томъ же 
направлени. И какъ жилъ, такъ и умеръ онъ среди трудовъ, 
какъ солдатъ на своемъ посту. Больнымъ его пригласили къ 
больной въ городъ. Несмотря на свою болЪзнь, онъ поЪхалъ 
и, возвратившись, окончательно слегъ и уже больше не вставалъ. 
@едоръ Карловичъ скончался 23 марта 1853 года на 77 году 
своей жизни. На похороны Мюльгаузена стеклась многочислен- 
ная толпа, по словамъ хроникера, наиболфе изъ простонародья, 
и, по словамъ живыхъ еше современниковъ, въ составЪ всфхъ 
нащональностей города. На могилБ произнесли р5чи: пасторъ 
Кимусъ, врачебный инспекторъ А. ©. Арендтъ и еврейскй 
раввинъ, „возбудившй, по словамъ хроникера, во всфхъ силь- 
ное чувство простымъ плачемъ бдняка на могилф покровителя“. 

Приведу нЪфсколько словъ изъ рёчи покойнаго А. ©. 
Арендта: 

„Чье тфло бездыханно лежить здфсь передъ нами? Дав- 
но ли еще душа чистая, душа теплая къ ближнему согрвала 
его? И старъ и младъь пришли сюда воззрёть въ послфднй 
разъ на друга истиннаго, нелицемрнаго челов$ка, друга ближ- 
няго, призывавшаго его на помощь въ недуг своемъ, въ не- 
дуг близкихь его сердцу, призывавшаго исторгнуть ихъ изъ 
челюстей грозной смерти, и этотъ другъь сиЪшилъ, чуждый 
корысти, чуждый самосохранешя, раздЪлить бФду ближняго, 
не щадя трудовъ, не внемля усталости, болёзни, изнеможен!ю. 
ня Прости, нашъ другъ! Да пошеть душа твоя въ руцфхЪ 
Спасителя, да будетъ тебЪ вфчная память!.....“'). 

Такъ жилъ и работалъь и такъ былъ оцфненъ своими со- 
временниками нашъ симферополецъ, д-ръ ©. К. Мюльгаузенъ. 


„Л. Уидалевичь. 


*) Гавр. Губ. ВЪл, 1853 г. № 17. 


Могипа баронессы Крюденеръ въ Крыму. 
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Очень трудно будетъ, полагаемъ, сказать что-нибудь но- 
вое о жизни баронессы Крюденеръ, этой въ свое время громко 
прославившейся личности. Да и мало, кажется, найдется лиць, 
которыя пожелали бы посвятить свои досуги характеристик$ 
этой богато одаренной отъ природы исторической женщины. 
Въ изданныхъ въ послЪдне годы мемуарахъ современныхъ 
Наполеону и Александру [ дБятелей мы находимъ иногда кратя 
воспоминав я о встрЪчахъ и бесЪдахъ ихъ съ баронессой, но 
ничего нЪтъ такого, чего бы мы раныше не читали о ея жиз- 
ни, взглядахъ и стремленяхъ. Большая часть авторовъ этихь 
мемуаровъ упоминаютъ только о томъ влянши, которое имфла 
одно время г-жа Крюденеръ на релимозныя и политическюя 
воззрЬня русскаго монарха, побЪдителя Наполеона. Друце, съ 
большею или меньшею опредфленностйо, посвящаютъ н5сколько 
строкь тому участйо, которое принимала баронесса при соста- 
влени императоромъ Александромъ Благословеннымъ истори- 
ческаго акта—Священнаго Союза. Вотъ и все, что встрЪчается 
въ этихъ мемуарахъ о женщинЪ, всю жизнь стремившейся къ 
сооружению себф несокрушимаго памятника, изъ коего она, 
пожалуй, мечтала создать даже и алтарь. Прошло менфе ста 
лЬть, и изъ тЬхъ розъ и лавровъ, которыми она увфнчала 
свое чело, не осталось почти ничего въ воспоминанйяхъ потом- 
ства. Даже мфсто погребен знаменитой баронессы до послВд- 
няго времени не было точно опред$лено. 

Сь 30-хъ годовъ ХПХ-го стольия было издано заграницей 
много боле или менфе документированныхъ описав бурной 
дъятельности баронессы. Крюденеръ. Расходясь въ характери- 
стикВ ея, авторы ихъ расходятся и въ точномъ указани м$ст- 
ности въ Крыму, гдЪ покоится ея прахъ. Боле добросов$стный 
и менфе другихъ одностороннйй ея б1ографъ-панегиристь па- 
сторъ Эйнаръ') указываеть на Кореизъ, имфе княгини Анны 


1) У 4е Майе 4е Кгадепег ра’ Съагез Еупат4. 2 уо].—Рамз, 1849. 
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Сергфевны Голицыной. Друме говорять неопредФленно, что 
баронесса умерла въ Крыму, около Феодочи, въ 1824 году. 
Въ нашей литератур о баронессь Крюденеръ выдающееся 
мЪсто занимаетъ статья акад. А. Н. Пыпина: „Госпожа Криде- 
неръ“ 1). И Пыпинъ, а равно и Шильдеръ въ „Истори Импе- 
ратора Александра 1“, и Вел. Кн. Николай Михайловичь въ 
„Русскихъ Историческихъ Портретахъ“ принимають, какъ фактъ, 
что г-жа Крюденеръ покоится въ Кореиз. 

И такъ, несмотря на тоть шумъ, который былъ поднять 
вокругъ этой личности въ течеше второй половины ея жизни 
и странствованй по западнымъ государствамъ, слава ея ока- 
залась настолько мимолетной, что не прошло и двадцати лётъ 
послЪ смерти баронессы, какъ неумолимый рокъ набросилъ на 
эту славу густое покрывало забвенй. 

Предварительно точнаго опредЪленя м$ста погребенйя ба- 
ронессы Крюденеръ, позволяемъь себЪ изложить здЪсь вкратц$ 
важнЪйция обстоятельства ея жизни. 

Лифляндская дворянка, Варвара-Юля Фитингофъ родилась 
въ г. РигБ 21 ноября 1764 г. и получила въ дом своихъ бо- 
гатыхъ родителей (отецъ ея былъ губернаторомъ) превосходное 
воспиташе и образоваше. Восемнадцати лфть отъ роду она 
вышла замужъ за барона ра служившаго при 
россйскомъ посольств5 въ ПарижЪ. Оть этого брака родились 
сынъ и дочь. Первые годы этого брака протекли довольно не- 
замфтно, но встр$чи молодой, р$звой и легкомысленной ба- 
ронессы съ молодыми людьми въ Венеши, Копенгаген и, на- 
конецъ, въ Монпелье внесли въ семейную жизнь барона рознь, 
и въ 1792 году супруги разошлись окончательно. 

Этоть разрывъ не прошелъ для баронессы безъ душев- 
наго потрясеня. Долго колебалась она въ выборЪ способа иску- 
пить свои грфхи предь мужемъ и обществомъ. Между тмЪъ, 
поддавшись голосу раскаяня, а также, по мнЪнйю н$которыхъ 
ея современниковъ, изъ жажды тщеславя, г-жа Крюденеръ за- 
думала написать на французскомъ язык романъ подъ загла- 
вемъ „Уз[61е“, нфчто вродЪ своей автоб1ографии. Это произве- 
дене, несмотря на довольно скучноватое содержане, было бла- 
госклонно принято читающею публикою, особенно женщинами, 
Но этотъ литературный успхъ не удовлетворилъ честолюби- 
вую баронессу. ВстрФтившись во время своихъ странствованйй 
по городамъ Германи, гдБ она жила уже отдфльно отъ су- 


1) Вотникь Европы“ 1869 г., т, Ми \. 
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пруга, съ н$фкоторыми философски-релийозно настроенными 
протестантскими пасторами-мечтателями, она увлекается ихъ 
филантропическими теор!ями. 

Посл краткаго пребывая среди колон моравскихъ 
братьевъ въ восточной Саксоши и Силези, г-жа Крюденеръ 
ревностно принимается изучать Священное Писаше и безъ ко- 
лебаня, какъ кающаяся женщина, вступаетъь на путь мистиче- 
скаго шетизма. Съ душой въ высшей степени экзальтирован- 
ной, она постепенно поддается вляню проповдниковъ-иллю- 
минатовъ и теософовъ и, наконецъ, въ 1814 году, воображаетъ, 
что „ей предстоить великое дфло спасенвя невфрующаго че- 
ловЪчества“, что „самъ Богъ поручаетъь ей высокую мисспо 
апостольства всеобщей братской любви на землЪ“. Съ такимъ 
убЪъжденемъ тщеславная женщина рфшается выступить пуб- 
лично, въ частныхь бесфдахъ и проповфдяхъ, въ аристократи- 
ческихъ гостиныхъ и на площадяхъ. 

Жестоко страдая отъ безпрестанныхъ войнъ съ Наполео- 
номъ, изнуренные все увеличивавшимся безжалостнымъ мили- 
таризмомъ, народы западной Европы, особенно Германи и 
нЪмецкой Швейцари, жаждали какого-нибудь душевнаго усно- 
коеня. Услышавъ громкя проповфди женщины -филантропа, 
изложенныя въ увлекательной форм$ и не лишенныя силы 
убЪжден!я со стороны оригинальнаго оратора, народныя массы 
все боле и болфе стекаются въ города, куда судьба несетъ 
г-ну Крюденеръ. Такъ какъ у нея слова не расходились съ дБ- 
ломъ, нуждавшаяся часть народа съ далекихъ мфстъ прибЪгала 
къ ней съ мольбою о душевной и матеральной помощи. Про- 
повфдница никогда не отказывала въ милостивомъ утЬшени 
и денежномъ пособи. Спускаясь въ убоМя жилища рабочихъ 
кварталовъ, проводя доле часы въ госпиталяхь у постели 
больныхъ, баронесса широко раскрывала свой кошелекъ и раз- 
брасывала золото шедрыми руками. Этимъ послфднимъ обсто- 
ятельствомъ особенно объясняется большой усифхъ ея пропо- 
вЪдей въ низшихъ слояхъ народа, а столь явное примфнене 
ею христанскаго милосердя и человфколю@я привлекало къ 
ней даже часть просвфщеннаго общества и духовенства. 

Всюду сопровождавшя проповфдницу трумфальныя ше- 
стыЫя и оващи не обходились, разумЪется, безъ того, чтобы 
не поднять въ правящихъ сферахъ мелкихъ государствъ и го- 
родовъ, черезъ которыя профзжала г-жа Крюденеръ, нёкоторую 
тревогу. Поэтому, гонимая изъ предЪловъ герцогства Баден- 
скаго, она переноситъ свою каведру въ кантонъ Базель и от- 
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туда, опять по распоряженю властей, въ разные города и се- 
лешя н$мецкой Швейцари. Изъ Люцерна и Цюриха ее гонять 
снова въ южую Баварю, Вюртембергь и западную Прусс!ю, 
но въ 1818 году, подъ военнымъ конвоемъ, приводятъ ее со 
всфми ея домочадцами и друзьями, къ границЪ Курляндии. Во- 
дворенная, наконецъ, въ родовомъ имфни своего зятя, Коссе, 
въ Эстлянди, баронесса, съ сильно пошатнувшимся организ- 
момъ, вмЬсто того, чтобы заняться лёчешемъ своихъ разби- 
тыхъ силь, продолжаетъ посвящать свою духовную дФятель- 
ность окружавшимъ ее эстонскимъ и латышскимъ крестьянамъ. 

Однако болзненное состояше г-жи Крюденеръ все уси- 
ливалось. Съ разрьшешя государя, она отправилась въ С.-Пе- 
тербургъ. ПослБ тщетныхъ попытокъ имЪть свидае съ импе- 
раторомъ Александромъ, баронесса Крюденеръ Бдетъ въ Крымъ, 
по приглашен княгини А. С. Голицыной, родственницы ми- 
нистра духовн. дёлъ и народн. просв. кн. А. Н. Голицына, съ 
которою находилась давно въ тЪеной дружбЪ. 

Весной 1824 года кн. Голицына отправилась въ далей 
путь съ баронессой Крюденеръ и ея дочерью и зятемъ Берк- 
геймомъ '), Одновременно или вмЪ5стБ съ ними отправилась 
туда и извЪфстная графиня Гаше. Для облегченя путешествия, 
маршрутъ быль избранъ по Волг$ и Дону до Таганрога. Изъ 
Таганрога путь лежалъ моремъ на парусномъ суднф въ @ео- 
досно, куда наши путешественницы прибыли въ концБ августа 
1824 года. Остановившись на нфкоторое время въ этомъ го- 
род отдохнуть, баронесса не рфшилась дальше переносить 
морского путешествия. Княгиня же, простившись съ нею и 
Беркгеймами, отправилась въ свое имЬШе на южномъ берегу 
Крыма—Кореизъ. 

Въ начал октября, воспользовавшись теплымъ солнечнымъ 
днемъ, г-жа Крюденеръ съ дочерью Здутъ, въ свою очередь, 
въ Кореизъ через Кярасубазаръ. Между т$мъ, здоровье ста- 
рой баронессы настолько ослабЪло, что ей пришлось послЪ при- 
бытя въ Карасубазаръ просить гостеприметва въ домЪ, при- 
надлежавшемъ армяно-католической общин$. Двух-этажное съ 
мезониномъ и большимъ балкономтъ здане, гдб г-жа Крюде- 





барона Беркгойма, баварца, который раньше быль увлечент, самой Крюденеръ 
и по разетавалея съ ней. Беркгоймъ прЁхалъь въ Поторбургь въ 1820 г. 
хлопотать объ устройствВ переселешя швейцарскихъ колониетовъ въ южной 
Росёи и постуниль на службу въ министерство народнаго просвзщеня. 
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стомъ, по ееодоЧйской почтовой дорог. Этотъ домъ дол- 
женъ былъ служить послёднимъ этапомъ въ бурной жизни 
баронессы. 

Нъжное ласкане южнаго воздуха, ясно-лазурное небо, жи- 
вописное положенше этого города, утопающаго въ густой зе- 
лени фруктовыхъ садовъ, нЪжное розово-ф!олетовое очертане 
Яйлы на горизонт, позади множества стройныхъ тополей, 
принесли, быть можетъ, ея страждущему серду н$которое успо- 
коене. Но утомительное, печальное путешестве по этимъ но- 
вымъ, незнакомымъ мфстамъ, гдф никто теперь не обращалъ 
на нее вниманя, ежеминутно напоминало ей о томъ, что на- 
сталъ часъ, когда ей придется безвозвратно разстаться со вс6мъ 
земнымъ. Кончились для нея трумфальныя шеств!я, замолкли 
восторженныя оващи заэлектризованной ею толпы. Вокругъ 
нея движутся люди, не понимающе ея рфчей— армяне, татары. 
Не покидавшая ея, несмотря на физическя страданя, страсть 
тщеславя дфлаетъ безплодныя усиля, но напрасна эта душев- 
ная борьба. Баронесса поняла, что эта гостепримная кровля, 
подъ которой она нашла случайный приотъ, будетъ послЪднимъ 
для нея мЪстомъ остановки на землЪ. Она находитъ въ себЪ 
еще силу набросать короткое письмо своему сыну: „То добро, 
которое я сдфлала въ моей жизни, писала она, переживетъ 
меня; дурные же мои поступки всемилосерднЪииий Богъ пре- 
дасть забвеню. Вфдь я сколько разъ принимала за Боже по- 
вельШе то, что было только плодомъ моего воображешя и 
моей гордости!...“. И въ 12 часовъ въ ночь на 25 декабря 
1824 года, произнося послёднюю молитву къ Создателю, ба- 
ронесса Юля Крюденеръ тихо скончалась на рукахъ дочери. 

„Смертные останки г-жи Крюденеръ, пишеть ея б1ографъ 
пасторъ Эйнаръ, были на время положены въ склепь карасу- 
базарскаго армянскаго костела, съ цфлью перевезти ихъ впо- 
слЪдстви въ зреческую, т. е. православную церковь, которую 
княгиня Голицына строила въ КореизЪ и въ которой они те- 
перь и покоятся“. 

Въ этихъ н$сколькихъ строкахъ, которыми Эйнаръ закан- 
чиваеть 2-й томъ своего объемистаго труда, слфдуеть отм- 
тить двЪ. важныя неточности. Прежде всего княгиня А. С. Го- 
лицына въ послёдн!е годы жизни сильно уклонилась къ ученю 
моравскихъ братьевъ, и построенная ею въ Кореиз право- 
славная церковь Вознесеня имфетъ явный обликъ протестант- 
ства. Общая архитектура этого здаёя очень напоминаеть со- 
бою деревенскую лютеранскую церковь. Входящаго туда сразу 


2 - 


поражаетъ отсутстёе иконостаса и вообще какого-нибудь пред- 
мета культа или украшеня. Иконъ никакихъ. На маленькомъ 
возвышенши стоить родъ алтаря съ громаднымъ чернымъ де- 
ревяннымъ крестомъ. Передъ алтаремъ н$®сколько рядовъ ска- 
мей для публики. Воть вся обстановка, которую мы видфли 
при нашемъ посфщенм этого зданя лЪтомъ 1909 года. 

Насъ сопровождалъ въ этой экскурби осодобйсюЙ кон- 
сульскй агенть, г. Л. Бертренъ. ЦЪль нашего осмотра кореиз- 
ской голицынской молельни была провзрить утверждеше Эй- 
нара въ дЪйствительномъ присутстйи могилы г-жи Крюденеръ 
въ этомъ мЪстф. Однако тщетны оказались наши розыски. 
Сторожъ обратилъ наше внимаШе на мраморную доску на бо- 
ковой стфнкЪ съ эпитафею золочеными буквами: „ЗдЪсь по- 
коится прахъь княгини Анны Сермевны Голицыной“. О моги- 
лЪ.же г-жи Крюденеръ кореизсий сторожъ ничего не зналъ и 
не слыхалъ никогда о ней, такъ что мы, ни внутри церкви, 
ни среди могилъ на сосбднемъ маленькомъ кладбищф, не мо- 
тли отыскать ни малфйшаго признака того, что знаменитая ба- 
ронесса нашла здфсь, возл$ своей послФдней подруги, вфчное 
упокоен!е. 

Убъдившись въ этомъ, мы рфшили, что тфло г-жи Крю- 
денеръ, по всей вфроятности, вовсе не было перенесено сюда, 
что по той или другой причин оно осталось забытымъ въ 
склеп карасубазарской армянской церкви. Вернувшись въ @е- 
одоспо, послЪ обсуждешя этого вопроса, мы рёшили при пер- 
вомъ удобиомъ случаф отправиться въ Карасубазаръ. Однако 
наше желаше могло быть осуществлено только въ слёдующемъ 
1910 году. 

Домъ, въ которомъ остановились г-жа Крюденеръ и дочь 
ея, г-жа Беркгеймъ, въ КарасубазарЪ, принадлежаль м$стному 
армяно-католическому приходу, по завфщанйю жены богатаго 
помфщика, бывшаго командира кавалер ской бригады въ 
р при ЕкатеринЪ П, генералъ маюра Шица, умершаго въ 
1810 г. КромЪ этого дома, еще этому же армяно-католическому 
приходу были завфщаны вдовой генерала, умершей въ 1817 г., 
большой фруктовый садъ и водяная мельница, до сихъ поръ 
приносящще карасубазарской церкви значительный ежегодный 
доходъ'). 

1 Вь началЬ парствованя великой императрицы Шищь быль пригла- 
шент, още молодымъ офицеромъ на русскую службу иЗЪ Авотри и принималъ 


живЪйшее участе въ военных дёйстмяхЪ, предшествовавших присоединс- 
но Крыма къ росейской держав. Во время достопамятнаго путошеетвия 
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Смертные останки генерала Шица и его супруги были 
погребены въ спещально для нихъ, еще при жизни генерала, 
выстроенной изъ камня, въ видф часовни, усыпальницф, на 
кладбищЪ, на недалекомъ разстояи отъ ихъ жилого дома и 
фруктоваго сада. Посл смерти своей матери, баронесса Берк- 
геймъ испросила у церковнаго армяно-католическаго причта 
разршене помфстить, на нфкоторое время, въ этотъ склепъ, 
подъ часовней, тБло г-жи Крюденеръ. 

Эта просьба г-жи Беркгеймъ, очевидно, была удовлетво- 
рена, такъ какъ при нашемъ осмотр книгъ и архива карасу- 
базарскаго армяно-католическаго прихода за 1824 годъ, на 
русскомъ и армянскомъ языкахъ, на одномъ изъ листовъ тол- 
стой, шероховатой, отъ времени поблфднЪвшей, синеватаго 
цвфта бумаги, ясно читаемъ: „Сегодня, 29 декабря 1824 г., 
тьло баронессы фонъ-Крюденеръ было положено въ склепъ ка- 
расубазарской армяно-католической церкви, временно, до пе- 
ренесевя его къ себЪ, въ имфше, княгинею Голицыной“ '). 

Никто изъ присутствовавшихь при осмотрЪ этого архив- 
наго документа не помнилъ, чтобы когда-нибудь и кЪмъ-ни- 
будь усыпальница генерала Шица была открыта и провЪфрена. 
„Правда, утверждали почетныя лица изъ старЪйшихъ жителей 
города, всегда среди населешя Карасубазара носилась молва о 
томъ, что въ этомъ склеп, кромБ гробовъ мужа и жены 
Шиць, находится еще и трет, съ тБломъ какой-то важной 
женщины“. 

Въ виду этого намъ ничего болфе не оставалось, какъ 
отправиться на кладбище и воочю провфрить эти свидфтель- 
ства, что мы и сдфлали съ разрфшеня о. настоятеля. 


Екатерины по "Тавридь Шиць уже былъ въ чицВ полковинка и командоваль 
кавалер Йокамъ полкомъ. Ему свётлЬйшимъ князомъ Потемкинымъ была, 
между прочимъ, поручена охрана путей и церекой квартиры во время ночло- 
говъ. За такую ревностную службу Шиць былъ произведонъ въ геноралъ- 
майоры. ПоелВ вотуплешя на престоль императора Павла 1, ТПиць вышель 
въ отставку и поселился въ КарасубазарВ, гдВ умеръ 16 августа 181% года. 
Вдова его умерла тамъ-жо въ 1817 года. 

1) Беркгеймы остались въ Крыму, купивъ ние вблизи АЙ-Даниля, 
которое въ 1835 г. Беркгоймъ продалъ жен или дочери московскаго почу“ь 
директора Булгакова. Умеръ онъ въ март 1836 г. въ СимферополВ. Жень 
его, 10мя Беркгеймъ, поелВ смерти мужа жила ещо очень долго. ЕЙ досталось 
поль умершей въ СимферополВ 11 января 1838 г. киягини А. С. Голицы 
ной им. Короизъ въ, пожизненное владВню. Но изъ Крыма она уЪхала векорз 
послЪ смерти мужа и княгини, вела очень странную жизнь и умерла въ 1866 г. 
въ глуши Орловской губ. почти въ нищотВ. Киягиия А. С. Голицына погре- 
бена въ Кореиз, въ выстроенной ею церкви Вознесевя. 
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И воть, 10 юля 1910 года, мы, т. е. г. Бертренъ и я, 
отправились по ееодо(йской дорогЪ, въ’обществЪ четырехъ 
патеровъ, въ двухь экипажахъ, на армянское кладбище. Около 
5 часовъ вечера, мы остановились возлЪ маленькой, чистенькой 
часовни, съ тремя арками на колоннахъ по главному фасаду, 
подъ куполообразною черепичною крышею, увЪнчанною же- 
лЬзнымъ крестомъ. Это и есть усыпальница генерала Шица. 
Она служить центромъ уединеннаго поля мертвыхъ и окру- 
жена н$сколькими деревьями, подъ тБнью которыхъ прйюти- 
лись старыя могилы съ наклонившимися къ земл$ оть вре- 
мени небольшими каменными памятниками и деревянными 
крестами. 

Насъ уже ждали здфсь двое рабочихъ, готовившихся при- 
ступить къ раскрыт!ю склепа. Въ ожидаши результата осмотра 
усыпальницы Шица, присутствовали вмфстБ съ нами четыре 
армянскихъ патера. 

Войдя внутрь часовни, мы прочли на громадной, покры- 
вающей весь поль, мраморной плит эпитафию погребенныхъ 
тамъ супруговъ Шицъ. Какой-нибудь другой надписи, съ ука- 
заемъ о присутстви въ скленф третьяго тла, мы нигдЬ въ 
часовнЪ не могли найти. Вопросъ же о поднями огромной 
мраморной доски былъ рЪшенъ отрицательно въ виду слиш- 
комъ большого вфса камня и отсутстыя необходимыхь для 
этого приспособленй. Поэтому, по совфту рабочихъ, выйдя 
изъ часовни, мы обошли ее къ заднему фасаду, гдБ предпо- 
ложили обнажить наружную ст$нку и открыть входъ въ под- 
польное помфщеше усыпальницы. 

ДЪйствительно, посл нЪсколькихъ ударовъ кирки и за- 
ступовъ, рабоще, обнаживъ фундаменть, наткнулись на часть 
стЬны, образующую арку, задфланную легкою кладкою. Еще 
два-три удара кирки, и неболыше камни вывалились у ногъ 
абочихъ. ВскорЪ показалось темное отверсте, и викарйй о. 
а, несмотря на свою сЪдину, вскочилъ въ откопанную 
яму и заглянулъ въ импровизированное окошко. Однако лучи 
вечерняго солнца, проникшие въ маленькое окно, видимо, 
слишкомъ слабо освЪшали подземелье, такъ что любознатель- 
ный патеръ не могъ опредфленно разобрать точное располо- 
жеше гробовъ, хотя ему казалось, что онъ видфлъь три гроба. 

Кь этому утверждено мы всф, съ напряженнымъ любо- 
пытствомъ ожидавише результата изслфдовашя, отнеслись до- 
вольно скептически. Но еще н$сколько ударовъ кирки расши- 
рили настолько отверсте, что образовался достаточно простор- 
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ный входъ, чтобы три челов$ка, въ томъ числЬ и я, могли 
проникнуть ползкомъ въ мрачное подземелье. Тогда, при свЪтЪ 
зажженныхъ свфчей, мы убЪдились, что въ самомъ дфлЪ въ 
усыпальницВ супруговь Шицъ было помфщено и третье тБло. 

Два одинаковыхъ размфровъ и работы и рядомъ распо- 
ложенные дубовые гроба, очевидно, содержать останки гене- 
рала и генеральши Шицъ. Они стоятъ параллельно съ боко- 
выми стЪнками и ближе къ концу склепа. 

Совсёмъ отличающйся оть нихъ по наружному виду и 
величин$ трей гробъ расположенъ перпендикулярно къ двумъ 
первымъ. Меньшй по размфрамъ, онъ снаружи обтянуть 
тонкою шелковою блфдно-розоваго цв$та тканью съ мелкими 
черными или голубыми точечками или цвфточками, напомина- 
ющими незабудки. По краямъ идетъ тонюй золотой шнуръ, 
прикрфпленный м$фдными плоскими гвоздиками. Взглянувъ на 
этоть не лишенный изящества гробъ, мы невольно убфдились, 
что прочитанная нами въ церковной книгЪ 1824 года запись 
о погребени г-жи Крюденеръ справедлива и что мы имфли 
здЪсь предъ собою именно гробъ баронессы'), которая, какъ 
извфстно, была небольшлго роста. 

Одна только заключительная фраза записи не была въ 
свое время исполнена родными и друзьями покойной, именно 
перенесеше тфла г-жи Крюденеръ изъ Карасубазара въ Коре- 
изъ. Но это обстоятельство для насъ легко объяснимо, когда 
мы себЪ представимъ т почти непреодолимыя препятств, 
которыя пришлось бы встрФтить при перевозкЪ большой тя- 
жести по тогдашнимъ горнымъ дорогамъ черезъ Яйлу, между 
Карасубазаромъ и Ялтой, дорогамъ, и въ настоящее время ча- 
сто едва годнымъ для татарскихъ арбъ. Шоссейная дорога изъ 
Карасубазара черезъ Симферополь въ Алушту и Ялту еще не 
существовала въ 1824 году. Прибавимъ еще, что въ виду того, 
что г-жа Крюденеръ умерла въ концЪ декабря, ея дочь, г-жа 
Беркгеймъ, рёшила, по всей вфроятности, отложить свое намЪре- 
не до лфта, когда размокший оть дождей и снфговъ глинистый 
грунть горныхъ крымскихъ тропинокъ, высохнувъ, далъ бы ей 
возможность исполнить этотъ послЬднй долгъ дочери. 


1) Уже ноелБ составлешя этой статьи мы узнали, что 27 поня 1907 г. 
вокрываль усыпальницу ген. Шиаца въ Карасубазар римско-католическй епи- 
скошь Порръ и видфль въ пей, кромф гробовь супруговь Шищь, третй мень- 
шихъ размёровь гробъ. Об" и» епископ Церръ товорить въ недавно 
вышедшей въ свЪмь своей книгВ: „Галетз Усграпрерлей ип Сберепуме М 
№ м под ВИа“, Одезза 1912, стр. 240—242. 
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Сверхъ этого, друмя очень важнаго свойства препятств!я 
помфшали исполнить сейчасъ этотъ долгъ. Окончан!е постройки 
церкви въ КореизЪ затянулось, дфла княгини А. С. Голи- 
цыной пошатнулись. Ея затфи основать въ КореизЪ евангели- 
чесый фаланстерй изъ нфмецкихъ и швейцарскихъ колони- 
стовъ, вслфдств!е денежныхъ и другихъ экономическаго свой- 
ства препятствй, разрушились. Обманутые въ своихъ надеждахъ 
колонисты, не дофзжая до Карасубазара, разбЪжались. Счита- 
ясь со всфми этими печальными обстоятельствами, намъ не 
трудно будетъ понять присутстые до нашихъ дней третьяго 
гроба въ усыпальниц5 генерала Шица. Впослфдстыи, среди 
столькихъ волненй, память о покойной баронессБ невольно 
ослабЪла въ сердцахъ даже тфхъ, кто ее особенно почиталъ и 
любилъ. Заботу о перенесени ея праха на Южный берегъ не- 
вольно замфнили болфе важныя заботы о спасени остатковъ 
имя Голицыной, и въ концЪ концовъ было, вфроятно, рЪ- 
шено уже не тревожить тзла баронессы на мстВ послдняго 
ея упокоен!я, такъ какъ для нея Карасубазаръ или Кореизъ 
были безразличны. 

Гольское солнце уже спускалось за вершину Акъ-каи и 
пурпурно-золотистыми лучами озаряло окружающ насъ деревья 
и покрытыя засохшей травой армянскя могилы, когда посл$д- 
няя лопатка земли опять, быть можеть теперь навсегда, закрыла 
при насъ наглухо этоть склепъ, просившйй только о вфчномъ 
покоЪ. 

Но прежде чёмъ попрощаться навсегда съ могилой геро- 
ини Священнаго Союза, вспомнилъ я о ея бурной дЗятель- 
ности, о ея громкой, но мимолетной слав5 и о тЬхъ обиль- 
ныхъ лаврахъ, которыя она при жизни надфялась собрать во- 
кругъ себя въ назидаше потомству. Однако изъ всхъ гром- 
кихъ похваль и яркихъ цвфтовъ не осталось, увы, ничего, 
кромЪ маленькаго, заимствованнаго мЪфстечка въ чужой, дале- 
кой, полузабытой могил! 


„Л. Колли. 


Кь бюграфи графини де Ламоть Валуа-Гаше, 


Какъ ни велика и разнообразна литература о графинЪ 
де Ламотъ Валуа, но далеко не все въ ея жизни вполнф до- 
стовфрно извфстно. Ея участе въ гнусномъ дфлЪ съ бриллан- 
товымъ ожерельемъ, жестокое и позорное наказане ея, за- 
ключеше въ тюрьму Барёфу6ге, бЪгство оттуда или, скорЪе, 
освобожден!е и бурная жизнь послф этого-—хорошо извЪстны. 
Большинство б1ографовъ графини де Ламотъ полагали, что она 
умерла въ Лондонф въ 1791 г., упавъ или бросившись послЪ 
ночной ори изъ окна. Они основывались при этомъ на соб- 
ственноручномъ письмБ ея мужу, напнсанномъ яко бы передъ 
смертью, и оффищальномъ документ, именно метрическомъ 
свидЪтельств5 о ея смерти или самоубйствв въ Лондон’). 

Но друме бографы де Ламотъ въ послфднее время съ 
большимъ основашемъ говорятъ, что смерть ея въ Лондонз 
была маскою, что это была часто случавшаяся въ то время 
зиозийон Че регзоппе, подстановка или подмЪнъ лица. Они 
доказываютъ, что графиня де Ламотъ, чтобы скрыть свое на- 
стоящее позорное имя и избЪжать пресльдовашй французскаго 
правительства, устроила при содЪйстйи друзей эту мнимую 
смерть и вышла вторично замужъ за графа Гаше, не то фран- 

1) У бюграфа графини де Ламотъ г. Бертрена, фравцузекато вицо-кон- 
сула въ Оводоми, имЪется кошя этого документа: Виа т бе Рам оЁ 
$4. Магу, Гирей, ш о Сонабу оё базтеу, т Ие Феаг 1791.—Раве 2009. 
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цуза, не то англичанина, уЗхала изъ Лондона, скиталась по 
ЕвропЪ, а въ 1812 г. пере$хала въ Россю, гдБ была натурали- 
зована, и жила въ ПетербургЪ, а въ 1824 г. переселилась въ 
Крымъ и здЪсь умерла въ 1826 г. 

Тождественность личности графини де Ламотъ и графини 
Гаше признается у насъ многими писателями, начиная съ Ф. Ф. 
Вигеля и оканчивая французскимъ консульскимъ агентомъ въ 
@Оеодоси г. Луи Бертреномъ. Эта точка зрЪня признается вЪр- 
ной и н$которыми западно-европейскими писателями, которые 
раньше полагали, что графиня де Ламотъ умерла въ ЛондонЪ, 
напр. Функъ-Брентано. Но петербургскй и крымскй пероды 
ея жизни не вполнф освЪщены, въ нихъ есть еще много не- 
яснаго. 

ИзвЪстно, что въ Петербург графиня Гаше подружилась 
съ камеристной императрицы Блисаветы Алексфевны мистриссъ 
Бирхъ, урожденной Саза!е(, которую знала еще до замужества 
и съ которой часто видфлась, хотя г-жа Бирхъ не знала ея 
прошлаго. Случайно объ этомъ знакомств® узналъ императоръ 
Александръ Павловичъ, которому вполнф, говорятъ, было из- 
вЪстно, кто скрывается подъ фамилей графини Гаше, но ко- 
торый не зналъь о ея пребывави въ ПетербургВ. Государь 
отнесся къ ней милостиво и внимательно, но когда она сбли- 
знлась съ графиней Крюденеръ и прониклась ея идеями, пред- 
ложилъ ей уЪхать изъ Петербурга, указавъ на Крымъ, гдф тогда 
было много французскихь эмигрантовъ. Графиня Гаше отпра- 
вилась въ Крымъ вмфстБ съ извфстной по своему мистиче- 
скому мросозерцанйо графиней А. С. Голицыной, пригласившей 
СЪ собою сюда, въ свое имфше Кореизъ, кромф графини Гаше, 
и еще боле извЪстную графиню Крюденеръ. 

Перефхавъ въ Крымъ, графиня Гаше проживала н$кото- 
рое время въ КорензБ у графин$ Голицыной '), затЬмъ одна 
съ прислугой въ АртекЪ, у подножя Апюдага, и, наконецъ, пе- 
реселилась въ г. Старый Крымъ, по совфту барона Боде, также 
французскаго эмигранта, бывшаго въ Судак$ директоромъ учи- 
лища виноградарства и винодфля. 


1) Въ воспоминашяхь Ольги №. „Изъ прошлаго“ (Руссый Въетникъ 1889, 
Ноль, стр. 29) говорится, что Голицыны только въ Крыму узнали, что старая 
ихъ гувернантка не кто иная, какъ до Лёмотъ, именно, когда служанка въ 
дверную щель увидВла на вя плеч клеймо. 
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за ней, не стЬсняя ни въ чемъ ея образа жизни. Но окру- 
жавшя ее лица и въ Крыму, какъ и въ Петербург, полагали, 
что графиня Гаше — простая эмигрантка, жертва револющи. 
Она же тщательно скрывала отъ всфхъ свое прошлое '). 

Въ Старомъ Крыму, равно какъ и въ близъ лежащемъ 
СудакЪ, было довольно много иностранцевъ. Между прочимъ, 
въ Судак жилъ упомянутый баронъ Боде, имфвшИй тамъ и 
свою дачу). Графиня Гаше сблизилась съ барономъ и его семьей 
и даже полагала незадолго передъ смертью перефхать къ нему 
въ Судакь и поселиться въ построенномъ имъ для нея осо- 
бомъ домик на его дачЪ. Она назначила его съ двумя дру- 
гими лицами и своимъ душеприказчикомъ; но экстренно вы- 
званный графиней, почувствовавшей приближеше смерти, въ 
Старый Крымъ, онъ не засталъ ея уже въ живыхъ. 

Дочь барона Боде, баронесса Розенъ, впосл5детви извЪст- 
ная игуменья Митрофаня, въ своей стать о графинЪ де Ла- 
мотъ сообщила довольно интересныя данныя о жизни графини 
Гаше въ Крыму и свои личныя воспоминашя о ней и виеча- 
тлфня *). По ея словамъ, со словь служанки графини Гаше, 
армянки, графиня всю ночь передъ смертью провела въ раз- 
борЪ СВоиХЪ бумагъ, изъ которыхь много сожгла, запретила 
обнажать ее посл ея смерти и велфла похоронить ее въ томъ, 
въ чемъ она была. Но когда ее обмывали, то на плечахь ея 
увидфли два неясныхъ пятна или буквы, какъ будто выжжен- 
ныя раскаленнымъ желЪзомъ. Г-жа Боде сообщаетъ также, что 
графиню Гаше похоронили въ Старомъ Крыму православный 
руссый и армянск священники. 

Деньги, которыя нашлись посл смерти графини Гаше и 
были выручены отъ продажи ея вещей, были отосланы во 
Франщю, въ г. Туръ, нзкоему Лафонтену, съ которымъ ба- 


1) Заграницей о пребыван!и графини де Ламотъ подъ именемъ графини 
Таше въ Росси мало было извфетно. Такъ въ газотВ Сопгог Егалсн1з от 30 
мая 1844 г. сообщалось о смерти гр. де Ламоть въ Париж, въ гостиниц 
на С. Жерменскомь предмотьи, 80 лЪгь отъ роду, хотя вь этомь году ей 
должно было бы быть 90 лётъ. Но въ сочиношяхъ иностранных авторовъ- 
путешественниковь по Крыму указывалось на настоящее имя графипи Гаше, 
напр. объ этомъ опредфленно говорить Ноптате 4е Ней (Ге зеррез @е 1 
пог Сазр!еппе, 1е Саисазо, 1а Селпбе... Рамз 1845--П, 440. 470), но и въ 
его разсказВ очень мало правдоподобнаго. 

3) Айчикларъ, топерь г. Пружанскаго, У подошвы горы св. Геормя. 

3) Боде М. А., бароносса. Изъ ея воспоминан!й. Графиня Ламотъ въ 
Крыму (Руссый Архивъ 1882 г., т. П, отр. 128 и слёд.). Также Огонекъ, 
188% г. № 28. Также о графинз Гаше: Новое Время, 11 марта 1895 г., 
№ 6836, прил. № 217, 
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ронъ Боде вошелъ въ переписку и который называлъ ее „моя 
уважаемая родственница“. Много изъ вещей ея купилъ и самъ 
Боде. 

Н$которые подробности о жизни графини Гаше въ Ста- 
ромъ Крыму, собранныя отъ мфстныхъ старожиловъ, сообщилъ 
въ своей статьБ о ней и г. Л. Бертренъ, много поработавший 
надъ ея б1ографуей и, въ частности, надъ крымскимъ перодомъ 
ея жизни и установлешемь тождества личности графини Гаше 
съ графиней де Ламотъ-Валуа'). Онъ тщательно разыскивалъ 
и могилу ея въ Старомъ Крыму, но не нашелъ, несмотря на 
всЪ стараня. 

Въ недавнее время намъ удалось разсмотрёть въ, архивЪ 
канцелярии Таврическаго губернатора небольшое дфло, касающе- 
еся смерти графини Гаше въ Крыму?). Интересъ этого дфла 
заключается въ томъ, что въ немъ точно и оффишально указы- 
ваются мЪсто и время смерти ея, именно въ Старомъ Крыму 
въ маф 1826 г., а также сообщаются нфкоторыя подробности 
относительно завфщанныхь ею г-жф Бирхъ двухъ шкатулокъ 
и объ отыскаши ея бумагъ. Въ виду этого мы думаемъ, что 
опубликоваше содержан!я этого дЪла не будеть излишнимъ. 

ДЪло начинается отношешемъ начальника штаба Его Импе- 
раторскаго Величества барона Ив. Ив. Дибича отъ 4-го августа 
1826 г. за № 1325 изъ Москвы на имя Таврическаго граждан- 
скаго губернатора (Д. В. Нарышкина) слфдующаго содержания: 

„Въ числЬ движимаго имфня, оставшагося посл смерти 
графини Гашетъ, умершей въ маЪ мЪсяцф сего года близъ 
@еодос!и, опечатана темносиняя шкатулка съ надписью: Мате 
(Саха, на которую простираегь право свое г-жа Бирхъ. По 
Высочайшему Государя Императора повелфнйо, я прошу по- 
корно васъ, по прибыти къ вамъ нарочнаго оть С.-Петер- 
бургскаго военнаго генералъ-губернатора и по вручеши сего 
отношеня, отдать ему сю шкатулку въ такомъ видф, въ ка- 
комъ оная осталась по смерти графини Гашетъ“. 

Очевидно, что о смерти графини Гаше высшие правитель- 
ственные круги узнали оть г-жи Бирхъ, а ей это было сооб- 
щено барономъ Боде. 


1) Тошё 4е Зоидак. Ба сопбю5зе 4е Татов.\а]о15. За тпогёе сп Сьйпбе. 
Веуцо-В!еце, 16 зербештЪге 1899. 

*) ДЪло каицеляри Таврическаго губернатора 1826 г., № 9. 0Объ оты- 
скани въ имуществЪ покойной графини Гашеть темноснней шкатулки. Па 
40 листахъ. 
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По получени этого отношеня, губернаторъ Дм. Вас. На- 
рышкинъ 24 августа далъ чиновнику особыхъ порученй Мей- 
еру предложене, въ которомъ писалъ: „Извфстно, что графиня 
Гащеть находилась и умерла въ Старомъ Крыму, имущество 
ея описано тамошнею ратушею при бытности назначенныхъ 
графинею Гашетъ изустно предъ кончиною своею душепри- 
кащиковъ: колл. секр. барона Боде, иностранца Килуса и за- 
вЪдывавшаго дфлами покойной ееодо<йскаго 1-й гильфи купца 
Доминика Аморети, которое, по распоряжению губернскаго 
правительства, взято въ вфдомство ееодочйской дворянской 
опеки. Въ описи имуществу показано четыре шкатулки, безъ 
означенйя однако, какихъ они цвЪтовъ, но одна изъ нихъ, подъ 
№ 88, съ дамскимъ приборомъ и отмфчена слфдующею г-жф 
Бирхъ. Вфроятно, это та самая шкатулка, о которой г. началь- 
никъ главнаго штаба пишетъь ко мнЪ“. Въ виду этого губер- 
наторъ предложиль Мейеру немедленно отправиться въ @ео- 
досю и потребовать отъ членовъ тамошней дворянской опеки 
указать ему всЪ шкатулки, оставшяся послф смерти графини 
Гаше, изъ коихъ взятЕ темносинюю съ надписью Маме (Сайа]ей, 
въ такомъ видЪ, въ какомъ онъ ее найдетъ, и представить ее 
губернатору. Если же темносиняя шкатулка окажется не той, 
которая въ описи показана подъ № 88, а другою, то незави- 
симо отъ этой взять и ту, подъ № 88, съ дамскимъ прибо- 
ромъ. 

Въ то же время губернаторъ предложилъ ееодосйской 
дворянской опекф выдать Мейеру одну или двф шкатулки изъ 
имущества графини Гашетъ, сколько онъ потребуетъ. 

26 августа Мейеръ рапортовалъ губернатору, что онъ не- 
медленно по получени его предписан!я отправился въ @еодо- 
спо и потребоваль отъ тамошней дворянской опеки указать 
ему шкатулки, оставшяся послБ умершей графини де Гашетъ, 
но получилъ отзывъ опеки, что имущество покойной, умер- 
шей въ Старомъ Крыму, находится въ СудакЪ, въ сохранени 
у душеприказчиковъ: колл. секр. барона Боде и коллеж. рег. 
Банка, и что сундуки и шкатулки, въ коихъ хранилось иму- 
щество покойной, сначала были запечатаны печатями старо- 
крымской городовой ратуши и купца Аморети, но „по учи- 
нени сенретаремз уюзднало суда надлежащей описи поручены вз 
прошломз боню вз отекунсное въдометво безз опечатаня“. Съ 
этимъ отзывомъ Мейеръ немедленно отправился въ Судакъ 
съ ееодоЧйскимъ уфзднымъ судьей Безкровнымъ, который, по 
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опредфленю дворянской опеки, какъ членъ ея, долженъ былъ 
туда слфдовать для указашя и выдачи шкатулокъ. 

По указанно Безкровнаго и барона Боде, Мейеръ нащелъ 
двЪ шкатулки: одну темносинюю, съ надписью золотыми ли- 
терами: М155 Мама Са2а]е, другую— красную, при коей на клю- 
чикЪ имфлся на лент билетикъ съ надписью: ромг М. де Витев. 
Но обЪ, доносилъ онъ губернатору, не были опечатаны „и, такъ 
сказать, открыты“, ибо ключи отъ нихъ находились у того же 
барона Боде. 

Такъ какъ начальникъ главнаго штаба требовалъ доставить 
темносинюю шкатулку въ томъ самомъ видЪ, въ какомъ она 
осталась по смерти графини Гаше, и губернаторъ поручилъ 
Мейеру взять ее въ такомъ видЪ, въ какомъ будетъ найдена, 
то онъ не сдфлалъ ни освидфтельствованя всего, хранившагося 
въ обЪихъ шкатулкахъ, ни описаня того, что было внутри ихъ, 
но потребоваль и настоялъ, чтобы онф были тогда же при 
немъ опечатаны печатями оеодоСйскаго уфзднаго суда и опе- 
куна барона Боде со всфмъ, что въ нихъ заключалось, и при- 
нялъ по наружной описи, которую вм$стБ со шкатулками пред- 
ставилъ губернатору. 

„Первая шкатулка, темносиняя, съ надписью: М158 Мата 
Са2810ё съ м$дными вызолоченными ручкою сверху и налич- 
никомъ на замкЪ, длиною 8 вершк., шириною 5 вершк., вы- 
шиною 3*/+ вершка. Отъ печати близъ замка часть сургуча, пе- 
ревязана крестообразно бЪлою тесемкою. Вторая шкатулка или 
баульчикъ (№ 88), оклеенная краснымъ сафьяномъ, съ брон- 
зовыми сверху ручкою и по угламъ четырьмя звфздочками, на 
замкф стальной наличникъ, бока овальные, длиною 6 вершк., 
шириною 4'/» вершк., вышиною 2'/з вершк., ключикъ на зе- 
леной ленточкЪ съ билетикомъ, на коей печатка краснаго сур- 
гуча и надпись: рог Ма. Вере“. 

При этомъ уфздный судья Безкровный заявилъ въ Су- 
дакЪ Мейеру, что опекунъ Банкъ никакого имущества графини 
де Гаше не принималъ, а принято оно было въ сбережене 
однимъ Боде. Въ виду этого Мейеръ спрашивалъ послфдняго, 
въ какомъ видЪ остались шкатулки по смерти графини Гаше 
и имъ были приняты, и почему были сняты съ нихъ прило- 
женныя къ нимъ старокрымскою ратушею печати. ОтвЪть ба- 
рона Боде Мейеръ представилъ губернатору, но разслфдованй, 
въ какомъ видЪ дЪйствительно остались шкатулки посл смерти 
графини де Гаше, не сдфлалъ. 

15 
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Баронъ Боде въ своемъ заявлеши, данномъ Мейеру, 25-го 
августа въ СудакЪ, писалъ: „По отношеню г. ееодосйскаго 
уБзднаго судьи и по требованйю вашему, честь имфю предста- 
вить при семъ за моею печатью Вашему Благородю описан- 
ныя въ отношени Ващемъ отъ сего числа за № 3 дв шка- 
тулки изъ находящихся въ единственномъ смотрн!и моемъ, 
за неявкою кь прему и освидЪтельствованю моего товарища 
по сему опекунству колл. рег. Банка, вещей покойной графини 
де Гашеть: 760вую темносиняго цвфта съ надписью золотыми 
буквами: М1 Мала Сага]е{, въ коей находятся нижеписанныя 
вещи: часы золотые съ золотою цпочкою въ Зеленомъ са- 
фьянномъ футляр съ ключикомъ, печатью, чернымъ камен- 
нымъ крестикомъ, золотымъ сердечкомъ и привЪ$скою въ зо- 
лотой оправЪ, пара серебряныхъ пряжекъ со стразами въ фут- 
лярЪз, сафьянная книжка съ хирургическимъ инструментомъ 
серебрянымъ, старое опахало, старая сафьянная книжка, хру- 
стальный флаконъ въ сафьянномъ футлярЪ, старый алмазъ для 
рзаня стекла, стальная машинка для чинки перьевъ, стальная 
ручка для выдфлыванй (вкладыван!я) карандашей, бисерная цЪ- 
почка, театральная подзорная трубочка, безменокъ чернаго де- 
рева съ бфлою костью и м$Ъднымъ прив$скомъ и старая се- 
ребряная табакерка вфсомъ въ 54 золотника; и друи/ю, зна- 
чащуюся въ описи подъ № 88. Баульчикъ обить краснымъ 
сафьяномъ съ бронзовою оправою, въ коемъ разныя дамск!я 
принадлежности, на ключикЪ коего припечатана бумажка съ 
надписью графини де Гашетъ: рочг М-пе Ве. Въ какомъ же 
вид именно Чи шкатулки найдены по смерти графини де Га- 
шетъ, мнЪ неизвфстно, прибывъ въ Старый Крымъ, гдБ она 
скончалась, лишь сутки послЪ ея смерти и войдя въ ея ком- 
наты еще чрезъ полъ сутки послЪ моего туда прибытйя. Все, 
что я могу припомнить, есть то, что баульчикъ, открытый при 
мн$, быль точно въ такомъ видЪ, въ какомъ онъ теперь, а 
темносиняя шкатулка, бывъ запечатана старокрымскою ратушею 
на первой случай, оной же распечатана въ присутстви моемъ, 
причемъ, сколько могу припомнить, она была въ такомъ же 
видЪ, какъ теперь“. 

Замфтимъ, что въ описи вещей ееодосйской дворянской 
опеки значились еще въ синей шкатулкЪ: на золотомъ колечкЪ 
двф печати съ сердечкомъ въ золотой оправ. 

27 августа губернаторъ отослаль шкатулки с.-петербург- 
скому военному генералъ-губернатору, такъ какъ обф онф на- 
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значены были графиней Гаше одной и той же особЪ, съ изло- 
жешемъ всфхъ вышеуказанныхъ обстоятельствъ дЪла. 

ДФло это вызвало нфкоторыя подозрфня, особенно отно- 
сительно бумагъ графини де Гаше. Управляющйй Новороссйй- 
скими губернями и Бессарабской областью графъ Паленъ 4-го 
января 1827 г. писалъ таврическому губернатору: „Г. генералъ- 
адъютанть Бенкендорфъ препроводилъ ко мн письмо на имя 
барона Боде и записку, изъ коей видно подозрёше, падающее 
на нзкоторыхъ лицъ, находившихся въ дружественной связи 
съ умершею близъ @еодоси графинею де Гаше, въ похищени 
и утайкБ бумагъ ея, кои заслуживаютъ особенное внимаше 
правительства, и сообщилъ также мнф Высочайшую Его Импе- 
раторскаго Величества волю, дабы, по вручени помянутаго 
письма г. Боде, были употреблены всЪ средства къ раскрыто 
сего обстоятельства и къ отыскан!ю помянутыхъ бумагъ. Со- 
общая о семъ Вашему Превосходительству и включая у сего 
означенныя письмо и записку, я покорнфйше прошу Васъ, 
М. Г., употребить всБ зависящя отъ васъ распоряженя къ 
точному и непремЪнному исполненю таковой Высочайшей Его 
Императорскаго Величества воли›—и о исполнеши того меня 
увфдомить въ непродолжительномъ времени для донесевя о 
томъ по принадлежности. Письмо Боде вы тотчасъ по полу- 
чени вручите ему. 

Упомянутое письмо, —содержаше его въ дфл$ не указано, — 
губернаторъ доставилъ бар. Боде, записку же на французскомъ 
яз. препроводилъ чиновнику ос. пор. тит. сов. Браилкз съ пред- 
ложенемъ „немедленно отправиться въ Старый Крымъ, узнать 
тамъ отъ городского головы и членовъ ратуши о находившихся 
при покойной графин$ де Гаше слугахъ, посредствомъ распроса 
ихъ открыть, съ кЬмъ она имЪла связи, и допросить, не прим$- 
тили ли они со стороны тфхъ лицъ подозрительныхъ дЪйствиЙ, 
клонящихся кь похищенно чего-либо у графини де Гаше, спро- 
сить также о семъ городского голову, членовъ ратуши и се- 
кретаря, которые по жительству графини де Гаше въ Старомъ 
Крыму, вфроятно, что нибудь по предмету сему знаютъ, и по 
открывшимся обстоятельствамъ сдфлать розыскъ къ отысканю 
похищеннаго, естьли въ томъ представится сомнЪше, о послд- 
ствяхъ же донести ему обстоятельно“. Губернаторъ указывалъ 
БраилкЪ, что по смерти графини де Гаше все имущество ея 
взято въ опеку и поручено опекунамъ, въ числБ коихъ ба- 
рону Боде. „Узнайте отъ него, и естьли между имуществомъ 
имфются бумаги, сдБлайте имъ описаше и представьте мнЪ“. 
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Соотвфтственныя предписан!я губернаторъ сдЪлалъ старо- 
крымской ратуш$, ееодосйскимъ градоначальнику и земскому 
суду и далъ словесное приказане барону Боде. 

28 февраля 1827 г. губернаторъ доносилъ гр. Палену, что 
по слдстви никакого похищешя бумагъ графини де Гаше не 
открылось, но лажетз сз какими-то бумиами существовале. Ра- 
портъ Браилки вмЪстБ со слЪдстНемъ и бумаюли, оставшимися 
посмь нея вв 0с0бомз пакеть, за печатью барона Боде, которыя 
были отъ него истребованы, были представлены губернаторомъ 
графу Палену. 

Заботы правительства объ отыскани бумагъ графини Гаше 
естественно наводятъ на мысль, что это была не простая эми- 
грантка, а болБе важная особа, и_вЪроятнфе всего— графиня 
де Ламотъ—_ Валуа. 


И. Маркебинь. 


Склепъ въ Херсонесъ. 





Въ маЪ м5сяцЪ 1912 г. рабочими подрядчика Лукина, во 
время ломки скалы для шоссированной дороги въ СтрЪлецкую 
бухту, вблизи монастырской школы, былъ обнаруженъ на глу- 
бинф около одного метра отъ поверхности земли входъ въ 
древнй склепъ, закрытый каменной плитой. Такъ какъ завЪ- 
дывающЕй раскопками г. Леперъ быль извфщенъ объ этомъ 
открыт и лишь на сл$дующЕ день, и склепъ съ момента его 
открыт, въ продолжене всей ночи и до утра, оставался до- 
ступнымъ для лиць; интересовавшихся его содержимымъ, то, 
явившись къ м$фсту открытя, ему трудно было придти къ ка- 
кому-либо, хотя-бы приблизительному заключеню о количествЪ 
костяковъ, ихъ положении и находкахъ. Единственно, что можно 
сказать, это то, что между костяками были костяки и дфтсюе, 
въ возрастЪ лфтъ 5—6, принимая во внимане размфръ найден- 
ной здфсь кожаной подошвы отъ сандали. Судя по остаткамъ 
деревянныхъ гробовъ, можно думать, что н$которые костяки 
были въ гробахъ, а, можетъ быть, и всЪ. Склепъ трапещевидной 
формы въ планф, весьма грубой и небрежной работы,—отличи- 
тельная сторона большинства находимыхъ въ Херсонес языче- 
скихъ склеповъ,—-съ тремя нишами-койками, въ трехъ стБнахъ 
по одной. ЛЪвая оть входа ниша была заложена (замурована) 
за подлецо со стБной, которая вм$ст$ съ закладкой была ошту- 
катурена красной крупнозернистой цемянкой, потомъ покрыта 
тонкимъ слоемъ извести и выбфлена, а поверхъ этого уже была 
произведена роспись. Къ сожалн!ю, оть всего рисунка сохра- 
нились лишь незначительныя его части, хотя, на основан ихъ, 
сообразуясь съ уже прежде открытыми росписными христан- 
скими склепами въ Херсонесф, можно, съ приблизительной 
вфрностью, реставрировать и недостающую часть всей компо- 
зищи рисунка. Съ трехъ сторонъ ст$ны, двухъ боковыхъ и 
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верхней, шла рамка, состоящая изъ двухъ параллельныхъ по- 
лосъ краснаго цвфта, между которыми во всю длину рамки 
помфщалась гирлянда, заканчивающаяся бантами изъ лентъ, 
концы которыхъ были спущены внизъ сложенными въ видф 
простЬйшихъ листьевъ аканта. Какъ гирлянда, такъ равно и 
банты были написаны черною, сфрою, желтою, темно-желтою 
и красною красками. Приблизительно по срединф разстояня 
между бантами, на высотВ отъ пола склепа около 9 вершк., 
былъ изображенъ павлинъ, идущ вправо. Сохранились лишь 
хвость и правая нога: положеше лФвой ноги можно предполо- 
жить опирающейся на ролъ какого-либо дерева, что допустимо 
здЪсь также на основани уже извЪстныхъ росписныхъ склеповъ. 
Впереди павлина слабо видны красныя лини, которыя могли 
изображать землю, служившую основашемъ дерева. Можно 
также допустить, что павлинъ, лвой ногой опираясь на дерево, 
клевалъь съ него каке-либо плоды. Павлинь былъ написанъ 
чернымъ, сфрымъ, темно-стальнымъ, темно-желтымъ, темно-бу- 
раковымъ и бфлымъ цвЪтами. Внутри замурованной ниши, по 
нижней ея кромкЪ, также видны, но очень слабо, красныя по- 
лоски и пятна, являющся, повидимому, остатками вфнка, иду- 
щаго вокругъ всей продольной стнки ниши. Подобная ниша, 
съ вБнкомъ, была встрфчена въ склепф некрополя у „кресто- 
виднаго“ храма въ ХерсонесЪ. Отсутстйе росписи на осталь- 
ныхъ стфнахъ, нишахъ и потолкф, а равно и общ характеръ 
склепа, въ архитектурномъ смысл, указываетъ, что склепъ 
предназначался для языческихъ погребенй, каковыя и были въ 
немъ совершены. О времени можно судить по найденной здсь 
бронзовой монет [---П в. по Р. Хр. Но такъ какъ извЪстно, 
что замуравливаше нишъ практиковалось лишь у христанъ, а 
также сама роспись чисто христанскаго характера, и найдены 
еще двЪ бронзовыя христансвя монеты [У в. по Р. Хр., то 
можно предположить, что ниша эта, вслдстве перехода одного 
или нЪсколькихъ лицъ, дальнихъ потомковъ погребенныхъ 
здфсь же язычниковъ, въ хрисманскую вЪру,—была утилизо- 
вана для христанскаго погребеня. Это предположеше прида- 
еть склепу большой интересъ, такъ какъ онъ является, такимъ 
образомъ, совокупностью языческихъ и христанскихъ погре- 
бенй и датируется приблизительно 1-Пи [У вв. по Р. Хр. 
хотя это предположене идетъ въ разрфзъ съ мн5нями лицъ, 
не допускающихъ не только утилизащи хриспанами языческихъ 
склеповъ и гробницъ, но даже близкаго сосфдства хрисиан- 
скихъ погребевй съ языческими, въ виду боязни, вслдств!е 
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близкаго соприкосновен!я съ языческими погребенями, осквер- 
нить свою вЪру. Составъ цемянки и извести, а также и спо- 
собъ замуравливашя н$сколько отличается отъ этихъ данныхъ 
въ ране открытыхъ склепахъ. Такъ, въ новомъ склепё це- 
мянка состоить изъ довольно крупно толченаго кирпича, и въ 
составъ извести не входить солома, всл$дстве чего она не 
иметь нужной прочности и обсыпается при прикосновени 
рукой. Закладка ниши не изъ кирпича, а изъ бутоваго камня 
съ прослойками битаго кирпича. Болфе тщательнымъ разсл?- 
дованемъ земли пола, а также земли на нишахъ было найдено 
всего лишь: три бронзовыя монеты, изъ коихъ одна херсонес- 
ская языческая и двЪ бронзовыя римскй, времени христ!анства, 
всБ очень хорошей сохранности, одинъ маленый стекляный 
бальзамарй, довольно р$дкой формы, н$сколько пастовыхъ и 
стекляныхъ бусъ и кожаная подошва отъ дЪтской сандали. 
Приходится искренно пожалЪть, что объ открыти этого инте- 
реснаго памятника глубокой старины не было своевременно 
сообщено кому слВдуетъ, и что содержимое его попало въ 
руки грабителей— „счастливчиковъ“. 


2. Жосцюшко-Валюжихичь. 


Изъ № 115 „Крымск. ВЪстн.“ 1912 г. 


ОТЧЕТЪ 


о дБятельности Таврической Ученой Архивной 
Коммисаи 


за 1911-& годе. 


Истекций 1911 годъ, двадцать пятый годъ въ жизни Тав- 
рической Ученой Архивной Коммиси, быль однимъ изъ бла- 
гопрятнфйшихъ за все время ея существованя. Этому способ- 
ствовали какъ энергя ея членовъ въ скромной дЪятельности 
на пользу родной науки, такъ и нфкоторыя особыя обстоя- 
тельства. Отчетный годъ начался согламемъ Таврическаго зем- 
ства ассигновать довольно значительную сумму, 2000 руб., на 
сооружеше музея древностей КоммисС!и, съ началомъ его по- 
стройки, а въ ШЮнНБ м5сяцф Коммис@я была обрадована назна- 
чешемъ на пость Таврическаго губернатора графа П. Н. Ап- 
раксина, любовь котораго къ отечественнымъ древностямъ, 
просвЪщенное сочувстве трудамъ ученыхъ архивныхь коммис- 
@Й и въ высшей степени энергичная и плодотворная дфятель- 
ность въ звани предсБдателя Воронежской Ученой Архивной 
Коммисси были хорошо извЪстны и въ ТавридЪ. Это назна- 
чеше вызвало въ нашей Коммисби надежду на поддержку ея 
новаго непремфннаго попечителя и ея трудамъ и на содЪй- 
сте улучшеню ея матеральнаго положеня и осуществлению 
мечты ея о сооружени собственнаго зданйя. 


ДЪятельность Коммисфи въ отчетномъ году выразилась 
прежде всего въ разсмотрЬн!и ряда архивныхъ описей подле- 
жащихъ уничтоженю дЪфлъ, для выдфленя изъ нихъ заслужи- 
вающихъ храненя. Разсмотрфны были. 

1. Опись 428 дЪламъ 2-го разряда канцеляр!и 4-го округа 
Управлен!я акцизными сборами Таврической губерни за 1894— 
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1900 гг. По докладу разсматривавшаго описи предсфдателя 
Коммисси признаны заслуживающими храненя 42 дла. 

2. Описи 1238 архивнымъ дФфламъ 2-го разряда 24-й погра- 
ничной Крымской бригады за 1820--1908 гг. Разсмотр$ны 
были предсфдателемъ Коммисс!и и членомъ А. К. Романюкомъ; 
признаны заслуживающими храненя 130 дзлъ. 

3. Опись 498 дфлъ особаго Керченскаго отдфла 5 округа 
отдфльнаго корпуса пограничной стражи. РазсмотрЪна предс$- 
дателемъ Коммисаи и А. К. Романюкомъ. Выдфлено для хра- 
неня 25 дЪлъ. 

4. 17 описей 3798 дфламъ 2-го разряда штаба Измаиль- 
ской бригады 5 округа корпуса пограничной стражи. Разсмо- 
трЪлъ председатель Коммийи. Признаны заслуживающими хра- 
неня 337 дЬлъ. 

5. Опись 449 книгамъ и дламъ Бердяинской и Керченской 
таможенъ. Разсмотрфны предсВдателемь КоммисЧи и А. К. 
Романюкомъ, при чемъ заслуживающихъ храненя дфль не 
оказалось. 

Узнавъ о печальномъ состояни архива Ногайской город- 
ской управы, въ которомъ, при всемъ его разстройствЪ, со- 
хранилось не мало дьлъ, касающихся пребываня ногайцевъ 
на Молочныхь водахъ, въ нынфшнемъ Бердянскомь уздЪ, 
КоммисФя возбудила ходатайство предъ г. Таврическимъ гу- 
бернаторомъ о передачЪ дфлъ о ногайцахъ означеннаго архива 
въ ея историчесюй архивъ. 


Какъ и во вс предыдуще годы своего существованЯ, 
Коммисая и въ отчетномъ году заботилась о сохранени па- 
мятниковъ древности въ Тавридф. 

1. По просьбЪ Строительнаго отдфлешя Таврическаго гу- 
бернскаго правлейя, Коммися доставила ему свздЪня о зна- 
чени въ археологическомъ и художественномъ отношении древ- 
ней греческой церкви съ остатками фресковой живописи въ 
@Феодосййскомъ карантин$, въ виду возбужденнаго вопроса о 
его ремонт, основанныя на сообщении члена коммисси Л. П. 
Колли. 

2. Коммисся представила г. Таврическому губернатору 
свЪдЬня о состояни мавзолеевъ на ханскомъ кладбищ въ 
БахчисараЪ, ханской мечети, тюрбе Диляра-Бикечъ за оградой 
Бахчисарайскаго дворца и н5сколькихъ тюрбе въ предмЪстьи 
Бахчисарая Азисф и необходимости ихъ ремонта, а также о 
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состояни древнихъ памятниковъ въ Мангупъ-Кале, Эски-Кер- 
мен и Чоргун$. ВмЪстЪ съ т5мъ Коммисмя обратилась съ 
просьбой къ владЪлицЪ Мангупъ-Кале Джевагеръ-ханымъ Абду- 
рахманчиковой о приняти м$ръ къ охранЪ отъ гибели остат- 
ковъ древнихъ сооружен въ этомъ ея имфн!и. ВсЪ эти мЪста 
были подробно осмотр5ны предсфдателемь Коммиси сов- 
мЪстно съ членомъ ея М. И. Скубетовымъ. 

3. Коммис4я довела до свёдЪыя Императорской Архео- 
логической Коммис4и о печальномъ состояни древней грече- 
ской церкви въ д. Демерджи и необходимости спасеня ея отъ 
полнаго разрушенй. 

4. Коммисся обратила внимаше Императорской Археоло- 
тической Коммисси и Таврическаго Преосвященнаго на необхо- 
димость приняйя м$ръ къ предохраненю отъ гибели остат- 
ковъ древнихь сооружевй на островкф въ Казачьей бухтф, 
предполагаемомъ м$фстф страдайй и мученической кончины св. 
епископа Римскаго Климента, въ виду пр1обрЪтеня этой мЪст- 
ности военнымъ вфдомствомъ для сооруженйя здЪсь укрЪпленй. 

5. Коммися ходатайствовала предъ Таврическимъ губер- 
наторомъ объ охранф древнихъ погребев!й вблизи д. Кучукъ- 
Мускомья, Ялтинскаго уЪзда, и въ другихъ мЪстахъ Байдар- 
ской округи, въ виду бывшихъ тамъ случаевъ самовольныхъ 
грабительскихъ раскопокъ, о которыхъ сообщилъ Коммисси 
членъ ея И. И. Маховъ. 

6. Коммися обсуждала сообщене предсфдателя Ставро- 
польской Ученой Архивной Коммисби Г. Н. Прозрителева объ 
уничтожен!и памятниковъ древности при разнаго рода соору- 
женяхъ, особенно дорожныхъ, безъ должнаго вниманНя къ 
этимъ памятникамъ со стороны инженеровъ, не говоря уже о 
простыхъ рабочихъ, и согласилась съ его мнЪнемъ о необхо- 
димости изданя на этотъ предметъ особаго закона. 

Всф ходатайства Коммисси относительно сохраненя памят- 
никовъ древности были встрфчены съ должнымъ вниманемъ, 
и только остатки памятниковъ древности въ МангупЪ заставля- 
ютъ Коммисаю опасаться за ихъ дальнфйшее существоваше. 


Оживленная дфятельность КоммисЧи въ истекшемъ году 
выразилась въ’ значительномъ количествЪ ея засфданйй, кото- 
рыхъ было 9. Въ этихъ засфданяхъ было сдфлано 28 болЪе 
или менфе значительныхъ научныхъ сообщенй, напечатанныхъ 
въ №№ 46—48 „Извъсти“ Коммисси; именно, предсЪдатель 
Коммисси сдЪлаль 7 сообщенй, изъ членовь же Коммисси 
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сдЪлали сообщеня лично или представили ихъ слфдующия ли- 
ца: профессоръ Н. И. Веселовский (1), В. В. Шкорпилъ (1), 
Л. П. Колли (4), Х. И. Кучукъ-Ююаннесовъ (2), Х. П. Ящуржин- 
скйй (2), Е. Э. Ивановъ (1), А. О. Кашпаръ (1), И. И. Маховъ (2), 
Д. Н. Косцюшко-Валюжиничъ (1), Н. Н. Клепининъ (1), Х. К. 
Васильевъ (1); представили свои сообщеня и два посторон- 
ня лица: В. Е. Козловская (1) и А. А. Сергфевъ (2). КромЪ 
того, Таврическая Духовная Консисторя, по предложеню Его 
Преосвященства, епископа Таврическаго Феофана, препроводила 
Коммисси описаше находящагося въ Гурзуфской церкви еван- 
геля половины ХУП-го вФка. 

Три засЗданя Коммисфи были связаны съ особыми знаме- 
нательными собыиями. Въ засфдани 21 февраля 1911 г. Ком- 
миссЁя чествовала 50-лЬте освобожденя крестьянъ. Въ немъ 
было заслушано сообщене предсфдателя Коммисси объ осво- 
бождени крестьянъ въ Таврической губерши на основани 
мЪстныхъь архивныхъ матераловъ, и подписанъ былъ адресъ 
маститому члену Коммисаи, нынЪ уже покойному, дфятелю 
крестьянской реформы въ Таврической губерни, члену Таври- 
ческаго губернскаго комитета по улучшеню быта крестьянъ. 
П. В. Давыдову. Засфдане Коммисси 8 ноября было пруро- 
чеко къ этому дню въ виду исполнившагося въ этотъ день 
200-лЬчя со дня рожденя великаго русскаго ученаго и поэта 
М. В. Ломоносова, и въ этомъ засфдани было сказано о немъ 
соотвЪтственное слово предсфдателемъ Коммисс!и. Наконецъ, въ 
засфдани 26-го ноября КоммисСя чествовала академика П. С. 
Палласа по случаю исполнившагося 8 сентября столЬИя со дня 
его смерти, и предсфдатель Коммисби сдфлалъ сообщене о 
жизни великаго ученаго, въ частности пребывании его въ Крыму, 
и его ученыхъ трудахъ, м. пр.—на основайи мЪстныхъ архив- 
ныхъ матер!аловъ. 


Въ истекшемъ году КоммисСйя участвовала въ Новгород- 
скомъ Всерос@йскомъь Археологическомь СъфздБ въ лицф 
двухъ своихъ представителей: проф. И. А. Линниченка и Х. П. 
Ящуржинскаго. Коммисся привфтствовала графа А. А. Бобрин- 
скаго по случаю исполнившагося 25-лЬМя служеня его наук® 
въ звани предсфдателя Императорской Археологической Ком- 
мис и; привфтствовала Московсюй Археологический Институть 
по случаю принесенйя ему въ даръ княгиней М. К. Тенишевой 
ея извЪстнаго музея русской старины въ СмоленскЪ; привЪт- 
ствовала Нижегородскую Ученую Архивную Коммиссю по слу- 
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чаю исполнившагося 25 августа 300-льтя прибыйя въ Нижнй 
Новгородъ грамоты патр!арха Гермогена и чествовая памяти 
кн. Пожарскаго и Минина; привЪтствовала Воронежскую Уче- 
ную Архивную Коммиссшю по случаю чествованя ею памяти 
поэта И. С. Никитина; привЪтствовала Императорскую Акаде- 
мю Наукъ по случаю исполнившагося 8 сентября 200-лЬтя со 
дня рожденя М. В. Ломоносова и, наконецъ, привЪтствовала 
Саратовскую ученую Архивную Коммиссю по случаю 25-лЬия 
ея существования. 

Въ отчетномъ году было избрано одно лицо въ почетные 
члены Коммисеи и 25 липъ въ дЪйствительные ея члены. 


Музей Коммисси пополнился въ отчетномъ году н$сколь- 
кими весьма цфнными предметами. БолЪе всего цфнно было 
пожертвоване Кадыръ беемъ Яшлавскимъ девяти рукописныхъ 
документовъ, между прочимъ, двухъ ярлыковъ хана Хаджи Ги- 
рея (864 и 872 г. гиджры) жителямъ г. Кирюера, коши хан- 
ской грамоты 883 г., ярлыка хана Девлетъь Гирея 999 г. и 
ярлыка хана Крымъ-Гирея безъ даты. ЗатЪмъ членъ Коммис- 
си Аблякимъ Куламеть оглу пожертвоваль Коммисси нф- 
сколько рукописныхъ книгь и документовъ, между прочимъ, 
три ярлыка турецкихъ султановъ, а членъ Коммисаи Османъ 
Мурасовъ пожертвоваль для музея Коммис@и н$сколько ру- 
кописныхъ и печатныхъ отрывковъ на турецкомъ и татарскомъ 
языкахъ и два печатныхъ портрета крымскихъ хановъ: Гази 
Гирея Г и Ислямъ Гирея П. Затёмъ пожертвованы въ музей: 
дв$ серебряныя медали, два куска амфорныхъ ручекъ изъ 
Херсонеса со штемпелями, древняя амфора, найденная на р. 
КачЪ, 9 портретовъ, 1 фотографичесюй снимокъ и 3 другихъ 
предмета. Куплено было въ музей Коммисс!и: шесть татарскихъ 
чадръ ручной работы, парчевый татарсюй кисетъ, серебряный 
футляръ для книги старинной работы и 11 фотографическихъ 
снимковъ древностей г. Оеодоци и Феодо<йскаго у%зда. 

Въ послфднее время особенно обогатился количественно 
и качественно въ музеф отдфлъь рукописей на турецкомъ и 
татарскомъ языкахъ, понемногу увеличивается и этнографиче- 
с&й отдБлъ музея. 

Музей Коммисс и открывался попрежнему въ воскресные 
и праздничные дни, и объясненя давалъь членъ Коммиси 
И. ©. Ероееевъ. Публика, особенно учацщеся, всегда собира- 
лась въ музей въ большомъ количествф, но крайне тфсное по- 
мЬщеше музея затрудняло внимательное обозрфне его. Что ка- 
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сается пр!зжихъ лицъ, то особенно пятно было посфшене 
музея Коммисби предсфдателемъ Тамбовской Ученой Архив- 
ной Коммисси А. Н. Норцовымъ и н$которыми членами Тав- 
рическаго губернскаго земскаго собранйя. 

Библотека Коммисси увеличилась въ отчетномъ году на 
337 книгъ и брошюръ, присланныхь въ обмфнъ на „Извфстя“ 
Коммисси разными учеными учрежденями и обществами и 
пожертвованныхъ членами Коммисаи. Особенно цфнны были 
присланныя изданя Государственной Думы третьяго созыва и 
столзте Военнаго Министерства, а также изданя Император- 
скаго Московскаго Археологическаго Общества и Император- 
ской Археологической Коммисси. Изъ членовъ Коммисаи осо- 
бенно цфнное пожертвоваше книгами сдфлалъ почетный членъ 
ея Н. А. Султанъ Крымъ-Гирей, приславийй ей въ даръ рядъ 
книгъ, касающихся библотековЪ дня и винодфлЯя, а Х. П. 
ЯщуржинсюйЙ пожертвовалъ рядъ изданй, вышедшихъ къ Нов- 
городскому Археологическому СъФзду. 


Въ истекшемъ году окончилось трехлЬ\е дЪфятельности 
А. И. Маркевича въ звани предсфдателя Коммисаи и И. ©. 
Ероееева въ зван!и правителя дфлъ, а за смертью А. В. Ива- 
нова осталась вакантной должность товарища предсфдателя. 
Единогласно были избраны въ предсфдатели Коммисайи А. И, 
Маркевичъ, а правителемъ дфль ©. Н. Андреевсюй, при чемъ 
первый заявилъ, что, по личнымъ обстоятельствамъ, вфроятно, 
не будеть имЪть возможности долго оставаться въ этомъ звании. 


Помъщене Коммисси, крайне т$сное и неудобное, состо- 
ить всего изъ трехъ небольшихъ комнатьъ, которыя отведены 
для нея симферопольскимъ городскимъ управлешемъ. Крайняя 
тЪснота его лишаеть Коммиссю возможности привести въ си- 
стематическй порядокъ музей, устроить архивъ и удобно рас- 
положить библотеку. Вопросъ о сооружеши собственнаго зда- 
н!я для музея и архива Коммисаи въ истекшемъ году не под- 
винулся, къ сожал6ню, впередъ. 


Въ общемъ благополучная жизнь Коммисаи въ 1911 году 
омрачена была н$сколькими крупными потерями. Ближайшую 
и самую крупную потерю понесла Коммис@я въ лицф скон- 
чавшагося товарища предсфдателя А. В. Иванова, челов$ка 
большого образован я и громадной трудоспособности и искренно 
преданнаго интересамъ Коммисои. Одинъ изъ старЪйшихъ ея 
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членовъ, онъ много потрудился въ ней и особенную пользу 
оказаль посфтителямъ музея своими разъясненями находя- 
щихся въ немъ предметовъ древности. Большое сожалёше 
вызвала среди членовъ Коммисси и кончина члена ея, заслу- 
женнаго профессора Д. Я. Самоквасова. Почтенный ученый, 
производившй свои археологическя изслдованя и въ Таври- 
ДЪ, покойный съ большимъ интересомъ относился къ скром- 
ной дБятельности нашей КоммисЧи. Открытый противникъ 
архивныхъ коммисй въ течене нфсколькихъ лфтЪ, относи- 
вшИйся къ нимъ съ предвзятымъ чувствомъ, пока онъ не озна- 
комился ближе съ ихъ дБятельностью, покойный Дмитрй 
Яковлевичь постепенно, но за то вполнЪ убЪжденно сдфлался 
сторонникомъ ихъ, искренно сочувствовавшимъ ихъ посиль- 
ной работЪ. Коммисая съ искреннимъ соболзноваемъ встр$- 
тила вфсть и о кончинф члена ея Н. Д. Истинскаго, оказы- 
вавшаго ея трудамъ живое внимаше въ течеше н$Фсколькихъ 
лЬтъ, въ бытность свою таврическимъ вице-губернаторомъ, и 
потрясена была со всмъ ученымъ археологическимъ миромъ 
трагической кончиной почтеннаго члена своего, извЪстнаго 
чешскаго археолога [. В. Пича. Наконецъ, Коммисся раздБлила 
общую скорбь Таврической губерни по случаю кончины ея 
бывшаго непремЪннаго попечителя, Таврическаго губернатора 
Василя Васильевича Новицкаго. 


Средства Коммиссш, какъ видно изъ денежнаго отчета ея, 
и въ отчетномъ году оставались такими же скудными. Они 
состояли изъ пособ1я министерства внутреннихъ дБлъ, посо- 
бя таврическаго губернскаго земства, пособя симферополь- 
скаго городского управленя и весьма небольшой суммы отъ 
членскихъ взносовъ и продажи „ИзвБсий“ Коммисаи. НФко- 
торое увеличеше прихода въ истекшемъ году ослаблено было 
и замбтнымь увеличешемъ расхода, вызваннымъ усиленемъ 
издательской дфятельности Коммиси и другими нуждами, и 
вслЪдстве этого улучшеня въ бюджеть Коммисфи не про- 
изошло. 


—2— 
ДЕНЕЖНЫЙ ОТЧЕТЪ 


ТАВРИЧЕСКОЙ УЧЕНОЙ АРХИВНОЙ КОММИССИ 


за 1911 годь. 




















На 1-е января 1911. оставалоь . . . . . 8881 р. 
Приходъ: 
Пособе отъ Таврическаго губернскаго земства 300 р. 
р ‚ Министерства внутреннихъ дБлъ. 200 р. 
И „ Симферопольской городской думы 150 р. 
°15°/о по вкладамъ, текущему счету и дивидендъ 160 р. 
Оть членовъ Коммиси и др. лиць 72 р. 
Оть продажи „Извёсий“. 33 р. 
Приходъ. 915 р. 
Остатокъ. . . . . 2831 р- 
Итого. , . . 3747 р. 
Расходы: 
ечатане „ИзвЪсий“, рисунки и фотогр. снимки 562 р. 
среписка документовъ и статей 31 р. 
оЪздки для обозрфвя памятниковъ древности 36 р. 
Покупка предметовъ древности. 19 р. 
Альбомъ для фотогр. снимковъ . 15 р. 
Почтовые и канцелярсюе расходы . 29 р. 
елке расходы по Коммис@и и музею. 69 р. 
Жалованье служителю музея. 36 р. 
Два книжныхь шкафа 25 р. 
Ремонтъ печи въ помфщеши музея 45 р. 
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ВЪнокъ на гробъ товарища Пса Ком- 


мисс А. В. Иванова. . . ... 15р 
Итого . . . . 883 р. 
Остатокъ на 1 января 1912 года... . . 2863 р. 


Въ томъ числф: 


Вкладной билеть Симф. РИ Обществ. 


Банка за № 5 на... .. . 16500 р. 


Вкладной билетъ оф. о Ва. родит за 


№ 7002 на. . .. 500р. 


Членсвй взносъ въ аи Общ, Вз. Кредита. 25 р. — 


На текущемъ счету въ Симф. Общ. Вз. Кредита 838 р. 
Итого. . . . 2863 р. 


Предефдатель Коммисси 7. ЛМаркебичъ. 
Казначей Коммиси 7. Ромахюкь. 


Правитель дБль ©. УЯхдреебски. 


78 
78 


ПРОТОКОЛЪ 


засЪдан1я Таврической Ученой Архивной Ном- 
мисби 


17-го января 1912 года. 


Подъ предсБдательствомъ непремЪннаго попечителя Ком- 
миссм и. д. Таврическаго губернатора графа П. Н. Апраксина 
присутствовали: предсфдатель Коммисфи А. И. Маркевичъ, 
члены: Х. К. Васильевъ, П. Г. Викторовский, В. Д. Георневъ, 
П. С. Грушинскюй, Л. В. Жирицк, Р. Г. Касабовъ, Н. Н. 
Клепининъ, П. И. Крестанполь, А. ©. Кудрицюй, С. Д. Мар- 
гаритовъ, П. В. Масловъ, С. А. Мокржецюй, В. А. Николаев- 
сюй, протоерей В. С. Никольск, Я. В. Ратиборъ-Уличный, 
А. К. Романюкъ, Е. В. Сальковъ, протферей А. П. Сердоболь- 
скй, Я. Т. Харченко, П. В. Чинновъ, А. А. Яковлевъ, прави- 
тель дЪль ©. Н. Андреевсй и гость графиня Е. В. Апраксина. 

1. По объявлени засфданя открытымъ, предсфдатель Ком- 
мисс А. И. Маркевичъ обратился къ г. Непреминому Попе- 
чителю Коммисфи съ слБдующими словами: 

„Ваше Сятельство. Таврическая Ученая Архивная Ком- 
мисс иметь честь сегодня первый разъ видфть Васъ въ своей 
средф, и потому позвольте мнз прежде всего привЪфтствовать 
Ваше Сиятельство оть ея имени, какъ ся Непремфннаго Попе- 
чителя. Въсть о Вашемъ назначеши въ Тавриду вызвала среди 
членовь Коммиси особенную радость. Мы хорошо знали о 
Вашей серьезной, научной любви къ археологи и памятникамъ 
древности, о Вашемъ сочувстви дфятельности ученыхъ архив- 
ныхъ коммисЙ и о томъ, какъ много сдБлали Вы для разви- 
‘Ия и проивЪтамя Воронежской Ученой Архивной Коммисс!и. 
Таврическая Ученая Архивная Коммисся проситъ вниманя Ва- 
шего Сятельства и къ ея скромнымъ трудамъ по сохраненйо 
и изученю памятниковъ истори и древности Тавриды. ПрЁздъ 
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Вашего Сиятельства къ намъ почти совпалъ съ 25-лЬМемъ су- 
ществованя Коммисс!и и она надЪется, что при попечительномъ 
вниманми и содЪйстви Вашего Сятельства ея труды въ пред- 
стоящй новый перюдъ ея жизни будутъ энергичнзе и пло- 
дотворнфе, чёмъ были до сихъ поръ“. 

Г. Непремнный Попечитель Коммисс!и рафъ П. Н. Апрак- 
синъ въ отвфтномъ словЪ высказалъ, что онъ, дЬйствительно, 
искренно любитъ археологю и въ изучен!и отечественной исто- 
рии и древностей, въ широкомъ распространен!и зна я ихъ въ 
обществЪ видить залогъь развития и спасене Росси. Вполн® со- 
чувствуя полезной и самоотверженной дБятельности въ этомъ 
отношенши ученыхъ архивныхЪ коммиссй, онъ, съ своей сто- 
роны, привЪтствуетъ Таврическую Ученую Архивную Коммис- 
<ю, такъ много сдфлавшую для пользы родной науки, въ пол- 
ной увЪренности, что и дальнфИйшая плодотворная ея дфятель- 
ность обезпечена ея научными силами. 

П. Предсфдатель Коммисси напомнилъ собраню о посл$- 
довавшей 10 января кончинф одного изъ достойнфйшихъ чле- 
новъ ея и перваго товарища предс$дателя Коммисфи Ильи 
Ильича Казаса. Хороший знатокъ турецкаго и татарскаго язы- 
ковъ, покойный много сдзлалъ въ дВл изсл$дованя памят- 
никовЪ древности Крыма татарскаго перода его истори, много 
поработаль въ разбор архивныхъ длъ, принималь живое 
учасце въ засфдаяхь Коммисфи до выфзда своего изъ Сим- 
ферополя и пожертвовалъ въ библотеку Коммисси монументаль- 
ный трудъ: „ЗаеПо ©ё Пагошего. Плсйоппате 4ез апйдиН6$ 
отесис8 сё гошало$“. 

По приглашению предс$дателя Коммисс!и, собраше почтило 
память И. И. Казаса встававемъ. 

Ш. ПредсВдатель Коммисс!и заявилъ, что Таврическое гу- 
бернское земское собраше послЪдней сесси, на ходатайство 
Коммисси, увеличило субсидю на текущ годъ на триста 
рублей и ассигновало, такимъ образомъ, на ея нужды 600 руб. 

Собраше выразило вставашемъ благодарность Тавриче- 
скому губернскому земству за его внимаше къ Коммисси въ 
лицф председателя губернской земской управы Я. Т. Харченко. 

ГУ. Доложено отношеше Департамента Общихъ ДЪль Ми- 
нистерства Внутреннихъ Дфлъ о высылкЪ для библютеки Ком- 
мис@и вновь изданныхь очерковъ столЬтя Военнаго Мини- 
стерства: 1) Главное Военно-Медицинское Управлеше (ч. [М) и 
2) Землепользоваше казачьихъ войскъ. 
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Постановлено: благодарить за пожертвоване въ библютеку 
Коммисси новыхъ томовъ этого цфннаго изданы. 

У. Доложено отношене Завфдывающаго Собственными 
Его Императорскаго Величества библотеками отъ 2-го января 
1912 г. за № 1 сь увБдомленемъ, что Государю Императору 
благоугодно было выразить желаше, чтобы въ Ливадйскомъ 
дворцё были собраны сочинены, касающёся Крымскаго полу- 
острова, и просьбой о доставлени всфхъ вышедшихъ и посл$- 
дующихъ выпусковъ „ИзвЪсти“ Коммисаи въ Собственныя 
Его Императорскаго Величества библотеки, въ Зимы Дворецъ. 

Постановлено: выслать въ Собственныя Его Императорсюя 
Величества бибмотеки полный экземпляръ „ИзвБстй“ Ком- 
масси и высылать дальние по м5рЪ выхода въ свЪтъ. Что 
касается 6-го выпуска, который разошелся сполна, то выслать 
имфющся въ распоряжени Коммисси дефектный экземпляръ, 
который замЪнить новымъ, по переиздани этого выпуска. 

УТ. Доложено прошене крестьянина с. Михайловки, Ме- 
литопольскаго уфзда, Таврической губерни, Самуила Алексф- 
ева Руденка отъ 28 декабря 1911 г. съ просьбой о выдачЪ 
ему разршеня на раскопку кургана, находящагося на его 
землБ при деревнЪ ПавловкЪ, Балковской волости, Мелитополь- 
скаго уЪзда. 

При обсуждеши этого вопроса, г. Непремфнный Попечи- 
тель высказаль мнфне, что надо крайне осторожно относиться 
къ разрёшенйо раскопокъ даже на частныхъ земляхъ. Постанов- 
лено: а) отвтить крестьянину Руденко, что разрёшене на про- 
изводство раскопокъ зависить оть Императорской Археологи- 
ческой Коммисс!и, и 6) о содержаши его прошешя сообщить 
Таврическому губернатору, относительно приняйя мёръ къ 
надзору за производствомъ раскопки означеннаго кургана и 
предупреждешя самовольной его раскопки. 

\П. Доложено сообщене члена Коммисси Д. А. Маркова: 
„Древне-греческая церковь въ @еодо4йскомъ карантинЪ“, Въ 
этомъ рефератЪ г. Марковъ далъ подробное описаШе древней 
церкви, находящейся въ @еодосм, при чемъ особенное внима- 
‘не обращено имъ на остатки въ ней фресковой живописи. 
Въ обсуждени реферата принимали .участе г. Непремфнный 
Попечитель Коммисси, предсфдатель Коммис(и и члены: про- 
тоферей Сердобольскй и П. Г. Викторовеюй. 

Постановлено: благодарить автора за его цфнное сообщенгс, 
которое напечатать въ ближайшемъ выпускв „ИзвЪеЧй“ Ком- 
миссии. 
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УП. Доложено предварительное сообщенше лектора Восточ- 
наго Факультета С.-Петербургскаго университета С. М. Шап- 
шала: „О двухъ грамотахъ турецкаго султана Абдулъ-Гамида [, 
присланныхь крымскому хану Шагинъ-Гирею“, съ переводомъ 
второго изъ нихъ на руссй языкъ. 

Постановлено: благодарить г. Шаишала за трудъ и выслать 
ему оба фирмана для свЪрки съ кошями и дополнен въ пе- 
реводф, послЪ чего напечатать переводь ихъ съ его сообще- 
немъ въ „Извфстяхъ“ Коммисаи. 

[Х. Обсуждался вопросъ о праздноваи исполняющагося 
24 января двадцатипятильмя существовайя Коммисби, и вы- 
работана программа торжественнаго засфданя Коммис4и въ 
этотъ день, при чемъ С. А. Мокржецюй взялъ на себя соста- 
влеше рЬчи: „Археоломя и естествознане“, за что ему выра- 
жена была благодарность. 

Х. По предложен предсБдателя Коммиссш, поддержан- 
ному всБми присутствующими, избраны въ члены Коммисаи: 
графиня Елисавета Владимровна Апраксина, французсюй кон- 
сульсюй агентъ въ ОеодоЧи Люи де-Бертренъ, Соломонъ Са- 
мойловичь Крымъ, Фридрихъ Эдуардовичъ Фальцъ-Фейнъ и 
Владимръ Васильевичъ Келлеръ. 

Х!. Предсфдатель Коммисси предъявиль пожертвованныя 
для музея Коммисси разными лицами 23 м$дныя монеты. 

Постановлено: благодарить. 

ХИ. А. ©. Кудрицкюй представилъ въ даръ для музея Ком- 
миси слфдующе предметы древности: а) глиняные предметы, 
пробрЪтенные въ Керчи: 1) маска (Дюнисйя), 2) фигура жен- 
ская, сидящая, съ отбитыми руками и торсомъ, 3) флаконъ 
глиняный, длинный, 4 и 5) глиняная фигура всадника съ от- 
битыми руками и туловище лошади, 6) двЪ части фигуры Гер- 
меса съ правымъ крыломъ, частью рукъ и одной ногой, 7) со- 
бачка съ отбитыми ногами, 8) гусь съ отбитыми ногами, 
9—12) четыре лампочки изъ темной глины и 13) одна изъ 
красной глины, 14) верхняя часть лампадки изъ темной глины, 
15) фрагментъ какого-то украшеня или горлышка сосуда съ 
рубчиками, 16) кувшинчикь съ ручкой и отбитымъ носикомъ, 
17) кувшинчикъ безъ горлышка, 18) кувшинчикъ изъ черной 
глины съ горлышкомъ и ручкой и продольными бороздками, 
19) кувшинчикъ изъ красной глины съ длиннымъ горлышкомъ 
и ручкой, 20) такой же кувшинчикъ съ широкимъ горлыш- 
комъ и ручкой, 21) стекляный бальзамарй изъ Феодосии; 
22—23) вещи изъ Херсонеса: патера на длинной ножкф изъ 


— 247 — 


красной глины и ручка амфоры; 24-26) вещи изъ Бадрака: 
ручка болышой амфоры, донышко амфоры и часть донышка; 
27—28) донышко амфоры изъ черной глины и зубъ лошади, 
найденные въ СимферополЪ, на карьерь, противъ тюрьмы, на 
глубинЪ 2-хъ саженъ, въ гравальномъ слоЪ; 29-30) глиняная 
чашечка, глиняная маленькая амфора (фальшивыя) и глиняная 
женская головка (фалыпивая) изъ Аеинъ. 

Собране выразило благодарность А. ©. Кудрицкому за его 
пожертвован!е. 

ХИ. Въ библотеку Коммисс и поступили слёдующя изда- 
ня, книги и брошюры: 

1. Оть канцелярш Государственной Думы: а) Стенографи- 
ческ!й отчетъ. Третй созывъ. Сессй У, ч. |, засБданя 38—41, 
6) Приложенйя къ стенографическимъ отчетамъ. Трей созывъ. 
Сесая четвертая, т. Ш и ТУ, в) Стенографичесве отчеты. Сес- 
ся четвертая, ч. Ш (засЪд. 74—113) и г) Доклады бюджетной 
коммисс!и. Третй созывъ. Сеся четвертая, т. Ги |. 

2, Оть Департамента общихъ дБлъ Министерства Внутрен- 
нихь Дфль: Столфте Военнаго Министерства, т. УШ, ч. [М. 
Главное Военно-медицинское управлене; т. Х1, ч. [М, Земле- 
устройство казачьихъ войскъ. 

3. Оть Императорскаго Общества Истори и Древности 
Россйскихъ при Московскомъ университетВ: Чтеня, книга 1 
(239) за 1911 годъ. 

4. Оть Архива Правительствующаго Сената: а) Опись до- 
кументовъ и дЬлъ, хранящихся въ Сенатскомъ АрхивЪ, Отд. 
Ш, т. Пи 6) Матералы для алфавитнаго указателя къ журна- 
ламъ и опредБлешямъ 1-го Департамента Правит. Сената за 
1797—1825 г., И. Б. 

5. Оть библотеки Университета Св. Владимра: а) Универ- 
ситетсмя ИзвЪетя, №№ 11 и 12 за 1911 г. и 6) Приложене: 
О дБйстви на периферические сосуды кровоостанавливающихъ 
средствъ, д-ра Скутуль. 

6. Отъ Саратовской Ученой Архивной Коммисс!и: 25-л$- 
те Саратовской Ученой Архивной Коммисми. Историческй 
очеркъ. Составилъ В. П. Соколовъ и К. Ф. Хованскй. 

7. Оть Рязанской Ученой Архивной КоммисЧи: Юбилей 
25-луия Рязанской Ученой Архивной Коммисси (1884-—1909 г.). 

8. Оть Архангельскаго Общества изученя Русскаго Сфве- 
ра: Извъстя, №№ 23 и 24 за 1911 г. 

9. Оть Московскаго Архива Министерства Юстищи: а) Па- 
мяти Димитря Яковлевича Самоквасова. 


— 248 — 


10. Оть Общества Любителей изученя Кубанской обла- 
сти: Отчетъ за 1908 и 1909 годы. 
11. Оть редакщи Таврическаго Церковно-общественнаго 
Въстника: № 36 за 1911 г. и № 1—2 за 1912 г. этого издан. 
12. Оть Симферопольской Городской Управы: ИзвЪсия 
Симферопольской Городской Думы, ноябрь, 1911 г. 
3. Оть члена Коммисси проф. М. В. Довнаръ-Заполь- 
скаго его трудъ: Исторя русскаго народнаго хозяйства, т. [. 
4. Отъ члена Коммисси проф. М. И. Ростовцева его 
труды: а) Эллинистическо-римсюй архитектурный пейзажъ, 6) 
Апаранская греческая надпись царя Тиридата, в) Роспись гре- 
ческой гробницы, открытой въ 1891 г., г) Святилище ераюй- 
скихъ боговъ и надписи бенефищаревъ въ Ай-ТодорЪ. 
15. Оть члена Коммисии ©. Н. Андреевскаго его труды: 
а) Неотложные вопросы образовая крымскихъ татаръ и 6) 
Мусульмансюй мектебъ и его роль среди татарскаго народа 
на Крымскомъ полуостров. 
6. Отъ В. И. Чернопятова: а) Некрополь Крымскаго по- 
луострова, 6) Руссюй некрополь заграницей, вып. 1 и 2. 
17. Оть С. А. Ребець. а) Минасъ Медици. Грамматика 
многоязычная. Венещя 1884 г. и 6) Греческо-руссюй словарь 
Бензелера. 
18. Оть Всев. Рост. Апухтина, его издане: СерЁя откры- 
тыхъ писемъ (30 штукъ) къ столЬю Отечественной войны. 
Постановлено: благодарить. 
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ПРАЗДНОВАНИЕ 


25-п5тя существованя Таврической Ученой Прхивной 
Коммисси. 


Торжественное засъдане 24 января 1912 года. 


24 января 1912 года исполнилось двадцать пять лЪть су- 
ществова я и дЪятельности Таврической Ученой Архивной 
Коммисси, срокъ, не болышой самъ по себЪ, но и не малый 
для скромнаго русскаго провинщальнаго учрежден, пресл$- 
дующаго научныя цфли и лишеннаго средствъ и желательной 
поддержки въ своей работ$. Этотъь скромный юбилей или, 
правильнфе сказать, праздникъ Коммисая рЪшила ознамено- 
вать торжественнымъ публичнымъ засфдавемъ, на которое были 
приглашены начальствующя лица г. Симферополя, представи- 
тели земства и города, педагогические совЪты м$стныхъ сред- 
неучебныхь заведенй, публика—по желанию и учащеся стар- 
шихъ классовъ съ разрфшеня своего начальства. Особыми 
приглашенями извЪщены были о юбилеь Коммисси ученыя 
учреждея и общества, съ которыми Коммися связана своею 
дЪятельностио и обмБномъ изданями, и иногородне члены 
Коммиссии. 

Торжественное засфдаше устроено было въ залБ Таври- 
ческой Губернской Земской Управы, въ которомъ до посл$д- 
няго времени происходили всЪ засфдашя Коммиси, въ самый 
день юбилея, въ 7'/з часовъ вечера. До начала засБдашя залъ 
уже былъ переполнень публикой. Чувствовалось сочувствен- 
ное къ Коммисси настроеше собраня. КромЪ мЪБетныхъ чие- 
новъ Коммисси, прибыли на праздникъ ея и нзкоторые ино- 
городве ея члены. 

Въ 7'/з часовъ вечера прибыль Непремфиный Попечитель 
Коммисси и. д. Таврическаго губернатора церемонймейстеръ 


— 250 — 


Высочайшаго Двора графъ П. Н. Апраксинъ. Тотчасъ началось 
служене благодарственнаго молебна, который совершенъ былъ, 
за отсутстыемь преосвященнаго Таврическаго Феофана, эк- 
стренно по дЪламъ епаржи бывшаго въ этотъ день въ г. Ялтф, 
по порученйо его, 0. ректоромъ Таврической духовной семи- 
нарйи архимандритомъ Вешаминомъ, въ сослужени членовъ Ком- 
миссм протоереевь А. П. Сердобольскаго и В. С. Николь- 
скаго, при протодаконБ каеедральнаго собора и хорЪ собор- 
ныхъ иЪвчихъ. 

Посл чтеня Евангеля протоерей Сердобольск произ- 
несъ приблизительно сл$дующую рЪчь: 

„Достопочтенное собране! Сегодня для нашей Тавриче- 
ской Ученой Архивной Коммисби знаменательный день; сего- 
дня исполнилось двадцать пять лЪтъ ея существованя и при- 
томъ существованвя въ высшей степени плодотворнаго, о чемъ 
свидфтеньствуютъ цфлыхь 47 выпусковь ея интереснЪйшаго 
издашя, представляющихь собою цфнный вкладъь въ науку 
археоломи. Сегодня же и день знаменательнаго для нашей Ар- 
хивной Коммисси совпаденя. Сегодня, 24 января, хрисанская 
церковь, и восточная и западная, празднуегь память святой 
преподобной матери нашей Ксени. Скажутъ, какое отношене 
можегь имфть святая Ксеня къ археолоМи вообще и къ Тав- 
рической Ученой Архивной Коммиси въ частности? А воть, 
господа, какое. Имя Ксен!я-- греческое; въ переводЪ на рус- 
сюй языкь оно значитъ: „чужестранка, пришелица, странни- 
ца“. А теперь, въ свою очередь, мы спросимъ: не является ли 
и археолоМя не только у насъ, въ Россм, но и вездЪ, загра- 
ницей, тоже какою-то „чужестранкой, пришелицей и страини- 
цей“, несмотря на то, что слово „археоломя“ стало извЪстно 
человфчеству еще со временъь древняго греческаго мудреца 
Платона (+ въ [У в. до Р. Хр.)? Въ самомъ дфлЪ, вЪдь до 
сихъ поръ, несмотря на такую сфдую древность, ни въ рус- 
ской, ни въ иностранной литературЪ не выработано какого- 
нибудь одного, строго научнаго, опредБленя археологи, этой 
науки о древностяхъ. Съ легкой руки Платона, Дюнией Га- 
ликарнасскй, 1осифъ Флавйй (озаглавивиий свою исторйо ев- 
рейскаго народа--- „Древностями 1удейскими“), Цицеронъ, Пли- 
ний, бл. Августинь и бл. 1еронимъ употребляють слово архе- 
оломя, какъ истор прошедшихъ, древнихъ временъ. Лишь 
съ ХМ! вБка археологио начали отдфлять отъ истори, и слово 
археоломя стали употреблять для обозначен! я жизни в состояшя 
прошедшихъ временъ, въ противоположность истори, которая 
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изучаеть дьлёя прошлаго. Подобно этому, и н$которые наши 
руссме ученые (напр., графъ Уваровъ, проф. Н. В. Покров- 
ск) полагаютъ, что предметъ археоломи совпадаеть съ пред- 
метомъ истори, такъ какь обЪ онф изучаютъ остатки древ- 
няго быта. ДалЪе, н$которые археологи настолько сужива- 
ють объемъ археологи, что на ея долю остается, по ихъ мнЪ- 
ню, изучеше лишь однихъ релиозно-художественныхъ памят- 
никовъ, касающихся церковной обрядности. Н$которые же 
археологи держатся, наконецъ, того мифня, что археологя 
должна изслфдовать только вещественные памятники, а друме 
увЪряютъ, что археоломя обязана воздавать должное и пись- 
меннымъ памятникамъ старины. Разногласе во взглядахь на 
предметъ археоломи усиливается еще и тБмъ обстоятельствомъ, 
что наши руссюе и европейсме ученые никакъ ие могуть 
прти къ соглашенйо, какой именно перюдъ времени она 
должна обнимать, что именно нужно разумЪть подъ древностью, 
памятники которой изучаетъ археолог. Одни ученые грани- 
цею древности считають конець средних вЪковЪ, т. с. вЪкъ 
реформащи; друме отодвигаютъ ся границу почти до настоя- 
щаго времени и утверждаютъ, что то, что было 100-50 лЬтъ 
назадъ, какъ уже прошедшее, является предметомъ археоло- 
гическаго изслёдованя. Одни археологи ограничиваются пер- 
выми тремя вфками нашей христанской эры, друге считаютъ 
ея границею смерть папы Григор Великаго (въ 604 г.), третьи 

заканчиваютъ УШ вЪкомъ, ит. д. ит. д.... Ясно, что тер- 
минъ „археоломя“, со временъ Платона, и понимался и пони- 
мается совершенно различно, что предметъ, задачи и, т6мъ 
болЪе, методы ея до сихь поръ еще точно не опредлены ... 
Что же касается, въ частности, нашей Таврической Ученой Ар- 
хивной Коммисси, то она ужъ подлинно, подобно своей не- 
бесной покровительниц$ Ксеши, является и странницей и при- 
шелицей, не смотря на свое четверть-вБковое существоване, 
Наша Коммисыя съ ея богатЪйшими коллекщями до сихъ поръ 
не иметь своего собственнаго пристанища. Нашей Коммисс!и 
со своимъ музеемъ, со своей библотекой, со своимъ архивомъ 
приходится помЪщаться въ неудобныхъ и чужихъ помфщен!- 
яхъ, лишь изъ милости намъ предоставляемыхъ... Но обратимся 
кь пр. Ксеши. Она была единственной дочерью богатЬйшихь 
родителей; отецъ ея былъ римскимъ сенаторомъ, имя ея было 
Евсевы. Ожидала се блестящая будущность, на которую она 
имБла полное право и по своему положенйо, и по прекрас- 
ному, по тогдашнему времени, образованйо, и, наконець, по 
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своему богатству, какъ единственная наслфдница послё смерти 
ея родителей. И что же?... Евсевя, изъ любви къ истинф,— 
которая есть ничто иное, какъ самъ Господь нашъ Тисусъ Хри- 
стосъ, сказавшй о СебЪ, что Онъ есть путь и истина и жи- 
вотъ,—тайно, въ одежд простого крестьянина, покидаеть ро- 
дительскй кровъ, переправляется на африканский берегъ и тамъ, 
близъ Александрии, перем$нивъ имя Евсев!и на Ксеншю, ведетъ 
сначала странничесюй, а затЬмъ и отшельничесюй образъ жиз- 
ни... Ея непосильные труды, къ которымъ она не была прё 
учена съ дфтства, ужасныя лишеня, которымъ она себя под- 
вергала, чтобы лучше угодить своему небесному жениху—Хри- 
сту, ея настойчивость и поразительная энермя въ дБлВ дости- 
женя ею разъ намфченнаго пути сдфлали то, что имя Ксени 
стало славнымъ во всемъ христанскомъ мфЪ... Теперь до- 
стопочтенному собраню, кажется, ясно стало, куда именно 
клонится наша мысль. Если Ксешя достигла своего, нашла 
истину и прославилась на весь мръ, то и наша мЪстная при-. 
шелица и странница Таврическая Ученая Архивная КоммисСя, 
не имфющая доселЪ, гд главу свою преклонить, при такихъ же 
энергичныхъ трудахъ, какими она отличалась въ истекшую чет- 
верть вЪка, сдЪлавшаяся своими почтенными издайями уже 
извфстною не только всему русскому, но, частю, даже и ино- 
странному ученому мру, можеть постепенно идти отъ славы 
къ славЪ, отъ чести къ чести. И если наша Коммисая будетъ 
имЪть честь и впредь возглавляться тёмъ же незамнимымъ и 
энергичнымъ своимъ предсфдателемъ, Арсешемъ Ивановичемъ 
Маркевичемъ; если Непремннымъ Попечителемъ нашимъ бу- 
детъ состоять его сятельство графъ Петръ Николаевичъ Апрак- 
синъ, горячо любящй археоло4ю и понимающй ея глубоюй 
смысль и значеше для всякаго образованнаго челов$ка, то 
напередъ можно сказать, что и наша Коммисс!я—доселВ стран- 
ница— добьется, наконецъ, своего собственнаго пристанища ... 
Возблагодаримъ же, браме, Господа за все, что онъ помогъ 
сдЪлать нашей Ученой Архивной Коммисси въ истекшую чет- 
верть в$ка и попросимъ Его благословеня и благодатной по- 
мощи на будущее время!“. 

Предъ многолтемъ о. ректоръ семинарми сказаль н$- 
сколько словъ объ отношени христанства къ археологи и, 
подобно тому, какъ когда-то ап. Павелъ аеинянамъ, выразилъ 
пожеланйе, чтобы люди, занимающеся археолочей, и въ част- 
ности Таврическая Ученая Архивная Коммисся, дошли до са- 
мой глубочайшей древности до, такъ сказать, души всей архе- 
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ологи-—Господа Бога, Творца всего видимаго и невидимаго. 
Исполненйо этой задачи, сказаль въ заключене ораторъ, спо- 
собствуеть нахождеше въ ТавридВ Херсонеса, ибо „если гово- 
рять, что Москва есть сердце Росси, то алтаремъ ея является 
Крымъ съ его древн-йшимъ Херсонисомъ Таврическимъ, этою 
купелью всей Росси“. 

Въ концф молебна провозглашено было многолЬме Госу- 
дарю Императору и Его Авгусгьйшей Семь, вфчная память 
Императору Александру Ш, въ царствоване котораго была 
открыта Коммисся, болярину Николаю (Калачову), болярину 
Андрею (Всеволожскому, 6. Таврическому губернатору), боля- 
рину Александру (Стевену, первому предсфдателю Коммисс!и) 
и всфмъ усопшимъ членамь Коммисои и многольШе всёмъ 
трудящимся на поприщф народнаго просвфщеня и дБятелямъ 
Таврической Ученой Архивной Коммиссии. 

Посл молебна за столомъ, находившимся на эстрадъЪ, за- 
няли мфста: Непремфнный Попечитель Коммисси графъ П. Н. 
Апраксинъ на предс$дательскомъ креслЬ, предсфдатель Ком- 
мисси А. И. Маркевичъ, члены: А. А. Боданинскй, Н. С. Бф- 
ляевъ, Х. К. Васильевъ, ПП. Г. Викторовскй, В. Д. Геормевъ, 
А. Я. Гидалевичъ, П. С. Грушинскй, А. М. Дмитревски, Л. В. 
Жирицюй, В. А. Ивановъ, А. А. Ивановъ, Е. Э. Ивановъ, 
Р. Г. Касабовъ, Н. Н. Клепининъ, Л. П. Колли, С. ©. Коро- 
пачинскй, П. И. Крестьянполь, А. ©. Кудрицки, А. П. Кюри, 
Р. Х. Леперъ, С. Д. Маргаритовъ, П. В. Масловъ, И. И. Ма- 
ховъ, С. А. Мокржецкй, В. А. Николаевск, прот. В. С. Ни- 
кольскй, Д. П. Петровъ, Я. В. Ратиборъ-Уличный, А. К. Ро- 
манюкъ, Е. В. Сальковъ, прот. А. П. Сердобольскй, М. И. 
Скубетовъ, А. И. Съницкй, Я. Т. Харченко, П. В. Чинновъ, 
М. М. Шведовъ, А. А. Яковлевъ и правитель дфлъ ©. Н. 
Андреевскй. 

Когда публика заняла мЪ$ста, г. Непремфнный Попечитель 
Коммисси графъ П. Н. Апраксинь объявилъ торжественное 
засфдаще Таврической Ученой Архивной Коммисси открытымъ 
и огласиль текстъ всеподданнЪйшей телеграммы, отправляемой 
Его Императорскому Величеству оть имени Коммисси: 


„Велик!й Государь. 


Таврическая Ученая Архивная Коммисся, празднуя двад- 
цатипятилЬт!е своего существованя и скромной дФятельности 
на поприщё изученя и сохраненя памятниковъ истори и 
древности Тавриды, дерзаеть повергнуть къ стопамъ Вашего 
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Императорскаго Величества чувства безпредфльной 
любви и беззавфтной вфрноподданнической преданности. 

Непрем$нный Попечитель Коммисфи и. д. Таврическаго 
губернатора графъ Апраксинъ. Предсфдатель Коммисси Арсе- 
вй Маркевичъ“. 

По выслушани словъ телеграммы, былъ исполненъ хоромъ 
народный гимнъ, послБ котораго зала огласилась могучимъ 
дружнымъ „ура“! 

ЗатБмъ Непремнный Попечитель обратился къ собрано 
приблизительно со слфдующими словами: 

„Я счастливъ, что судьба дала мн возможность привфт- 
ствовать Таврическую Ученую Архивную Коммиссю въ день 
ся 25-лЬтняго юбилея. О томъ, что сдЪлала Коммисся, не мнЪ 
говорить‚--объ этомъ мы услышимъ изъ отчета. Много было 
положено труда Коммисбей, чтобы освфтить интереснЪйшй 
въ историческомъ отношеши уголокъ нашей родины. Честь и 
слава труженикамъ, которые, движимые только любовью къ 
родинз и исторической правдЪ, окруженные общимъ равно- 
душемъ, оказывали помощь исторической наукф. Обращаясь 
къ будущему, было бы излишнимъ выразить пожелане Ком- 
миссм дальнфишаго успЪха. Очевидно, что пока Таврическая 
Ученая Архивная Коммисся имфеть въ сред своей такихъ 
дЪятелей, какихъ имфеть теперь, пока во глав ея будеть 
стоять А. И. Маркевичъ, труды ея будуть плодотворны. Но 
въ эту минуту хочется сказать и что-нибудь новое, и, при 
видф такого многолюднаго собраня, какъ сегодняшнее, въ 
сердце закрадывается желане, чтобы будущйй юбилей 50-лЬя 
Коммисси праздновался при иныхъ условяхъ, чтобы сочувстве 
дФлу охраны родной старины и стремлеше къ исторической 
правдф проникли во всё наши общественные слои, чтобы это 
знаШе исторической правды выводило изъ потемковъ и рус- 
скую мысль и русскую дЪйствительность. Подобно тому, какъ 
лучъ солнца, появляющйся на горизонф, встрфчаетъ препят- 
стыя на своемъ пути, такъ и историческая правда наталкивается 
въ своемъ движени на разныя кочки; но для государства она 
является лучомъ солнца, который въ конц$ концовъ преодо- 
лЬваеть тьму. Только лучъ исторической правды можеть вфрно 
направить движеше народа впередъ и предохранить оть оши- 
бокъ въ будущемъ, И воть, когда вс поймуть необходимость 
изучешя историческаго прошлаго, и когда непремфнный по- 
печитель архивной коммисеи будетъь не только носить это 
зваше по должности, но и будеть обязанъ правительствомъ 
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серьезно работать на этой почвф и снабженъ будетъ доста- 
точными средствами, когда и общество наше пойметъ, что дЪло 
русской истори есть дБло не одного только небольшого кружка 
любителей-археологовъ и архивистовъ, тогда и только тогда 
всЪ труды въ этомъ направлеши пройдутъ въ жизнь и прине- 
суть пользу. Къ счастью нашему, теперь всф начинаютъ уже 
постепенно проникаться вЪрою въ это святое дфло; прежне 
слЪпцы начинають постепенно дфлаться зрячими; это сознане 
у общества уже начипаетъ пробуждаться, и, слава Богу, уже 
во многихъ городахт, напр. въ ВоронежЪ, ЕкатерипославЪ, 
ВладимрЪ, СаратовЪ, СмоленскВ и друг. возникають цфлые 
дворцы-музеи ученыхъ архивныхъ коммиссй. Въ этихъ двор- 
цахъ вс желающе могуть пользоваться трудами пока лишь 
ограниченнаго числа лицъ, какъ я сказалъ, любителей архео- 
ломи, могутъ учиться и просвЪщаться, могутъ, воспитывать въ 
себЪ и нашональное чувство и горячую любовь къ своей ро- 
дин и кь своему отечеству. А когда эти дворцы выростуть 
по всБмъ городамъ, когда все населеше, ‘дворяне, земле- 
дЪльцы, горожане, купцы, духовенство, военное сослове, учи- 
теля, крестьянство сольются въ одномъ чувств любви кь ро- 
дин$ и ея исторш,--тогда будущее Росси будетъ славно и 
велико“. 

Слова Непремннаго Попечителя Коммисн покрыты были 
громомъ рукоплесканйй. 

ПредсЪдатель Коммисси А. И. Маркевичъ выразилъ глу- 
бокую благодарность НепремЪниому Попечителю за его вни- 
маше и увЪренность, что при его содфйстви и Таврическая 
Ученая Архивная Коммисся будетъ имфть такой же дворецъ- 
музей, кае имЪють друмя Коммисси, между прочимъ Воро- 
нежская, благодаря его заботамъ. 


Затёмъ Непрем$иный Попечитель Коммисс!и предоставиль 
слово Предсфдателю Коммнсс!и А. И. Маркевичу, который про- 
челъ слБдующй Отченг о дъятельности Коммисеш за истекиие 
двадцать пять мьтз ей существовитя. 

„Ваше С/ятельство, Высокочтимые отцы, Милостивыя Го- 
сударыни и Милостивые Государи. 

Празднуя сегодня двадцатипятилЬе своего существованйя, 
Таврическая Ученая Архивная Коммися испытываетъ прежде 
всего чувство радости и удовлетворешя. Четверть вБка безъ 
перерыва трудилась Коммисся, по мЪфрЪЬ силъ и разумны, 
на благо науки, вдали отъ болышихъ культурныхъ центровъ, 
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при крайне скудныхъ средствахъ, и труды ея, безкорыстные 
и самоотверженные, не были, она думаетъ, безплодны. Но, съ 
другой стороны, Коммися испытываеть въ настоящее время 
и чувство неудовлетворепности и смущенйя, сознавая, что мно- 
гы изъ ся предположенй и завфтныхъ желанй не осуществи- 
лись, мномя цБли ея не достигнуты, многое, что должна была 
она сдфлать, не сдБлано. Настоящий день въ сознании Коммис- 
си является и болышимъ праздникомъ въ ся жизни и днемъ 
суда падь нею, надъ прожитымъ перодомъ ся скромной дВя- 
тельности, суда науки и общества. Сознавая всю важность и 
отвтственность пастоящаго момента, Коммися желаетъ только 
одного: чтобы судъ этоть былъ справедливъ, безпристрастенъ 
и сиисходителенъ. Съ этой просьбой обращаюсь къ Вамъ ия, 
предлагая Вашему благосклонному вниманйо кратюЙ отчеть 
о дБятельности Коммиси за истскше двадцать пять лЪтЪ. 
Мысль о необходимости учреждешя ученыхъ архивныхъ 
коммиссй и при нихъ историческихь архивовъ возникла въ 
послфдне годы царствовашя императора Александра И-го, а 
осуществлена въ началБ царствовашя нмператора Александра 
Ш-го, и первымъ выразителемъ ся былъ незабвенный для насъ 
историкъ-юристъ Н. В. Калачовъ. Еще въ 1877 году, будучи 
директоромъ Московскаго Архива Министерства Юстищи, онъ 
представиль реферать на Казанскомъ археологическомъ съфздь 
о необходимости сохранен, описаня и научнаго изслдованя 
не только вещественныхь памятниковъ русской старины, но и 
древнихъ и старинныхь рукописныхъь памятниковъ, преиму- 
щественно архивпыхь, государственныхь, общественныхь и 
частныхь документовъ. Въ этомъ рефератЪ онъ представилъ 
обширный планъ особаго ученаго учреждены, для исполнен 
указанной имъ цфли, на подобе французской №0]е 4ез сваг(ез. 
Этоть планъ его осуществился открытемъ 15 января 1878 г. 
въ Петербургь Археологическаго Института, первымъ дирек- 
торомъ котораго и былъ Калачовъ и главной задачей котораго 
было образованше ученыхъ архивовздовъ и архивистовъ для 
упорядоченя столичныхь и губернскихъ архивовъ и завфды- 
вая ими. ЗатЪмъ Н. В. Калачовъ представилъ въ Император- 
скую Акадсмйо Наукъ соображешя свои о необходимости 
учреждены въ губернскихъ городахъ ученыхъ архивныхъ ком- 
миссй для собираня и изученя мЪ5стныхъ архивныхъ мате- 
раловъ, что должно было быть главной функщей ихъ дЪятель- 
ности; вторая же обязанность ихъ должна была состоять въ 
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заботахъ объ охран$ и изслБдоваши мЪстныхъ вещественныхъ 
памятниковъ древности. 

Императорская Академя Наукъ отнеслась съ полнымъ со- 
чувствемъ къ мысли Калачова объ охранф документовъ, имЪ- 
ющихъ значеше для истофи нашего государства. Для устране- 
шя и прекращеня утраты письменныхъ памятниковъ старины 
путемъ новерхностнаго ихъ просмотра и продажи съ торговъ, 
Академя Наукъ находила необходимымъ привлечь къ разбору 
архивныхь ДВлъ и локументовъ лиць, обладающихль надлежа- 
щей научной подготовкой, и съ этой цфлью полагала цфлесо- 
образнымъ учредить губернскя ученыя архивныя коммисси, 
сь тЬмъ, чтобы отобранныя ихъ членами архивныя бумаги хра- 
иились въ особо учрежденныхь ВЪ губерняхь историческихь 
архивахъ. По мнфню Академ Наукъ, такую задачу могли бы 
всего лучше выполнить молодые люди, получившие высшее 
университетское образоваше. Эти лица могли бы быть коман- 
дируемы изъ губернскихъ городовъ для разсмотрЬя и опи- 
сашя не только бумагъ, находящихся въ уздныхъ архивахъ, но 
и уц5л5вшихь въ губерныхъ памятниковъ древности и искус- 
ства и для могущихъ ‚требоваться археологическихъ раско- 
покъ. Въ видахъ наблюдешя за работами ученыхъ архивныхъ 
коммиссй, Академя Наукъ признала необходимымъ подчинить 
ихъ, съ одной стороны, Археологическому Институту въ Пе- 
тербургВ, учрежденйо, основанному для подготовки археоло- 
говъ ин архивистовъ, а съ другой стороны наблюденио мфст- 
наго губернатора, какъ хозяина и начальника губернии. О ре- 
зультатахь же дфятельности коммис@й директоръ археологи- 
ческаго института обязывался представлять ежегодные отчеты 
въ Императорскую Академпо Наукъ. 

Неболышя матеральныя средства, нужныя для архивныхъ 
коммисей, могли быть находимы, по мнфнйо Академ Наукъ, 
Археологическимъ Институтомъ, а также заключаться въ суб- 
сидыхъ правительственныхь и общественныхь учрежден. 

Вс эти мфры вызывались переполненемъ губернскихъ 
архивовъ и массовой продажей ихь и уничтожешемъ, безъ 
тщательнаго разбора и оцнки важности ихъ содержаня для 
истори, велЪдстве чего погибли (н гибнуть) важные для науки 
материалы. 

Сообразно съ этимъ инфнемъ Академи Наукъ, было вы- 
работано „Положене объ архивныхъ коммиссяхъ“, предста- 
вленное на утверждеше Министра Внутреннихъ ДФлъ. 
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Министръ внутреннихь дфлъ графъ Д. А. Толстой, съ 
своей стороны, „принимая во внимане, что мноМе документы 
и дБла, хранящеся въ губернскихъ архивахъ, нер$дко заклю- 
чають въ себЪ весьма цфнныя научныя свфдЬнЯ, разработка 
которыхъ представляеть несомнфнную важность для изысканйй 
въ области отечественной истори и въ особенности исторм 
русскаго права, признавалъ, что въ видахъ сохраневшя архив- 
ныхь матераловъ, имющихъ значеше для науки, было бы 
весьма полезно привлечь къ разбору дЬлъ, находящихся въ 
архивахъ, лиць съ надлежащей научной подготовкой въ чтени 
древнихъ рукописей и въ оцфнкЪ ихъ содержаня въ истори- 
ческомъ и археологическомъ отношеняхъ“, вслфдстве чего онъ 
полагалъ испросить Высочайшее соизволене на учреждеше гу- 
бернскихъ ученыхь архивныхъ коммиссй и историческихъ ар- 
хивовтЪ, согласно проекту Положеня о нихъ. 

Выработанное Академей Наукъ Положене объ ученыхъ 
архивныхъ коммисс!яхъ было внесено, съ особаго Высочайшаго 
разрьшеня, на разсмотрьШе въ Комитеть Министровъ, удо- 
стоено было имъ „полнаго сочувствя“ и признано заслужива- 
ющимъ поошрешя Правительства, а затмъ 13 апрфля 1884 г. 
удостоилось Высочайшаго утвержденя. Это Положене опре- 
дЪляло въ общихъ чертахь сферу дЪятельности коммисей, 
именно: разсмотрёше, главнымъ образомъ, всЪхъ архивныхь 
дфлъ, которыя предназначены правительственными и обще- 
ственными учрежденями къ уничтоженю, и выдвленше изъ 
нихъ дфль и документовъ, имвющихь значене въ историче- 
скомъ или бытовомъ отношени, и затфмъ надзоръ за памят- 
никами древности и изучене ихъ. Согласно этому Положению, 
были открыты въ томъ же 1884 году, въ видЪ опыта, первыя 
четыре ученыя архивныя коммисс!и: Тверская, Тамбовская, Ря- 
занская и Орловская, а затБмъ это Положеше сообщено было 
губернаторамъ съ цфлью учрежденя ученыхъ архивныхъ ком- 
мисс въ другихъ губерняхъ. 

Таврический губернаторъ А. Н. Всеволожск, высокообра- 
зованный человЪкъ, съ живымъ внимаемъ отнесся къ во- 
просу объ учреждени ученой архивной коммисбфи въ нашей 
губерни. Хотя архивное богатство въ Тавридф невелико, и 
архивы ея очень молоды, заключая въ себЪ почти исключи- 
тельно дфла ХПХ-го стол Ия, но и они находились, кромЪ весьма 
немногихъ, въ печальномъ состоянйи, а, съ другой стороны, въ 
здвшнемъ кра сильно сказывалась, какъ сказывается и те- 
перь, необходимость охраны и изслёдованя памятниковъ древ- 
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ности. Въ виду этого губернаторъ Всеволожеюй обратился къ 
директору Археологическаго Института проф. И. Еф. Андре- 
евскому, преемнику Н. В. Калачова, который умеръ въ 1885 г., 
съ ходатайствомъ о соглафи на открыше въ Таврической гу- 
берши Ученой Архивной Коммисси, въ надеждЪ, что найдутся 
и средства для ея существованя и люди, которые согласятся 
„изъ любви къ этому дБлу, усердя и желаня принести дЪй- 
ствительную пользу наукЪ“, принять учасме въ трудахь ком- 
мисс и. Говоря это, Всеволожсюй имЪль въ виду прежде всего 
преподавательскй персоналъ м5стныхъ среднихъ учебныхъ за- 
ведешй, среди котораго было н$сколько лиць, работавшихъ 
на научномъ поприщЪ, а одинъ изъ нихъ, ©. ©. Лашковъ, за- 
нимался обслЪдованемъ историческихь матераловъ въ мЪст- 
ныхъ архивахъ. 

Вслфдстше ходатайства А. Н. Всеволожскаго, директоръ. 
Археологическаго Института профессоръ И. Е. Андреевскйй хо- 
датайствоваль 27 1юня 1886 года (№ 428) передъ министромъ 
внутреннихъь дБль объ учреждени въ Симферополв Ученой 
Архивной Коммисби, и послфднй предложенемь отъ 28 ав- 
густа разрЪшильъ приступить къ ея открытйо. Сообщая 11 сен- 
тября 1886 года объ этомь Всеволожскому, профессоръ Ан- 
дреевскй писалъ ему: „Позвольте поздравить Ваше Превосхо- 
дительство съ началомъ ДЪла, сколько труднаго, столько и важ- 
наго, и покорнфйше просить Васъ передать почтеннымъ сото- 
варищамть по работЪ, пожелавшимъ сдфлаться членами Таври- 
ческой Ученой Архивной Коммисси, мой привЪтъ и искрення 
благопожелавя. Прелестный уголокъ Росси, носящй на каждмъ 
шагу печать истори, слБды и тяжкихъ для Росси воспомина- 
я и могучих русскихъ дЪлъ, Крымъ давно ожидалъ систе- 
матической работы архивистовъ. Историчесюй архивъ Таври- 
ческой губернш, когда его составитъ открывающаяся теперь 
Ученая Архивная Коммисся, будегь богатымъ ключомъ для 
русской истори и истори русскаго права. Весьма сожалЪю, 
что мои занят не дозволяютъ мнЪ лично явиться на открые 
Вашей Коммисси. Но всЪми помыслами я съ Вами. Постараюсь 
заслужить у почтенныхь членовъ Таврической Коммисаи то 
расположене къ Археологическому Институту, безъ котораго 
не можеть родиться единене наше въ этомъ общемъ служе- 
ви русскому дЪлу. Естественно, что Институтъь будеть слф- 
дить за всею дЪфятельностью Коммисси, будетъ радоваться ея 
успзхамъ и постарается устранять затрудненя, если бы тако- 
выя случились“. 

ты 
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Открые Коммисси Всеволожск отложилъ до предсто- 
явшаго въ январЪ 1887 года губернскаго земскаго собран. 
Открывая его, онъ обратиль внимаше собраня на учреждение 
въ Симферопол ученой архивной коммисфи и предложилъ 
на обсуждене его вопросъ объ учреждени археологическаго 
музея въ Симферопол$, тЪсно связанный съ открытемъ ар- 
хивной коммисси. Губернаторъ говорилъ о печальной судьбЪ 
памятниковъ древности въ Крыму, расхищени ихъ и продаж 
цфлыми ящиками заграницу. „Я хочу этимъ, говорилъ онъ, 
обратить внимаше и присутствующихъ и будущихъ членовъ 
ученой архивной коммисси на то, что не только письменные 
памятники, хранящеся въ архивахъ, но и археологическя на- 
ходки являются весьма Цфннымъ матераломъ для историка и 
науки, а потому и дЪятельность Коммисс!и едва ли ограничится 
собиращемъ только письменныхъ документовъ, почему предло- 
женный имъ вопросъ объ откры\!и археологическаго музея въ 
СимферополВ тфсно связывается съ будущей дЪятельностью 
архивной коммисси“. 

Губернское земское собраше сочувственно отнеслось къ 
учреждению архивной коммисси и археологическаго музея въ 
Симферопол$ и постановило предложить новооткрываемой ком- 
мии какъ для занятй и засфдавй, такъ и для историческаго 
архива помфщен!е въ домЪ, занимаемомъ губернской земской 
управой, при чемъ земское собране уполномочило управу про- 
извести необходимые расходы на приспособлеше помфщеня 
для историческаго архива коммисс!и. 

Открыт Таврической Ученой Архивной Коммис(и назна- 
чено было Всеволожскимъ на 24 января въ губернаторскомъ 
домЪ, вЪ 8'/з час. вечера; по особымъ повЪсткамъ приглашено 
было 111 лиць. 

Открывая засдаше, губернаторъ обратился къ нему съ 
рфчью, въ которой указалъ на печальное положене нашихъ 
архивовъ, гибель архивныхъ дфлъ и документовъ, важныхъ 
для истори жизни народа; далфе онъ изложилъ взгляды по- 
койнаго Н. В. Калачова на важность учрежденя ученыхъ ар- 
хивныхъ коммиссй, ихъ цфли и ожидаемую отъ ихъ дфятель- 
ности пользу, на поддержку, оказанную соображенямъ Кала- 
чова со стороны Императорской Академми Наукъ и министра 
внутреннихъ дфлъ графа Д. А. Толстого, и дфятельность от- 
крытыхъ уже четырехъ архивныхъ коммиссй. (Замфтимъ, что 
12 декабря 1886 года открыта была пятая-—Саратовская Уче- 
ная Архивная Коммисс!я). „Когда я получиль циркуляръ ми- 
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нистра Внутреннихъ ДЪФлъ объ утверждени Положеня объ 
архивныхъ коммиссяхъ, продолжалъ А. Н. Всеволожсюкй, я не 
могъ не обратить на это дЪло особаго вниманя. Крымъ, по- 
мимо времени русскаго владычества, продолжающагося съ не- 
большимъ всего сто лфтъ, имфетъ за собою нЪ%Ъсколько эпохъ, 
нс только временъ ханскихъ, но и несравненно древнфйшихь, 
какъ о томъ свидбтельствуютъ во многихъ мФстахъ памятники 
и развалины; я убЪжденъ (здЪсь Всеволожск й очень ошибался), 
что, кром$ этихъ видимыхъ памятниковть старины, въ нашихъ 
архивахъ сохраняется много письменныхъ памятниковъ древ- 
нЪъйшихъ пережитыхъ Крымомъ эпохъ. Вотъ почему я и обра- 
тился къ министру внутреннихъ дЪлъ за разршешемъ на 
открыте Таврической Ученой Архивной Коммисёи съ истори- 
ческимъ при ней архивомъ. Изъ того, что вамъ, господа, велёдъ 
за симъ будетъ доложено о дБятельности уже открытыхъ въ 
другихъ губерняхъ ученыхъ архивныхъ коммисей, вы увидите, 
что весь усиБхъ этого дБла зависитъ отъ любви къ нему, отъ 
а и желаня принести дЪфйствительную пользу наукЪ, а 
за Вмъ, конечно, дЪло это находится въ нЪкоторой зависимости 
отъ небольшихъ требующихся на него средствъ. Но эти сред- 
ства меня не особенно заботятъ: они представляются настолько 
незначительными, что, я увфренъ, они найдутся; меня болфе 
заботить ваше личное учасме въ этомъ дЬлЬ, безъ котораго 
оно не пойдетъ“. 

Посл этого была послана телеграмма отъ имени собраня 
директору археологическаго института проф. И. Е. Андреев- 
скому съ выражещшемь благодарности за его любезныя поже- 
ланя, а затБЬмъ на особомъ листБ подписались изъ присут- 
ствовавшихъ 60 лицъ, изъявивъ т6мъ соглафе быть членами 
Коммисси, къ которымъ присоединились еще два лица, слу- 
чайно не имфвшя возможности быть въ этомъ собрани. 

ПредсЪдателемъ Коммисс!и единогласно былъ избранъ пред- 
СФдатель губернской земской управы А. Х. Стевенъ, товари- 
щемъ предсЪдателя инспекторь симферопольской татарской 
учительской школы И. И. Казасъ, - оба покойные уже;,— а 
правителемъ дфлъ преподаватель мужской гимнази ©. 9. Лаш- 
ковъ. 

Новый предсфдатель Коммисс!и заявилъ о вышеуказанномъ 
постановлеши губерискаго земскаго собрашя, которому, въ 
лиц А. Х. Стевена, присутствующе выразили признательность, 
а губернаторъ указаль на симферопольсюе архивы, какъ на 
богатый научный матералъ, разработка. котораго не оставитъ 
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трудовъ Коммисси неплодотворными. Вопросъ объ изыскани 
средствъ на покрыт!е расходовъ Коммиси оставленъ откры- 
тымъ, но туть же по подпискЪ собрано 365 р. на первые рас- 
ходы Коммисаи. 

Таково было учредительное, такъ сказать, собраше Таври- 
ческой Ученой Архивной Коммисси. Въ немъ сказалось пол- 
ное сочувствье будущей дЪятельности ея со стороны мЪстной 
губернской власти, а необыкновенно удачный выборъ руково- 
дителей дЪятельностью Коммисйи опредлилъ успхъ ея тру- 
довъ. Во главз ея сталь образованнЪйшИй человфкъ въ губер- 
ни, прекрасный знатокъ края, пользовавшийся въ немъ боль- 
шимъ авторитетомъ, А. Х. Стевенъ. Этимъ выборомъ обезпе- 
чивались и сочувствие и, въ крайнёмъ случа, поддержка Ком- 
мисси со стороны губернскаго земства. Товарищъ предс$да- 
теля И. И. Казасъ, хорош знатокъ турецкаго и татарскаго 
языковъ, что такъ важно для изучешя древностей Крыма, ав- 
торъ нфсколькихъ ученыхъ трудовъ, полный энерчи, несмотря 
на далеко не молодые уже годы, былъ прекраснымъ „мужемъ 
совфта“ въ Коммисси до отьфзда своего изъ Симферополя, а 
©. ©. Лашковъ уже тогда съ необычайной энерцей занимался 
обслфдовашемъ нашего губернскаго архива, обработаль и опу- 
бликоваль мноМе историчесюе матералы, заключающеся въ 
немъ, и былъ вообще превосходнымъ архивистомъ. Въ члены 
Коммисси вошло н$сколько лицъ, особенно изъ педагогиче- 
скаго мра, съ полной готовностью потрудиться въ ней, и, та- 
кимъ образомъ, какъ будто вопреки опасешямъ губернатора 
Всеволожскаго, въ людяхъ на первыхъ порахъ въ Коммисси 
недостатка не оказалось, хотя, съ другой стороны, мномя лица, 
записавшияся въ члены Коммисси при ея открыт!и, ничфмъ не 
проявили своего участя въ ней и, другими словами, выбыли 
изъ ея состава. Отсутсте же опредБленныхъ средствъ и соб- 
ственнаго помфщеня, не озабочивавшее губернатора, скоро 
поставило Коммиссшю въ самое затруднительное положене, ко- 
торое не улучшалось, а ухудшалось въ течеше всего времени 
ея существованй. 

Отдфльнаго помфщеня, обфщаннаго ей губернскимъ зем- 
ствомъ, Коммися сначала не получила, и въ первые годы по- 
м+-щалась въ залЪ губернской земской управы, въ одномъ 
углу которой стояли книжный шкафъ и витрина для предме- 
товъ древности, положившихъ начало ея музею. Въ этомъ-же 
залЪ происходили и засфдашя Коммисси въ течеше всего вре- 
мени ея существованя. И число книгъ и поступлеше въ музей 
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предметовъ древности стали быстро расти. Этому приливу 
предметовъ древности способствовало прежде всего заселение 
Петровскаго оврага въ СимферополЪ, у поднояая предпола- 
гаемой скиеской крЪпости Неаполиса, и нахождене тамъ пред- 
метовъ древности, которыя пруобрБталь для музея Коммисси 
на собственныя средства А. Х. Стевенъ. Въ то же время Импе- 
раторская Археологическая Коммисся согласилась на передачу 
въ музей Коммисси дубликатовъ изъ Херсонесскаго и Кер- 
ченскаго музеевъ. ВмфетЪ съ т6мъ начался и разборъ членами 
Коммисс!и архивныхъ дфлЪ и поступлен!е заслуживающихъ хра- 
неня вт, историческй архивъ. Увеличивалась быстро и библю- 
тека Коммисаи. 

Оставаться въ залБ земской управы было и неудобно и 
невозможно, и управа отвела для Коммисси отдфльную ком- 
нату. Вдоль одной стЪны ея стояль шкафъ съ архивными дф- 
лами, но болышая часть лежала въ связкахъ прямо на полу; 
вдоль второй стны стояли библютечные шкафы, простёнокъ 
между двумя окнами третьей стьны и средина комнаты были 
заняты витринами съ предметами древности, а четвертую стЪну 
комнаты занимали дверь, печка и небольшой столъ съ ящи- 
комЪ -- „канцелярия“. Коммисси. Комната эта была очень холод- 
ная, заниматься въ ней зимою было невозможно, но все-таки 
Коммисс!я пользовалась ею пять лфтъ, лучшихъ, быть можеть, 
въ ея жизни. Въ это время положено было начало историче- 
скому архиву Коммисеи; тогда опредфлился характеръ и ходъ 
ея занят, началось издаше ея трудовъ, положено было на- 
чало описанию Историческаго Архива ©. ©. Лашковымъ, а -за- 
тьмъ А. И. Съиицкимъ, къ сожалфнйо, оставившими вскорЪ 
эту работу; въ это же время Коммисся принимала учасме въ 
раскопкахъ профессора Веселовскаго въ окрестностяхъ Сим- 
ферополя. Особенно св$тлою чертою жизни Коммисёи въ это 
время была дружная работа многихъ лицъ (Стевена, Казаса, 
Лашкова, Ящуржинскаго, Маркевича, Ребеца, Сахарова, Фено- 
менова, Романюка, Якимовича и др. (вЪ разбор архивныхъ дЪлъ) 
и засфдайяхь Коммисфи и сочувственное отношене къ Ком- 
мисси членовъ губернскаго земства. Съ интересомъ разсма- 
тривали они во время губернскихъ земскихъ собраый прира- 
щеня музея Коммисс!и и оканчивали свои сесси, кромЪ ассиг- 
нованя ей пособя изъ земскихъ средствъ, и своими личными 
щедрыми пожертвованями. 

Но въ виду необходимой пристройки къ зданйю губерн- 
ской земской управы, Коммисфя должна была оставить свое 
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помфщене и получила новое, состоявшее изъ 3-хъ неболешихъ 
комнатъ, въ нижнемъ полуэтажБ зданя управы, темное и со- 
всЪмп неудобное для архивныхъ занятй. Въ этомъ помфщени 
ютилась Коммисся около десяти лфтъ, такъ какъ лучшаго не 
было. Но и это помфщене она должна была оставить вслЪд- 
стве новой пристройки къ зданю губернской земской управы, 
и ей отведена была всего одна комната, въ которую можно 
было попасть не иначе, какъ черезъ квартиру семейнаго сто- 
рожа управы. ЗдЪсь свалены были предметы музея, громоздкЯ 
вещи оставлены во дворЪ, а архивъ снесенъ на чердакъ управы, 
гдф находился около 4 лЬть, самыхъ тяжелыхъ въ жизни Ком- 
мисфи, злосчастныхь въ жизни Росси 1905—1909 гг., пока 
Коммиссйя не получила нын$ занимаемаго ею помфщеня, также 
крайне недостаточнаго, уступленнаго ей Симферопольской го- 
родской думой. 

Ммьне Всеволожскаго о томъ, что въ крымскихъ архи- 
вахъ имЪются памятники древнфе татарскаго владычества въ 
Крыму, очевидно, было невфрно и ни на чемъ не основано. 
Ихъ и не могло быть и нЪтъ. Архивы наши молодые, и нахо- 
дящися въ нихъ дла не восходятъ ранфе присоединешя Крыма 
къ Росси. Да и оть этой эпохи сохранились только слфдую- 
ще матералы въ губернскомъ архивЪ: 1) „Камеральное описаше 
Крыма“, заключающее въ себЪ „регистры разнымъ письмамъ, 
изъясняющимъ состояше Крымскаго полуострова и какое было 
въ ономъ течене дфлъ земскихъ“ съ 16 августа 1783 года, и 
переписку барона Игельстрома, завфдывавшаго управлешемъ 
Крымомъ съ 10 1юня 1783 года по 11 1юня 1784 года (день от- 
крытя Таврическаго Областного Правленя; 2) Оть ханскаго 
архива въ БахчисараЪ, сгорфвшаго въ 1736 г. во время по- 
хода Миниха, уцфлФли только 122 кадескерскя книги, т. е. 
записи кадевъ Крыма по разнымъ дфламъ на татарскомъ языкЪ, 
имБющИ весьма важное значеше для изученя бытовой стороны 
Крымскаго ханства. Эти кадескерсюе дефтери были предста- 
влены въ коммиссю для разбора земельныхъ споровъ въ Крыму 
въ 1802 г. НЬсколько лфть тому назадъ они были переданы 
въ Императорскую Публичную Библютеку въ С.-Петербургъ. 
3) Въ архивЪ дворянскаго собрашя, въ разныхъ дБлахъ о дво- 
рянств5 мурзъ, имфются хансюе ярлыки и фирманы. Затмъ 
всф дЬла, находящяся въ архивахъ Таврической губернш, от- 
носятся уже къ эпох русскаго владычества въ Крыму, глав- 
нымъ образомъ, къ ХХ стольтю. Въ виду молодости крым- 
скихъ архивовъ они и не могутъ быть особенно велики и бо- 


— 265 — 


гаты важными въ историческомъ отношени матералами. КромЪ 
того, независимо отъ общаго неудовлетворительнаго состояня 
нашихъ архивовъ, м$стные архивы много пострадали во время 
Крымской войны, вслЁдстве частыхъ перевозокъ ихъ изъ од- 
ного помфщеНя въ другое и крайнихъ неудобствъ этихъ по- 
мЬщенй. Однако, въ виду особыхъ условй жизни Крыма, 
разнородности населеня и разнообразя бытовой его жизни, 
въ нашихъ архивахъ имЪется много матер!аловъ, интересныхъ 
и важныхъ по отношенйо къ бытовой жизни края, хотя очень 
мало такихъ, которые имфютъ прямое отношеше къ его исто- 
ри. Главньйше наши архивы слёдующе: Губернскаго Правле- 
ны, Канцелярм Таврическаго губернатора, Окружнаго Суда, 
Управленя Государственныхъ Имуществъ, Казенной Палаты, 
Дворянсюй, Магометанскаго Духовнаго Правленя, Армянсюй 
въ КарасубазарЪ, Военный, Симферопольской мужской гимна- 
зи и Духовной Консистори. 

7-го марта 1787 года состоялось засБдаше особой ком- 
мисс и, назначенной при открыти Архивной Коммиссм, для 
предварительнаго обсужденя вопросовъ относительно ея дЪ- 
ятельности и установленя порядка ея занят на первое время. 

Первое засфдане Коммисси состоялось только черезъ 4 
мЬсяца посл ея открытя 30 мая 1887 г. Въ этомъ засфдани 
былъ намфченъ планъ дЪятельности Коммис(!и, и опредЪленъ 
порядокъ избрашя ея членовъ, примфняемый во всфхъ уче- 
ныхь обществахъь и отступающй нЪсколько оть Положеня 
объ архивныхъ коммисяхь, а также выражено было желане 
имЪть свой печатный органъ. Обращено было внимане и на то 
обстоятельство, что въ архивЪ Таврическаго Губернскаго Пра- 
вленя накопилось до 40.000 дЪль, предназначенныхъ къ унич- 
тожению за ненадобностыю для дБлопроизводства. Указано 
было, что у многихъ мурзъ, муллъ и другихь татаръ сохрани- 
лись рукописи, имфющя историческое значене: султанске и 
ханске фирманы, ярлыки и пр. Указано было далЪе, что Тав- 
рида болфе богата вещественными памятниками истори и 
древности, чЪмъ письменными, и что Коммисби необходимо 
обратить особрнное внимане на охрану и собираше этихъ па- 
мятниковъ и устройство музея древностей. НамЪчено было, 
наконецъ, ознакомлене членовъ Коммисфи съ мЪстными ар- 
хивами. 

ВсЪиъ губернскимъ учрежденямъ были посланы извще- 
ны объ открыти Ученой Архивной Коммисеи въ Симферо- 
полф съ просьбой о допущен и въ архивы ея членовъ для на- 
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учныхъ занят и разбора дфлъ и объ уничтожени ненужныхъ 
для дфлопроизводства дЪлъ только по разсмотрфни ихъ Ар- 
хивной Коммисей и выдфлени изъ нихъ тфхъ, которыя бу- 
дуть признаны заслуживающими хранешя въ историческомъ 
архив$. 

Къ сожалЪнйю, незадолго до открытя Коммисфи погибло 
для науки много дфлъ трехъ большихъ архивовъ въ Симфе- 
ропол$. Именно, въ 1883 году, когда произошло слян!е Тав- 
рическаго Управленя Государственными Имуществами съ Ека- 
теринославскимъ, было продано Управлешемъ до 300 пудовъ 
дфль, и не менЪе продано было въ 1867 г. при упразднени 
Палаты Государственныхь Имуществъ. ВслЬдстые этого въ 
архив Управленшя Государственными Имуществами остались 
дла не ранЪе 30-хъ- 40-хъ годовъ прошлаго столЬя. Этотъ 
архивть находился въ самомъ плохомъ состояни, но, со времени 
открытя Таврической Ученой Архивной Коммисси, на него 
было обращено надлежащее вниман!е, и онъ былъ приведенъ въ 
порядокъ. Затфмъ, передъ самымъ открымемъ Коммисси Ка- 
зснная Палата назначила къ продажЪ МНОГО ДЬлЪ, описи кото- 
рыхъ были разсмотрЪны Императорской Археологической Ком- 
мисаей, и продала ихъ въ то время, когда члены нашей Ком- 
мисс начали разсмотрёше этихъ дЪлъ. Наконецъ, Симферо- 
польскй Окружный Судъ въ годъ учрежденя Коммисси про- 
даль нЪсколько соть пудовъ дфлъ, ненужныхь для дБлопро- 
изводства. Архивъ этого суда былъ также въ ужасномь состо- 
яни. Груды дЪль лежали въ безпорядкБ въ погребЪ, въ ко- 
торомъ многя дла сгнили, а другого помфщеня для нихь въ 
здани суда не было. При всемъ этомъ въ архив Окружнаго 
Суда было до 15000 дЪлъ, подлежавшихъ уничтожению, глав- 
нымъ образомъ бывшей Таврической Палаты Уголовнаго Суда. 
И первый архивъ, разсмотрЪнный Таврической Ученой Архив- 
ной Коммиссей, былъ архивъ Суда, собственно дфла сосредо- 
точеннаго архива упраздненныхъ судебныхъ м$стъ Таврической 
губери, и изъ указаннаго числа дфлъ фактически, а не по 
описямъ, разсмотрфно было 12492 дЪла. Въ очень плохомъ 
состояни былъ и архивъ Магометанскаго Духовнаго Правленя, 
а въ хорошемъ, кром$ губернскаго, только два: Духовной Кон- 
систорши и сравнительно небольшой архивъ Мужской гимназ!и. 

Было замфтно, что мноМя учрежденя въ первое время 
посл открытя Архивной Коммисси какъ бы уклонялись пе- 
редавать не только дфла, но и описи ихъ на ея разсмотрьше. 
Такъ въ ноябрф 1897 года сдфлана была публикашя въ Тав- 
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рическихъь Губернскихъ Вфдомостяхь о продаж съ торговъ 
дфлъ, подлежащихъ уничтожению, камеры Прокурора Симфе- 
ропольскаго Окружнаго Суда, безъ предупрежденя Архивной 
Коммисси. ПослЪ заявленя объ этомъ Коммисчей, Предсфда- 
тель Суда отмфнилъ публичный торгъ, а описи назначенныхъ 
къ продаж дфлъ были переданы на разсмотрьше Коммисс!и. 
Правда, изъ 18800 дфлъ, значившихся въ этихъ описяхъ, ока- 
зались заслуживающими хранешя только 6, но фактъ непре- 
дупрежденя Коммисси о необходимости разсмотрфть описи 
назначенныхь къ продаж дфлъ остается фактомъ. Были и 
друге подобные случаи. 

ВскорЪ посл открымя Коммиси одннъ весьма цфнный 
архивъ вывезенъ былъ изъ Симферополя. Именно, въ 1893 г. 
переданъ былъ изъ Таврическаго Управлен!я Государственными 
Имуществами въ Екатеринославъ, въ Горное Управлене Юж- 
ной Роси, значительный архивъ бывшаго Крымскаго Соля- 
ного Управленйя. 

Коммисфей въ течене существова я разсмотрфны были 
описи и дфла слЪдующихъ архивовъ: 

1) Вь виду предположенной продажи свыше 40000 дЪлъ, 
предназначенныхь къ уничтожению, архива Таврическаго Гу- 
бернскаго Правленя, Коммисая разсмотрЪла часто фактически 
самыя дла, а частйо описи этихъ дфлъ, съ цфлю выдфлешя 
изъ нихъ заслуживающихъ храненя въ Историческомъ АрхивЪ. 
Лродажи этихъ дЪлъ еще не было. 2) Коммисая разсмотр$ла, 
какь выше сказано, 12492 дла упраздненныхь судебныхъ 
месть н описи 18800 дБль камеры прокурора суда и выдф- 
лила изъ нихь для храненя въ историческомъ архив значи- 
тельное количество дЪлъ, имъющихь бытовой интересъ, а вы- 
ДЪленныя дфла камеры прокурора оставлены въ ней для хра- 
неня. 3) Фактически былъ разсмотрёнъ архивъ Старокрымской 
Городовой Ратуши съ 1804 по 1871 г., и весьма значительное 
количество дфль ея выдЪфлено для храненя въ историческомъ 
архивЪ. 4) Фактически разсмотрБнъ архивъ предназначенныхъ 
къ уничтожению дёль Оеодосйскаго Уфзднаго Полицейскаго 
Управленя съ 1792 по 1871 годъ, при чемъ изъ 6015 дЪлъ 
выдфлено для хранешя 200 дЪлъ, и 715 дБль Феодосйской мЪ- 
щанской управы (по описямъ). 5) ДЪла Перекопскаго УЪзднаго 
Полицейскаго Управленя по описямъ. 6) Дфла Бердянскихъ 
Узднаго и Городского Полицейскаго Управленя по описямъ. 
7) Книги и бумаги упраздненной мечети въ Симферопол®-- 
фактически. 8) Ялтинскаго Уфзднаго Полицейскаго Управленя 
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по описямъ. 9) Симферопольскаго Городского Полицейскаго 
Управлен!я фактически, при чемь выдфлено для хранен!я около 
1000 дЪлъ. 10) Симферопольскаго УЪзднаго Полицейскаго Упра- 
вленй. 11) Разсмотрфны описи н%®сколькихъ десятковъ тысячъ 
дфль Таврической, Бессарабской, Екатеринославской, Ставро- 
польской и Кутаисской Казенныхъ Палать и подвфдомствен- 
ныхь имъ казначействъ. 12) Описи дфль приставовъ г. Сим- 
ферополя. 13) Описи дфль Керченскаго отдфла 5-го округа 
корпуса пограничной стражи и штаба Измаильской бригады 
этого округа. 15) Описи дБлъ Бердянской и Керченской та- 
моженъ. 15) Описи дфлъ канцеляр!и 4-го округа Таврическаго 
Акцизнаго Управленя за 1894—1900 годъ. 

Всего разсмотрЪно Коммисаей по описямъ и фактически 
147,836 дЬлъ. 

Все существенное изъ’нихъ Коммися выдфляла для хра- 
ненйя, и ея архивъ представляетъ цфнное собране свыше 10,000 
дЪлъ; но мномя изъ отобранныхъ для храненя дфлъ остались 
въ архивахъ учрежденй, которымъ принадлежали. Такимъ об- 
разомъ, Историческй Архивъ Коммис@и довольно богать 
матералами, имБющими значене въ историческомъ и быто- 
вомъ отношени, но отсутстйе помфщеня лишило ее возмож- 
ности привести этотъ матералъь въ должный порядокъ. Для 
образовашя Губернскаго Историческаго Архива самое важное 
услове —обладаше Коммисфей вполнЪ подходящимъ и постоян- 
нымъ помфщенемъ. Коммисся же во все время своего суще- 
ствованя не имфла для своего архива не только соотв тствен- 
наго помфшеня, но и одной подходящей комнаты. Тесные 
углы и коморки, чердакъ въ течене 4 лЪтъ, небольшая ком- 
ната, скорфе кладовая, въ настоящее время—воть помфщеня 
архива Коммиссии. 

Недостатокъ особенно важныхь архивныхъ матер!аловъ 
восполняется въ Таврической губерни богатствомъ веществен- 
ныхъ памятниковъ древности, требующихъ заботъ объ ихъ со- 
хранени. Памятники древности безпощадно уничтожаются по 
всей Росци. Справедливо сказалъ графъ А. С. Уваровъ: „Мы 
такъ мало дорожимъ нашимъ прошедшимъ, что походимъ на 
народъ, начавший жить только съ прошлаго столзя“. Быстро 
уничтожаются и разрушаются памятники древности и у насъ 
въ Крыму, портятся туристами и увозятся изъ Крыма. Въ 
виду этого непрерывно въ течеше своего существован!я Ком- 
мисся заботилась о сохранени памятниковъ древности въ 
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Крыму. Эта сторона ея дфятельности выразилась въ сл5дую- 
щихъ фактахъ: 

1) Коммисая спасла отъ гибели одну изъ плить Судак- 
ской генуэзской крЪпости. 2) По ходатайству Коммисси, на 
средства губернскаго земства реставрированы екатерининскя 
мили. 3) Реставрирована владфльцемъ Эски-Сарая, Симферо- 
польскаго уфзда, кн. Долгорукимъ древняя мечеть въ Эски- 
СараЪ. 4) Реставрированы по ходатайству Коммисси на счетъ 
Н. Д. Стахфева въ Алушт$ башни, остатки византйской крЪ- 
пости эпохи императора Юстинина [-го. 5) Реставрирована древ- 
няя церковь въ д. Козахъ, Оеодосйскаго уфзда. 6) Реставри- 
рована древняя мечеть въ д. Карагозъ, @еодосййскаго уфзда. 
7) Обращено особое вниман!е на остатки древнихъ сооруженйй 
въ Ст. Крыму, и запрещена, благодаря старанямъ Коммиссии, 
предположенная тамошнимъ городскимъ управлешемъ продажа 
на сносъ этихъ памятниковъ, а знаменитая мечеть Узбека рестав- 
рирована. Обслфдованы найденная въ Старомъ Крыму древняя 
гробница и древняя синагога, о которой шелъь споръ между 
старокрымскими евреями и караимами. 8) Остановлена, по хо- 
датайству КоммисФи, продажа Перекопскимъ городскимъ упра- 
влешемъ остатковъ Перекопской крФпости. 9) По ходатайству 
Коммисси, простановлено было превращен!е древняго кладбища 
въ АлуштБ въ базарную площадь. 10) Неоднократно Коммис(я 
обращала внимане на печальное состояше остатковъ древнихъ 
сооруженй въ Мангупъ-Кале. Съ цфлью спасешя остатковъ 
фресковой живописи въ одной изъ мангупскихъ церквей, за- 
ложенъ владфльцемъ, по ходатайству Коммисс!и, входъ не нее 
снизу, что преградило доступъ въ нее пастухамъ со стадами 
козъ и овець. При обслфдовани Мангупа произведена рас- 
копка древней церкви у подножЯя этой горы съ южной сто- 
роны, и открыта дотол$ неизвЪстная плита въ одной изъ ман- 
гупскихъ стЬнЪ съ важною надписью. 11) Обращено въ 1894 г. 
внимане Императорской Археологической Коммисси на не- 
обходимость научнаго обсл5довавя и реставращи Бахчисарай- 
скаго ханскаго дворца, вслфдстве чего была образована съ этой 
цБлью особая коммисси. 12) ОбслЪдованы въ археологическомъ 
отношени окрестности Бахчисарая (Лака, Керменчикъ, Стиля, 
Шурю, Бясала) съ остатками древнихъ храмовъ и кладбищь 
и окрестности Карасубазара (Енисала, Орталанъ, Топлы), Су- 
дака (Кизильташъ) и Алушты (церковь въ д. Демерджи, остатки 
церкви въ урочищё Ай-Андрить и др.). 13) Подробно обслф- 
довано древнее пещерное поселен!е Бакла, при чемъ открыта 
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неизвЪфстная ранфе церковь, высфченная въ каменной скалЪ, 
и остатки древности въ дер. Мангуши Симферопольскаго у. 
14) Обсл$довано урочише Ай-Димитрий въ горной части Крыма 
съ остатками памятниковъ христанской древности. 15) Разсмо- 
трёны въ археологическомъ отношени м$стности Аталыкъ-эли, 
или Соловьевка, Баксанъ и др., Симферопольскаго уЪзда, съ 
остатками древнихъ сооруженй. 16) Коммис@я принимала уча- 
сме въ рЬшени вопроса о реставращи древняго храма Св. 
Урпата въ Топловскомъ монастырф. 17) Коммисфя обрашала 
внимане Императорской Археологической Коммисси на не- 
обходимость приня\я мфръ къ поддержанию генуэзской крЪ- 
пости въ БалаклавЪ. 18) Коммиссы производила изслЪдова- 
ше гробниць, открытыхъ въ урочишф Ханлы -дере, вблизи 
Бахчисарая, и обслБдоване древнихъ подземныхъ (водоотвод- 
ныхъ) сооруженвй въ Бахчисарайскомъ дворцЪ, обслБдован!е 
состоявя древней ханской мечети, усыпальниць Крымскихъ ха- 
новъ, мавзолеевъь вблизи Бахчисарая и ходатайствовала объ 
ихъ реставращи. 19) Осмотрфна башня въ ЧоргунЪ съ цфлью 
опредфленя ея прочности и предохраненя отъ поврежден со 
стороны мЪстныхъ жителей. 20) Обслфдованы и описаны ка- 
менныя бабы, находянияся въ предЪлахъ Таврической губерши. 
21) Указано значене въ археологическомъ отношеши мЪстно- 
сти, называемой Миссаръ и Культебе, на берегу Азовскаго 
моря, по сосфдству съ древнимъ Пантикапеемъ. 

Изъ этого перечисленя ясно, что Коммис@я обслфдовала 
древности очень многихъ мфстностей Крыма, важныхъ въ архео- 
логическомъ отношени. При этомъ надо принять во вниман, 
что древности Херсонеса и Керчи изслБдуются постоянными 
раскопками Императорской Археологической Коммисс!и, а древ- 
ности Судака, Феодоби и нфкоторыя въ Керчи находятся въ 
вфдЪни Императорскаго Одесскаго Общества Истори и Древ- 
ности. 

При каждомъ посъщеши членами Коммисси той или дру- 
гой мЪстности, обращалось внимане на состоя и въ нихъ па- 
мятниковъ древности, и, въ случаъ поврежден ихъ, увЪдом- 
лялась объ этомъ Императорская Археологическая КоммиссЯ, 
съ соображенями относительно способовъ сохранешя ихъ и ре- 
монта. При осмотр памятниковъ древности члены Коммисси 
разъясняли мЪстному населеню значене ихъ и важность ох- 
раны памятниковъ древности отъ порчи и уничтожен. 

Особенное внимане обращала Коммисия на обслБдоваше 
остатковъ древности въ мфстности Неаполиса въ СимферополЪ, 
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гдЪ въ начал прошлаго столЬя производилъ раскопки Дюбуа 
де-Монпере, затЬмъ въ 40-хь годахъ графъ А. С. Уваровъ, а 
посл него академикъ Н. П. Кондаковъ. Въ 1888 году новые 
поселенцы въ Петровской балкЪ открыли погребальныя пещеры 
со скелетами и разными вещами. Получивъ объ этомъ увЪ- 
домлеше, Коммис(я произвела раскопку подобной-же пещеры, — 
это была первая ея раскопка, --давшую тБ же результаты. На 
это обстоятельство обращено было внимаше Императорской 
Археологической Коммисси, которая въ слфдующемъ году ко- 
мандировала члена своего, профессора Н. И. Веселовскаго для 
производства здфсь раскопокъ. Въ нихь принимали учасме и 
члены Таврической Ученой Архивной Коммиссм. Неоднократно 
загьмь Коммисся осращалась съ просьбой къ Симферополь- 
скому Городскому Управленйо объ охранф мЪстности Неапо- 
лиса, важной въ археологическомъ отношени, отъ хищничс- 
скихь раскопокъ. Предметы древности, найденные при раскон- 
кахъ Неаполиса, положили начало музею Коммисс!и. 

Неоднократно Коммисбя ходатайствовала предъ губерн- 
скимъ начальствомъ обл» оказани содфйствя къ сохранению 
памятниковъ древности и принями мЪръ къ пресфченйю и пре- 
дупрежденйо грабительскихъ раскопокъ кургановъ, вслёдстве 
чего, наиримЪръ, въ 1897 г. губернской администрашей издано 
было циркулярное предписане начальникамъь полищй Таври- 
ческой губерни о принями самыхъ строгихъ и энергичныхъ 
мЪЬрь къ пеуклонному исполненйо Высочайшаго повелЬн!я отъ 
11] марта 1889 г. о восирещеши самовольныхъ раскопокъ на 
земляхъ казенных и общественныхъ. 

За отсутстйемъ средствъ КоммиссЯ производила немного 
раскопокъ. Но все-таки и въ этомъ отношени кое-что сдфлано 
Коммиссей. КромЪ участия въ раскопкахъ профессора Веселов- 
скаго на НеаполисЪ, Коммис@я принимала участие въ теченше 
нъсколькихъ лЬть въ раскопкахъ его въ окрестностяхь Сим- 
ферополя, произвела раскопку кургана вблизи военнаго клад- 
бища н другого кургана вблизи города, со стороны лиши же- 
лЪзной дороги; производила раскопку въ урочищЪ Ханлы-дере, 
вблизи Бахчисарая, а также у подножя Мангупа и въ д. Блокъ- 
Янкой, у подножя Чатырдага. 

Съ глубокимъ внимашемъ КоммисСя обсуждала основныя 
положены, выработанныя коммиссей Министерства Внутрен- 
нихь ДЪль вь 1905 году по пересмотру дЪйствующихь по- 
становленй объ охранф древнихъ памятниковъ и здашй и про- 
ектъ по этому вопросу Министерства Внутреннихъ Дфлъ. При 
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этомъ Коммисся признала желательнымъ распространене пра- 
вилъ по охранЪ памятниковъ древности и на недвижимыя иму- 
щества, находящяся въ частномъ владфни, и необходимость 
въ нужныхъ случаяхъ даже отчужденя ихъ у частныхъ лицъ 
въ государственную собственность. Эта мфра, по мнфайо Ком- 
мисс!и, особенно необходима для Таврической губерни, гдЪ, 
не говоря уже о тысячахь кургановъ, тафе памятники древ- 
ности, какъ древше хрисмансюе храмы, крЪпости, башни, ст$- 
ны, пещерныя поселенй и т. д., находятся въ частныхъ рукахъ, 
портятся и уничтожаются совершенно безнаказанно, какъ это 
имфло мЪсто въ Мамутъ-СултанЪ, Старомъ Крыму, ОрталанЪ, 
Мангупъ Кале, АндритЪ, БаклЪ и т. д. Коммисся указывала на 
необходимость введеня въ уголовный кодексъ наказаня за 
порчу и уничтожене памятниковъ древности, чёмъ предусмо- 
трфны были бы и указанные случаи, и таще, каке имфли мЪ- 
сто, со стороны городскихъ и сельскихъ обществъ, въ Ста- 
ромъ Крыму, Перекоп, д. Лаки и другихъ мЪстахъ, гдЪ мно- 
це замфчательные памятники древности погибли съ вфдома и 
при учасци обществъ. 

Съ полнымъ сочувствемъ отнеслась Коммис(я къ мысли 
Симферопольскаго Общества Естествоиспытателей и Любителей 
Природы также принять участе въ заботахь объ охранЪ па- 
мятниковъ древности снямемъ фотографическихъ снимковъ, 
сообщенями Архивной Коммисси о состояни древнихъ па- 
мятниковъ въ тЪхъ или другихъ м$стахъ, разъяснешями насе- 
ленйо объ ихъ значенм ит. п. 

Завфтной мечтой Коммисси было составлени археологи- 
ческой карты Крыма, и положено было начало этому дЪлу со- 
дЪйстНемъ въ немъ проф. `Ю. А. Кулаковскому и собиран!- 
емъ нужнаго матерала; но трудность этой задачи и недостатокъ 
силъ и средствъ лишили Коммис@ю возможности осуществить 
это важное предпря\е. 

Съ цБлю образовать свой музей древностей, Коммисия 
обращалась ко всЪмъ лицамъ, интересующимся исторей и древ- 
ностями края, съ просьбой жертвовать древше предметы и 
старыя рукописи если не въ собственность Коммиссш, то, по 
крайней мЪрЪ, для храненя. Коммися пр!обрЪтала и на свои 
средства т предметы древности, мфстонахождеше которыхъ 
въ предфлахъ губери не подлежало сомнфнию. Значительное 
количество предметовъ древности Коммисс!я получила въ даръ, 
особенно отъ Императорской Археологической Коммиси, ме- 
жду прочимъ, много дубликатовъ изъ Керченскаго и Херсонес- 
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скаго музсевт древности, и находокъ, произведенныхъ въ пре- 
длахь Таврической губерши и пеудостоенныхъ передачи въ 
Имиераторсюй Эрмитажь. Изъ частныхь пожертвованй осо- 
бепно значительны были пожертвовашя А. Х. Стевена, образо- 
вавийя особый отдфлъ музея - древности Симферополя (Неано- 
лиса). НеоцЪнимыя услуги оказаль въ первоначальномъ устрой- 
ствЪ музея члень Коммисси А. О. Кашиаръ. 

Чтобы обезпенить свой музей отъ всякихъ случайностей, 
вь виду псопредбленности положеня архивныхъ коммиссйй, 
Коммиссм ходатайствовала передъь Императорской Археологи- 
ческой Коммисуей о принями сго подъ выспий ея надзоръ и 
покровительство, на правахъ `Таврическаго музея древностей 
Императорской Археологической Коммиссш. Это дало бы воз- 
можность существовать въ Симферонолб музею древностей 
независимо оть состава и характера дБятельности Архивной 
Коммиссй! и доставило бы ему средства къ существованио. 
Кьъ сожалнйо, это ходатайство Коммиси усизха не имфло. 

Въ настоящее время въ музеБ Коммиссм имЪется до 4000 
предметовъ древности и свыше 3000 монеть. Въ 1909 голу 
передано для храненя въ музей коммисси собране древностей 
Симферопольской мужской гимнази изъ 356 разныхъ предме- 
товъ и 229 серебряныхь и 1821 м5дныхъ монеть. 

Укажу важиЪйние предметы пашего музея: 

1) Плита съ надиисыю 1427 г. и именемъ АлексЪя, вла- 
дЪтеля @Оеодоро (Мангуиь и Инкермант,) и морского берега, 
пожертвованная членомъ Коммисси П. В. Давыдовымъ. 2) Сла- 
рокрымская арабская паднись 709 (1309 г.), одинъ изъ древ- 
нфашихъ эпиграфическихь памятниковъ эпохи татарскаго вла- 
дычества въ Крыму. 3) Каменный балбалъ ‘мужского: тниа изъ 
Евиаторйскаго уфзда. 4) Фарфоровая кошя Чертомлыкской ва- 
зы. 5) Осодосйская гепуэзская плита. 6) Древиости Неаполиса 
(глиняныя вещи, бусы, скарабеи, львы, бронзовыя вещи и пр. 
7) Плиты съ греческими, арабскими, татарскими и армянскими 
надписамн изъ разныхь месть Таврической губернии. 8) НЪ- 
сколько предметовъ готскаго типа съ южнаго берега Крыма. 
9) Предметы каменнаго вЪка изъ разныхъ мЪстъ Крыма. 10) Же- 
лЬзная кольчуга, найденная въ им. Аратукъ, Симферопольскаго 
уБзда. 11) Большое собраше бусъ, пайденныхъ главнымъ обра- 
зомъ у Неаиолиса, при раскопкахъ погребешй. 

Кром того, въ музеф Коммисфи имЪется не мало важ- 
ныхь рукописныхъ историческихъ памятниковъ, именно: 1) НЪ- 
сколько фирмановъ турецкихъ султановъ, между прочимъ, два 
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фирмана султана Абдулъ-Гамида 1-го Крымскому хану Шагинъ- 
Гирею. 2) Ярлыки, фирманы крымскихъ хановъ и другя бу- 
маги, пожертвованныя крымскими мурзами, муллами и другими 
лицами. НФкоторые изъ этихъ документовъ весьма цфнны въ 
историческомъ отношении. 3) Кошя грамоты Екатерины И хану 
Шагинъ-Гирею. 4) Неизданная рукопись истори Крымскаго 
ханства на татарскомъ языкЪф. 5) Книга кадйскихъь рьшенй 
Мангупскаго кадылыка, представляющая цфнный матералъ въ 
бытовомъ отношении. 

Коммися предполагала образовать отдфлеше своего музея 
въ Бахчисарайскомъ дворцф. Въ настоящее время, благодаря 
старавямь бывшаго Бахчисарайскаго полищймейстера А. Г. 
Иваненка, академика Н. П. Кондакова и академика архитектуры 
Котова, образовано при ханскомъ дворцф собране памятни- 
ковъ татарскаго быта и восточнаго искусства: посуды, утвари, 
матер, металлическихь издЪлй, кошй орнаментовъ, находя- 
щихся на памятникахъ, фонтанахъ, здашяхь и т. д, но это 
собране не находится въ вЪдёни Коммисси. 

Въ праздничные дни музей КоммиссЁи открывается для по- 
сфщенЯ публики, если только обстоятельства, не зависящ отъ 
нея, напримфръ холодъ въ музеф, отсутств!е надзора и т. д., не 
мъшаютъ этому. Число посфтителей бываетъ очень велико, 
особенно учащейся молодежи. ПосЪтителямъ даются соотвЪт- 
ственныя объясненя. Въ будни, а также въ вакащонное время 
музей не открывается. Исключене дфлается однако для экскур- 
Й и ученыхъ, для которыхъ музей открывается во всякое 
время. 

Коммисся имфетъ и значительную историко-археологиче- 
скую бибщотеку, состоящую, главнымъ образомъ, изъ изданйй, 
книгъ и брошюръ, присланныхъ учеными учрежденями и обще- 
ствами въ обмЪнъ на „Извфстя“ Коммисаи, трудовъ членовъ 
ея и другихъ пожертвованй. Особенно цфнно было пожер- 
твоваше почетнаго члена Коммисси Н. А. Султанъ-Крымъ-Ги- 
рея изъ 739 названй книгъ и брошюръ. 

Въ течене своего существованя Коммисая издала 47 вы- 
пусковъ своихъ „ИзвфстИ“, въ которыхъ помфщено весьма 
много важныхъ матераловъ и научныхъ статей по истори и 
древностямъ нашего края. 

Укажу прежде всего на главнйше историчесе матералы, 
опубликованные въ нашемъ изданйи: 

1) Камеральное описане Крыма 1784 года, представляющее 
важный матералъ для изученя внутренняго состояня Крыма 
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во время присоединеня его къ Роса. 2) Ордера князя По- 
темкина Таврическаго съ 1784 по 1791 г. и графа П. А. Зу- 
бова съ 1792 по 1796 г., данные на имя первыхъ правителей 
Таврической области, В. В. Каховскаго и С. С. Жегулина, 
весьма богатый и первостепенной важности матералъ для исто- 
рии Крыма въ первое время послЪ присоединенйя его къ Рос- 
си, ярко рисующ заботы правительства объ устройствЪ и 
развити здфшняго края и разностороннюю дфятельность въ 
этомъ отношени князя Потемкина, продолженную княземъ 
Зубовымъ. 3) Памятники дипломатическихь сношенй Крым- 
скаго ханства съ Московскимъ государствомъ въ ХУГ и ХУП 
вЪкахъ, хранящеся въ Московскомъ Главномъ Архив Ми- 
нистерствь Иностранныхъь Дфлъ. Сюда вошли шертныя гра- 
моты, записи пословъ и т. д. 4) Реестры старымъ и новымъ 
дБламъ Крымскаго Двора съ 1474 по 1779 г. 5) Статейные 
списки Московскихъ посланниковъ въ Крымъ Ивана Судакова 
(1587—1588 г.), Семена Безобразова (1593 г.), ТорбЪева и Ба- 
сова (1626—1628 г.). 6) Переписка патрарха 1оакима съ вое- 
водами, бывшими въ Крымскихъ походахь 1687 и 1689 г. 
7) Скарбовая книга метрики Литовской. 8) Сборникъ доку- 
ментовъ по исторм крымско-татарскаго землевлад$ ния. 9) Извле- 
ченя изъ касающихся Крыма дфлъ архива Канцеляри Нико- 
лаевскаго военнаго губернатора, Московскаго отдфла архива 
Главнаго Штаба, Кубанскаго войскового архива и др. 

Мномя статьи въ „ИзвБстяхь“ Коммисци представляютъ 
разработку м$стныхъ и иногороднихъ архивныхъ матераловъ. 
ГлавнЪфйция изъ нихъ: 

1) Матермалы для истори Второй Турецкой войны (©. ©. 
Лашкова). 2) ДЪла архива Таврическаго Губернскаго Правле- 
ня, относящщяся до розысканя, описаня и сохранен памят- 
никовъ старины въ предфлахъ Таврической губернии (А. Х. 
Стевена). 3) Матер!алы архива Канцеляр!и Таврическагп Губер- 
натора, относящеся къ путешествию Императрицы Екатерины ПП 
въ Крымъ въ 1787 году (Арс. И. Маркевича). 4) Крымская дфла 
въ Старомъ царскомъ архивё ХУ|-го стольтя (проф. М. Н. 
Бережкова). 5) Древнфйшая книга посольскихъ длъ (Его же). 
6) Историческй очеркъ Крымско-татарскаго землевладфня 
(О. О. Лашкова), капитальный трудъ, удостоенный преши Харь- 
ковскаго губернскаго земства. 7) Материалы для истори Крыма 
въ ХУ] вЪкЬ въ „расходныхъ книгахъ“ Сибирскаго приказа 
(Н. Н. Оглоблина). 8) Замфтка о Крымскихъ дБлахъ въ метрик 
Литовской (проф. М. В. Довнаръ-Запольскаго). 9) Литовсюя 
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упоминки татарскимъ ордамъ. Литовскй ‘скарбъ и татарскя 
орды въ 1502—1509 гг. (проф. Довнаръ-Запольскаго). 10) Пре- 
бываше въ Крыму Московскаго гонца подъячаго Василя Ай- 
темирова въ 1692. 1695 гг. (проф. Ал. И. Маркевича). 11) Къ 
истори ханскаго Бахчисарайскаго дворца (Арс. И. Маркевича). 
12) Таврическая губерня во время Крымской войны (его же) 
и друг. 

Наконецъ, въ „ИзвЪстяхь“ Коммисси помфщенъ цлый 
рядъ изслфдоваЙ и статей по истори Крыма, археологи и 
нумизматикЪ. Не перечисляя ихъ, укажу только имена авто- 
ровъ, украсившихъ своими трудами наше издаше. Это были: 
предсвдатель Императорской Археологической Коммисси графъ 
А. А. Бобринскйй, академикъ В. В. Латышевъ, профессора Н. И. 
Веселовскй, Ал. Ив. Маркевичъ, М. Н. Бережковъ, М. В. Дов- 
наръ-Запольсй, В. Д. Смирновъ, В. Е. Данилевичъ, далфе 
А. Л. Бертье-Делагардъ, О. Ф. Ретовскй, П. Вакье, А. В. 
ОрЪшниковъ, ©. ©. Лашковъ, Н. Н. Оглоблинъ, Х. П. Ящур- 
жинскй, Л. П. Колли, В. А. Михалевсюй, Л. М. Савеловъ, 
П. А. Ивановъ, Х. И. Кучукъ-юаннесовъ, А. В. Ивановъ, 
П. П. Короленко, Е. Э. Ивановъ, Н. И. Рпниковъ, Н. М. Пе- 
ченкинъ и мн. др. 

Учасце въ нашемь изданм не только мфстныхь скром- 
ныхъ силъ, но и иногороднихъ, и особенно ученыхъ съ гром- 
кими именами, извЪстными всей Росси, ясно свидБтельству- 
еть о томъ, что оно признается солиднымъ ученымъ органомъ. 
Въ „Извфстяхъ“ Коммиссми отразились вс эпохи историче- 
ской жизни Крыма, конечно, съ большей или менышей пол- 
нотою, но преимущественно эпохи татарскаго господства въ 
Крыму и русскаго владычества. Печатая свои труды, Коммис- 
я желала возбудить интересъ къ прошлому здфшняго края, 
зная, что значеше своего историческаго прошлаго.--лучшее 
основаше любви къ родин$ и народнаго самосознаня. Ком- 
мисся имфла намфрене разсмотрЪть и единственный богатый 
фамильный архивъ въ Крыму—-гг. Поповыхъ и получила раз- 
рЬшеше на разсмотрфне его 6. таврическаго губернскаго 
предводителя. дворянства В. П. Попова. Но болЪзнь и смерть 
его лишила Коммиссю возможности осуществить это намфре- 
не, а со стороны наслЬдниковъ его подобнаго разрфшеня не 
было дано Коммисаи. 

Начиная свою дфятельность, безъ опыта, вдали отъ главнЪй- 
шихъ культурно-ученыхъ центровъ Росси, Таврическая Ученая 
Архивная Коммисся была полна надеждами на поддержку и 
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руководство со стороны Археологическаго Института и мате- 
ральную со стороны Правительства, но эти надежды не осу- 
ществились. Связи съ Археологическимъ Институтомъ во все 
время существовашя Коммисс!и были очень невелики. Особенно 
нуждалась Коммися въ руководствЪ ученыхъ архивовфдовъ 
и археологовъ въ дБлЪ организащи историческаго архива и 
музея и указашяхъ относительно выбора дЪлъ для храненйя, 
но и тутъ должна была идти ощупью, дйствовать по своему 
усмотрЪнйю и часто ошибалась. Правда, положеше объ архив- 
ныхъ коммисМяхь сузило ихъ дЪятельность сравнительно съ 
первоначальнымъ планомъ Н. В. Калачова, но и въ такомъ видЪ 
Коммисся нуждалась въ руководств, особенно на первыхъ 
порахъ своей дЪятельности. 

Исключительнымъ выражешемь связи Археологическаго 
Института съ КоммисЧей было посфщене ея покойнымъ ди- 
ректоромъ Института А. Н. Труворовымъ 9 ноября 1893 г., 
которое было настоящимъ праздникомъ Коммисби. Другимъ 
подобнымъ праздникомъ было посщеше ея 18—19 ноября 
1904 г. графиней П. С. Уваровой, предсфдателемъ Император- 
скаго Московскаго Археологическаго Общества. 

Отдаленность Симферополя оть главныхъ научныхъ цен- 
тровъ Росс и другихъ губернскихъ городовъ, гдф учреждены 
были архивныя коммисси, а также недостатокъ связи, обще- 
ня между коммисФями до послфднихъ лфтЪ также затрудняли 
насъ въ течене всего этого времени. Тфмъ отраднфе были 
встр5чи съ товарищами по архивнымъ коммисямъ на всерос- 
сйскихъ и областныхь археологическихь съфздахъ, дававиия 
возможность личному обмфну мыслей, обсуждению нашего по- 
ложеня, выработкь общихъ плановъ дБятельности и облегча- 
вшЯ наши общя печали, ободрявшйя насъ въ нашей трудной 
работБ. И глубокая благодарность Императорскому Москов- 
скому Археологическому Обществу и Предсфдателю его гра- 
финЪ П. С. Уваровой за привлечеше насъ, скромныхъ провин- 
щальныхъ работниковъ, къ участйо въ археологическихъ съ$з- 
дахъ. Къ сожалЬню, мечты Коммиси о созыв$ всеросйскаго 
археологическаго съфзда въ Крыму не осуществились, и хода- 
тайства ея въ этомъ отношени не имфли успЪха. 

Еще боле удручаль Коммиссйо отказъ оть матеральной 
помощи со стороны Правительства, несмотря на то, что архив- 
ныя коммисси несутъ важныя функщи, собирая матер!алы для 
губернскаго историческаго архива, разбирая груды дЪлЪ и опи- 
сей правительственныхъ учрежден, спасая и охраняя въ сво- 
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емъ музеф зам чательные памятники отечественной древности. 
Просить помощи у общества, съ слабой иногда надеждой на 
исполнеше просьбы, вымаливать субсидшю у земства и города, 
было очень тяжело, и необходимость дБлать это очень тяго- 
тила Коммиссно. Но утБшало Коммиссйо сознаше пользы ея 
трудовъ, сочувстве ея дфятельности со стороны губернскаго 
земства и г. Симферополя, внимаше къ нашимъ трудамъ та- 
кихъ ученыхъ учрежденй, какъ Императорская Археологиче- 
ская Коммисая, Императорское Русское Археологическое Об- 
щество, Императорское Московское Археологическое Общество, 
Императорскй С.-Петербургскй Архгологическй Институтъ, 
Императорское Одесское Общество Истори и Древностей и 
др., и видныхъ представителей науки, высказывавшееся и въ 
печати и на археологическихь съфздахъ. Сильно смутило Ком- 
мис@ю пристрастное и недовЪрчивое отношене къ архивнымъ 
коммиссямъ покойнаго проф. Д. Я. Самоквасова, но тёмъ 
прятнфе было, когда онъ, ближе присмотрвшись къ нимъ, 
созналь ошибочность своихъ взглядовъ на дфятельность уче- 
ныхъ архивныхъ коммисай и сдБлался ихъ ревностнымъ за- 
щитникомъ и поборникомъ. Особенно счастлива была Коммис- 
ся, получивъ слБдующ отвфтъ отъ покойнаго маститаго на- 
шего ученаго И. Е. ЗабЪлина въ письмЪ отъь 15 ноября 1892 г. 
въ отвЪть на привфтсте наше по случаю 50-ти ля его 
ученой дЪятельности: „Высокое счасце испытываетъ труженикъ 
науки, получая столь внимательный и столь сердечный привЪтъ 
отъ учрежденя, на томъ же обширномъ поприщф неутомимо 
и достославно созидающаго мфстное богатство ученой изсл$- 
довательности“. Въ послЪднее время большую радость въ средЪ 
Коммисси вызвало признаше пользы и научнаго значеня тру- 
довъ архивныхъ коммисй со стороны Государственной Думы, 
единогласно ассигновавшей пособ]я на усилеше ихъ средствъ 
изъ государственнаго казначейства. 

Положене нашей Коммисии, какъ и всЪхъ другихъ ар- 
хивныхъ коммиссй, было двойственнымъ, какимъ оно остается 
и до настоящаго времени. Съ одной стороны, архивныя ком- 
мисси--оффищальныя учрежденйя, какъ хранители губернскихъ 
историческихъ архивовъ, а съ другой—это историко-археоло- 
гическя ученыя общества, изучающёя историо и древности 
края, охраняющя памятники древности и старины, „средотоще, 
какъ говоритъ профессоръ Корсаковъ, мстныхъ ученыхъ силъ 
въ сферЪ русской истори и вспомогательныхъ дисциплинъ 
при ея изучени“. 


— 279 — 


Между тБмъ еще на УШ Археологическомъ съфздЬ въ 
МосквЪ въ 1890 г. бывш правитель дълъ Коммисси ©. ©. 
Лашковъ прочелъ докладъ „О губернскихъ историческихъ ар- 
хивахъ“, въ которомъ развилъ мысль, всегда раздфлявшуюся 
Таврической Ученой Архивной КоммисСей, что губернсве исто- 
ричесме архивы должны быть признаны правительственными 
учреждешями, находиться въ завфдыван!и особыхъ ученыхъ 
архивистовъ и имЪть, конечно, цфлесообразно приспособлен- 
ное помщене, и что въ эти архивы, по мёрЪ ихъ развит, 
должны передаваться всф дфла, ненужныя для дфлопроизвод- 
ства, а не только назначенные къ уничтожению. Такую же мысль 
высказали Товарищъ Предсфдателя Рязанской Ученой Архив- 
ной Коммиссм А. В. Селивановъ въ своемъ проектБ устрой- 
ства Архивныхъ Коммисй и покойный проф. Д. Я. Самоква- 
совъ въ своемъ проектф реформы архивнаго дфла въ Росси. 
Ученыя же архивныя Коммис@и должны сохранить характеръ 
мЪстныхъ ученыхъ обществъ съ правомъ ихъ членовъ изслф- 
довать архивные матер!алы. 

Работа Коммисс! и, чисто научная, не касавшаяся злобы 
дня, не допускавшая никакой политики, казалась широкимъ 
мБстнымъ общественнымъ кругамъ замкнутой, мертвенной и 
вызывала равнодупие къ ней въ обществ. Къ тому же Ком- 
мисся никогда не рекламировала, не афишировала своей ‚дЪя- 
тельности, но съ открытыми объямями принимала въ свою 
среду всЪхъ, кто высказывалъ желаве потрудиться на поприщь 
изученя и изслЬдованя истори и древности Тавриды, и ис- 
правно знакомила публику со своею дфятельностью въ своихъ 
„ИзвЪстяхь“. Въ безкорыстной, незамфтной работБ своей 
КоммисСя всегда помнила золотыя слова патрарха русской 
исторической науки Забфлина: „Черновыя, кротовыя работы... 
предпринимаются и ведутся только людьми, для которыхъ цфль 
—-не увлечене за собою современной толпы, а прочность и 
выгоды будущаго; сознаше этой цфли служить для изслфдо- 
вателя тфмъ свфтозарнымъь библейскимъ облакомъ, которое 
и указываетъ путь среди унылой пустыни непризнаннаго труда 
и воодушевляетъ на новые подвиги“. 

Средства Коммисби состояли, главнымъ образомъ, изъ 
ежегодной субсиди Таврическаго губернскаго земства въ 300 р. 
субсиди Симферопольскаго городского управленя въ послфд- 
ше годы въ 100—150 р., пособя отъ Министерства Внутрен- 
нихъ Дфлъ по 200 р. и небольшой ежегодной суммы изъ член- 
скихъ взносовъ, пожертвовайй и выручки за продажу „Из- 
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вЪъеий“. Весь бюджеть Коммисси за 25 лЬть не превышаеть 
12000 рублей. 

Почти всф средства Коммисби шли на печаташе ея „ИзвЪ- 
сИй и на текуще расходы: канцелярсюе, почтовые, на содер- 
жане музея, на позздки съ археологическою цфлю, покупку 
прелметовъ древности и т. д. Если обратить внимавше на то, 
что Коммисся не иметь даже права безплатной корреспон- 
денщи, то легко понять, какъ затруднительно ея матер!альное 
положен. 

За скудостью средствъ, Коммисся лишена была возмож- 
ности производить въ широкихъ размфрахь археологичеся 
раскопки и сосредоточила главное внимане на разработкВ мЪст- 
ныхъ архивныхъ документовъ и изучен и памятниковъ древ- 
ности Тавриды. Не имфя средствъ, Коммисыя не могла вос- 
пользоваться и Высочайше утвержденнымъ 24 ноября 1890 г. 
положенемъ Комитета Министровъ о предоставлени Ученымъ 
Архивнымъ Коммиссямъ права прюобрЪтать въ собственность, 
для достиженя цфлей ихъ дБятельности, недвижимыя имуще- 
ства на свое имя. 

Въ послфднее время стали крфпнуть надежды Коммисаи 
на осуществлене ея завЪтной мечты-—сооружене въ Симфе- 
рополЪ здавя для помфщенйя въ немъ ея музея и историческаго 
архива. По ходатайству Коммисси, Симферопольская дума въ 
засфдани 30 ноября 1907 г. дала соглафе на отводъ безвоз- 
мездно мфста для музея, ассигновала 2000 р. и взяла на себя 
оборудоваше музея мебелью. Губернское земство согласилось, 
сь своей стороны, съ началомъ постройки музея, ассигновать 
3000 р. Но этихъ денегъ, конечно, крайне недостаточно для 
сооруженя музея, а частныхъ пожертвованй на это дЪло по- 
ступило пока очень мало. 


Настоящйй кратюй очеркъ жизни Таврической Ученой Ар- 
хивной Коммисси не быль бы полонъ, если бы я не указалъ 
еще н$которыхъ обстоятельствъ ея внутренней жизни. 

Гораздо больше было печальныхь собый, и они начались 
сейчасъ же посл того, какъ Коммис@я стала на ноги и упро- 
чила свое положеше. Таковы были: отъфздъ изъ Симферополя 
въ 1891 г. самаго талантливаго и дБятельнаго ея члена ©. ©. 
Лашкова, а вскорВ за нимъ другого почтеннаго труженика 
Коммисси Х. П. Ящуржинскаго, затьмъ отъфздъ незабвеннаго 
перваго предсфдателя Коммисси А. Х. Стевена, организатора 
и руководителя ея трудовъ въ первые восемь лфть ея жизни, 
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товарища предс$дателя И. И. Казаса, а вскорЪ его преемника 
Н. А. Султанъ Крымъ-Гирея, нашего почетнаго члена, искрен- 
няго радфтеля о нуждахь Коммисс!и, и, наконецъ, незамни- 
маго хранителя ея музея А. О. Кашпара. 

Съ другой стороны, безпощадная смерть унесла много 
достойныхь членовъ Коммиссми, каковы были: Ф. Я. Ребець, 
В. П. Ласковсвй, А. В. Ивановъ, А. Н. Дьяконовъ, А. Х. 
Стевень и мноМе друге. Эти невознаградимыя лишенЯ въ 
связи съ невфроятными неудобствами, происходившими отъ 
неимЪшя собственнаго и мало-мальски удобнаго помфщешя и 
недостатка средствъ, причинили Коммисси много горя и бЪд- 
ствй. Иногда казалось, что Коммися совсмъ распадется и 
прекратить свое существоване. Но, съ Божьей помощью, она 
не прекращала своихъ трудовъ, продолжала безостановочно 
свою дЪятельность, уменьшене мЪстныхъ рабочихь силъ въ 
ея средЪ возмЪщалось притокомъ иногороднихъ силъ, а вни- 
ман къ ея посильной работ со стороны высокоавторитет- 
ныхь учреждешй и лиць, матерйальныя и нравственныя под- 
держки земства и городского управленя укрЪпляли въ насъ 
энергио и не позволяли намъ опустить руки и бросить люби- 
мое и дорогое дфло, несмотря на всЪ невзгоды, которыя при- 
ходилось испытывать, которыя испытываемъ мы и теперь. 

Исполняя по мЪрф силъь и разумфя свою трудную ра- 
боту въ изслБдован и памятниковъ древности и въ отыскави 
въ нихъ тхъ или другихъ явленй прошлой жизни, труженики 
Таврической Ученой Архивной Коммисси никогда не горди- 
лись своимъ скромнымъ и безкорыстнымъ подвигомъ. Они 
помнили всегда слова нашего поэта-философа: 


Жизнь только подвигъ,—и правда живая 
СвЪтитъ безсмертьемъ въ истлфвшихъ гробахъ. 


Они помнили и твердо знали также, какимъ орудемъ, ка- 
кимъ великимъ средствомъ добывается эта „живая правда“. 
Они помнили слова того же мыслителя-поэта: 


Смерть и время царять на земл$,— 
Ты владыками ихъ не зови. 

Все, кружась, исчезаетъ во мглЪ, 
Неподвижно лишь солнце любви. 


БеззавЪтная любовь къ родинф, пламенная любовь къ на- 
ук$ воодушевляють Коммиссю и въ настоящее время на ея 
скромную. работу въ наступающ новый перюдъ ея жизни“. 
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Собраше отвфтило на рфчь А. И. Маркевича дружными 
апплодисментами. 


Затфмъ начались привЪтстя Коммисси по случаю ея 
юбилея. 

Предсвдатель Таврической Губернской Земской Управы 
Я. Т. Харченко первый привЪтствоваль Коммисспо отъ имени 
Таврическаго губернскаго земства. Указавъ нат$сную связь Ком- 
мисс!и съ земствомъ и во внфшнихъ обстоятельствахъ ся жизни 
(помщеше, ежегодныя пособя земства на ея нужды, родствен- 
ныя учрежденя Таврическаго земства: ея музей, библотека) и 
въ общемъ дЪлЪ служеня народному просвфщенйо и очертивъ 
„полезную, самоотверженную дфятельность Коммисси, ея ко- 
лоссальный трудъ и огромную любовь къ дЪлу“, Я. Т. Хар- 
ченко выразилъ пожелане ей отъ имени Таврическаго земства 
дальнфйшихъ плодотворныхъ трудовъ. 


Симферопольский городской голова В. А. Ивановъ произ- 

несь слБдующую привфтственную рЪчь: 
Мм. Гг. 

Позвольте мн оть имени Симферопольскаго Городского Управле- 
ня принести Таврической Ученой Архивной Коммисси привфтстве по 
случаю исполнившагося сегодня 25-дЪтя ея двятельности. 

Не великъ 25-лЬтн срокъ въ жизни общественнаго учрежден, 
но какъ въ жизни человфческой есть дВтскЙ критическй возрастъ, 
когда существование организма находится въ постоянной опасности, такъ 
и въ жизни общественной организащи есть пер!одъ, когда вслВдъ за 
возникновенемъ ея, сопровождаемымъ обычно подъемомъ интереса къ 
данному дБлу, наступаетъ охлаждеше, упадокъ дБятельности, а иногда 
и прекращене существовашя. 

Къ счастью, Таврическая Ученая Архивная Коммисся благополучно 
пережила эту пору своей жизни и теперь вступаеть въ новое 25-лЪие 
съ надеждой на дальнЪйшесе плодотворное существован. 

Выполняя свою почтениую задачу изучешя памятниковъ старины 
нашего края и историческихь документовъ, Коммисся, благодаря про- 
свфщенному почину бывшаго своего предсфдателя А. Х. Стевена, су- 
мЬла создать учреждеше, предназначенное популяризировать н демо- 
кратизировать знаше истори края, музей древностей. Это учреждеше, 
хотя и богатое цфнными коллекщями, не можетъ пока быть доступно 
ДлЯ ‘широкой публики, такь какъ не имЪеть своего спещальнаго пом- 
щеня. И очередной задачей Коммисёи является упрочене и расширеше 
этого учреждена. Но въ настоящее время, благодаря щедрому дару 
А. Н. Кузьмина и сочувствио Городской Думы, есть полное основаше 
думать, что эта задача будетъ осуществлена въ ближайшее время. 

Позвольте же пожелать, чтобы дБятельность Коммисси продол- 
жала плодотворно развиваться на пользу края и чтобы эта очередная 
задача -- создание музея была выполнена возможно скорфе и успшиве. 
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Предсфдатель Крымскаго Общества Естествоиснытателей 
и Любителей Природы С. А. Мокржецюй прочель слфдующй 
привфтственный адресъ Коммисси отъ этого Общества, худо- 
жественно исполненный и вложенный въ изящную папку: 


СовЪть Крымскаго Общества Естествоиспытателей и Любителей 
Природы, привфтствуя Таврическую Ученую Архивную Коммисспо въ 
день ея четверть-вЪкового юбилея, долгомь своимъ считаетъ вспомнить 
въ этотъ знаменательный для нея день о тЪхь важнЪ-йшихъ заслугахъ, 
которыя оказала Архивная. Коммисмя дфлу изучения историческаго про- 
шлаго Тавриды. 

Въ течеше столЪтя, прошедигаго послЪ присоединеня Крыма, въ 
архивахъ Тавриды накопилось много неприведенныхь въ извЪстность 
и неразработанныхь матер!аловъ. Со дня основан своего Таврическая 
Ученая Архивная Коммис@я дЪятельно принялась за разработку архи- 
вовъ въ губерни. Ею произведена кропотливая и утомительная работа, 
прочитаны десятки тысячь листовъ, поблекшихъ и пожелтфвшихь оть 
времени, сырости и пыли, и извлечены изъ архивовь и сохранены мно- 
це документы, имъющЕе значеше для описамя прошлаго Тавриды. Та- 
кимъ образомъ было положено основаше губернскаго историческаго 
архива при Архивной Коммисаи. 

По территор!и Крыма проходили мноме народы, въ течеше тыся- 
чельй существовало и угасло нфсколько цивилизащй,--и каждая изъ 
нихъ оставила памятники своей культуры, безжалостно истребляемые 
временемъ и неразумною рукою человВка. ЗдЪсь былъ источникь про- 
свфщеня и обновлен Руси. Изъ Тавриды пошла русская письменность -- 
русскя письмена, евангеле и псалтырь. ЗдЪсь же рано забрезжиль 
лучь хрисманской вЪры и широкой волной своего благодЪтельнаго 
свЪтга разлился по Росси. Здфсь каждый камень, каждая надпись го- 
ворятъ объ историческом прошломъ страны и требуютъ своей непри- 
косновенности, и Таврическая Ученая Архивная Коммисся, по мфрё 
силь своихъ и возможности, заботилась о сохраненши и неприкосновен- 
ности памятниковъ старины, этихъ н8мыхъ свидфтелей историческаго 
прошлаго Тавриды. 

При дятельномъ содфйстши Таврической Ученой Архивной Ком- 
мисси были произведены раскопки кургановъ и городищь, и сдЪлан- 
ныя находки обогатили музеи и пролили свътъ на характеръ и бытъ 
угасшихъ народовъ. 

Таврическая Архивная Коммисся тщательно собирала археологи- 
ческя находки, старые документы, книги, предметы мфстной культуры, 
и все собранное послужило основашемъ при Коммисаи музея древно- 
стей, который имЪеть тенденщи развиваться, расти и сдфлаться инте- 
реснымъ и поучительнымъ учреждешемъ города Симферополя. 

Попутно Коммисс!ей составлялась и библотека, заключающая въ 
себ много цфииыхь сочиненйй. 

Все то, что добывалось членами Таврической Ученой Архивной 
Коммисс!и изъ архивовъ и представляло историческй интересъ, все то, 
что было извлечено изъ земли и говорило о давно минувшей эпохЪ, 
всБ т памятники старины, которые изучались спещалистами, все это 
описывалось и печаталось въ „ИзвЪстяхъ“ Таврической Ученой Архивной 





— 284 — 


Коммисс!и. Въ течеше двадцати пяти лЪтъ было издано 47 выпусковъ 
„Извфст“, заключающихь въ себф цфннЪйпий матерйалъ по истори, 
археологи, этнографии и бытовой сторонф Таврилы. Эти печатные труды 
стали хорошо извЪстны всфмъ спещалистамъ и ученымъ и разнесли 
должную славу Таврической Ученой Архивной Коммисс!и не только по 
Росси, но и заграницу. 

Въ течене двадцати пяти лЪтЪ скромно и тихо Таврическая Уче- 
ная Архивная Коммисс!я производила серьезную научную работу, тво- 
рила большое культурное дЪло, имфющее значеше для познаня края 
и науки. 

и сегодня, въ знаменательный для нея день, Совфтъ Крымскаго 
Общества Естествоиспытателей и Любителей Природы, приноситъ свои 
позлравлешя и братск привфтъ, выражаетъ горячее пожелаше, чтобы 
дфятельность Таврической Ученой Архивной Коммисс!и росла, расши- 
рялась и процвЪтала, чтобы ряды ея увеличивались работниками, пол- 
ными энерми и вЪры въ науку, чтобы работа Коммисси неуклонно и 
неустанно развивалась на пользу края и во славу науки! 

Предсьдатель С. Мокржецкй. Члены СовЪта: Н. Клепининь, 
Л. Вагинь, М. Смирновъ, Н. Мутафи. За Секретаря Н. Дубровский. 


Секретарь Симферопольскаго ОтдБла Императорскаго Рос- 
сйскаго Общества Садоводства А. А. Ивановъ произнесть слЪ- 
дующее привфтственное слово отъ имени этого ОтдФла: 


На меня выпала честь привЪтствовать отъ имени Симферополь- 
скаго ОтдЪла Императорскаго Росс йскаго Общества Садоводства Тав- 
рическую Ученую Архивную Коммиссйо по случаю исполнившагося се- 
годня 25-лЪмМя ся высокополезной дфятельности. 

ЧеловЪкъ, на какой бы ступени развитя онъ ни находился, не 
можетъ жить только настоящимъ, но ищетъ своей связи съ прошед- 
шимъ. Если массы пародныя довольствуются въ этомъ отношеши пре- 
данями и легендами, то болфе культурные слои общества желаютъ 
имЪть болБе точныя знашя о жизни своихъ предшественниковъ. Это и 
вызвало науку археологи въ щирокомъ смысл н составляетъ задачу 
учрежденй и лицъ ею занимающихся. И Симферопольскй ОтдфлЪ 
Общества Садоводства, хотя иметь главною цфлью своей дЪятель- 
пости спещальное изучеше современнаго садоводства въ Крыму и изы- 
скане разнообразныхъ м$ръ къ его улучшенйо, не можетъ не интере- 
соваться прошедшимъ Крыма и данными, добытыми археолочей въ этой 
области. 

Еще 2000 льтгь назадъ Виргилй говорилъ: 


А рми$ ибповия Гого дир зетайи$ аедиог, 
\Уепоз её уагиия соей ргаезсеге тогет 

Сира зНас райлтоз сиаздие ВаЪИизцие 1осогит 

№ фиа диаедие Гогаф гео1о © Ш чиаецие гесизе6. 

Тьмъ болЪе современная наука о садоводств ищетъ въ прошломъ 
отвфта на мноме вопросы, даже и практическаго характера, которые 
возникаютъ теперь. Вдумчивый садоводъ, наблюдая, напримЪръ, остатки 
былыхъ водопроводныхъ сооружен! и друме остатки существовавшихъ 
здЪсь земледьльческихъ культуръ,--многому можетъ научиться и мно- 


— 285 — 


гое перенять изъ работы въ этой области ушедшихъ въ вфчность его 
предшественниковъ. 

Что дЪйствительно это имфетъ мЪсто,-укажу на изданный Отдф- 
ломъ трулъ Л. П. Симиренко „Крымское Промышленное Плодоводство“; 
который Отдьлъ имЪфетъ честь принести въ даръ Коммисби по случаю 
сегодняшняго торжественнаго дня. Въ этой книг отведено не мало 
страницъ прошедшему и давно прошедшему Крыма, и авторъ, конечно, 
долженъ былъ черпать историческй и археологичесий матерйаль не 
только въ классических работахъ академика Палласа и болЪе близ- 
кихъ авторовъ, но и у болЪфе раннихъ ученыхъ, начиная съ древнихь 
греческихъ и римскихъ писателей. 

Таврической Ученой Архивиой Коммисмей за 25 льтъ ея суще- 
ствовашя пролито не мало свфта на прошлое Тавриды, и, конечно, бла- 
годаря ея дальнфйшимь трудамъ, все будетъ увеличиваться запасъ 
знанй о разныхъ сторонахь ея прежней жизни, въ томъ числ и о 
садоводствь и виноградарствЪ, которыя и на зарЪ истори Тавриды 
составляли существенное занят! е ея жителей. 

Заслуги Коммиссм по достоинству оцфнены уже компетентными 
учреждешями н учеными, подтвержденемъ чего служатъ тЪ прввЪтствия, 
которыя мы сейчасъ слышали. Присоединяясь къ нимъ, Симферополь- 
скй ОтдЪлъ Императорскаго Россйскаго Общества Садоводства иметь 
честь просить Таврическую Ученую Архивную Коммисспо и ея дьяте- 
лей принять пожеланше дальнфйшаго продолженя ея высокополезной 
дЪятельности на мноМе годы въ той области науки о родномъ намъ 
КрымЪ, глЬ настоящее его переходить въ прошедшее. 


ПослЪ прочтен я этого адреса Я. Т. Харченко поднесъ Ком- 
мисёи въ даръ оть Симферопольскаго Отдфла первый экземп- 
ляръ вышедшаго въ свЪть его превосходнаго изданя: „Крым- 
ское Плодоводство“ Л. Симиренко. 





Затьмъ прочтено было слфдующее привЪтстве Симферо- 
польской мужской гимназм за подписью директора гимназии, 
всзхь членовь педагогическаго совЪта и другихь служащихъ 
въ гимназии: 


Старфйшая въ Крыму Симферопольская мужская гимназя, высоко 
цфня плодотворные труды Таврической Ученой Архивной Коммисси по 
изученио прошлаго Тавриды, шлетъ свой привфтъ въ день исполнив- 
шагося 25-ти-лфтя дЪятельности Коммисаи и искреннее пожелаше 
Ддальнфйшаго процвъташя ея на пользу дорогой иамъ Родины. 

Г. Симферополь, 24 января 1912 года. 


Преподаватель гимнази М. А. Волошенко А. А. Яковлевъ 
прочель слБдуюний адресъ оть педагогическаго совфта этой 
гимназии: 


Ваше С!ятельство, графъ Петръ Николаевичъ, 
и Милостивый Государь Арсен!й Ивановичъ. 
Идея развит, лежащая въ основ современнаго научнаго м!ро- 
созерцан!я,-—-идея, безъ сознаня которой человЪкъ, по выраженио Гете, 
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„лишь жалюй гость на мрачной землЪ“,‚—эта идея заставляетъ совре- 
менное намъ культурное человфчество съ глубокимъ внимашемъ откры- 
вать и читать страницы далекаго прошлаго и извлекать оттуда инте- 
ресныя и полезныя свфдфн!я. 

ВЪфка прошлаго, уничтоживше древнйя культуры, и давно ушед- 
шие въ вЪчность народы оставили намъ возможность узнавать о нихъ 
и знакомиться съ ними по разсыпаннымъ ими въ земл и на землЪ 
слфдамъ ихъ жизни и дБятельности. Таке остатки с$дой старины можно 
уподобить алфавиту языка, назвать своего рода буквами истории, кото- 
рыя нужно собрать и прочитать... 

Въ особенности ихъ нужно собирать и читать теперь, въ наше 
время остраго кризиса идей и воззрЪн!й современнаго человЪка, когда, 
кажется, рушатся самыя в5ковыя основы, и охваченный головокруже- 
немъ человЪкъ ищетъ новой точки опоры. Именно теперь археоло“я 
пробрЪтаеть глубой интересъ, потому что ея все расширяющаяся 
область даетъ боле и болфе богатый и разнообразный матер!алъ по- 
учительныхъь примфровъ. Изучене прожитыхъ челов5чествомъ эпохъ 
становится для насъ великой школою, дающей намъ огромнаго значе- 
ня уроки. И эти уроки, захватывающе интересны и въ высшей степени 
поучительны. Въ ряду вЪковъ, длина котораго, благодаря археолони, 
все глубже и глубже уходитъ въ таинственную ночь прошедшаго, мы 
можемъ уже и теперь раскрывать т$сную связь перодовъ жизни на- 
родовъ, смфнявшихъ другъ друга‚—можемъ открывать истинную эво- 
люц!ю человЪческой культуры. 

Эти вЪка врзаются уже въ область яркаго свфта науки, и въ 
этомъ отношении 25-лЪтняя дБятельность Таврической Ученой Архивной 
Коммисси является однимъ изъ самыхъ серьезныхъ вкладовъ въ раз- 
випе отечественной истор!и и археоломи. Съ честью Таврическая Уче- 
ная Архивная Коммисся, по мЬрЪ силь и возможности, въ течеше 
четверти вЪка трудилась надъ интересной задачей воскрешения про- 
шлаго Тавриды. Доказательную силу имвютъ факты и только факты. 
И съ этой точки зрёшя прошедшая 25-лЬтняя научная дфятельность 
Таврической Ученой Архивной Коммисс!и совершенно безупречна и въ 
высокой степени цфнна. Благодаря ея трудамъ, предъ нами уже начи- 
наютъ открываться зав$тныя двери далекаго прошлаго Крыма, обна- 
жаются заколдованные клады истории, и встаютъ, облеченные вЪ плоть 
и кровь, живые и одухотворенные образы прежняго быта и прежнихъ 
культуръ. Такимъ образомъ, то, о чемъ мы съ дЬтства знали пона- 
слышкЪф, теперь, благодаря трудамъ Таврической Ученой Архивной 
Коммис@и, начинаетъ говорить съ нами понятнымъ намъ языкомъ чув- 
ства—ощущения. 

Но, не смотря на многочисленныя изслёдован!я нашихъ археоло- 
говъ и историковъ, все же еще не проставлены даже главныя вЪхи въ 
тьхъ сумеркахъ истори, которыя называются скиеской и сарматской 
эпохами и относятся къ бронзовому и желЪзному вфкамъ археоломи. 
Великая книга истори человЪчества лежитъ предъ нами раскрытой 
только на первыхъ страницахъ. Еще много дВла впереди. Еще много 
мертвецовъ не встало изъ могилъ. „Исторя земли и жизни“ требуетъ 
серьезнаго изученя. 

И каждый день приносить намъ все новыя и новыя данныя... 
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Поэтому, педагогическая корпоращя гимначи М. А. Волошенко, 
приноси искреннее поздравлеше Таврической Ученой Архивной Ком- 
мисс по поводу 25-лЪтя ея очень серьезной и дфятельной работы въ 
области изучемя прошлаго Крыма, вмЪстЪ съ тЪмъ выражаеть ей по- 
желаня дальнфйшаго процвЪтаня въ ея плодотворной дЪятельности 
на пользу русской науки, на благо отечественнаго просвъщешя и на 
радость и славу Державнаго Вождя нашей Великой Росси, Горячаго 
Защитника и Покровителя отечественной истор!и и археоломи. 


Таврическй губернаторъ графъ П. Н. Апраксинъ привфт- 
ствоваль Коммисби отъ имени Воронежской Ученой Архив- 
ной Коммисси и прочелъ присланный ею художественпо на- 
писанный адресъ: 

Воронежская Ученая Архивная Коммисыя поздравляетъ Тавриче- 
скую Архивную Коммисспо съ двадцатипятильт!емь ея плодотворной 
ДЪятельности по изученйо историческаго прошлаго Тавриды, желаетъ 
ей дальнфйшаго процвЪтаня и многихъ лЪтъ ея труженикамъ. 

Председатель графъ /Тетрь Апраксинь. Члены Коммисаи: А. И. 
Мартиновичъ, Г. Небровскй, Мих. Писаревъ, Языков, М. К. Паренаго, 
П. Гайнь, Д. Томеневъ, П. Скалонь, Д. Щемелиновз, М. Потаповв. 
Секретарь священникъ Ст. 3в/5ревь. 


Директоръь Симферопольскаго Императора Николая ПИ 
Реальнаго училища В. Д. Геормевъ привзтствоваль Коммиссю 
отъ имени Реальнаго училища. 


Директоръ народныхъ училищь С. Д. Маргаритовъ при- 
вЪтствовалъь Коммиссо отъ дирекщи народныхъ училищъ, при 
чемъ сказалъ приблизительно слБдующй слова: 

Собирая и храня письменные документы разныхъ временъ и ве- 
щественные памятники старины, вы оказываете большую услугу подро- 
стающему поколфнйо. Не только учащеся въ разныхъ учебныхъ заве- 
дешяхъ г. Симферополя могутъ осматривать и изучать названные до- 
кументы и памятники, но и учашеся въ учебныхъ заведешяхъ всего 
Крыма и даже многихъ другихъ мъстностей Росаи, посфщающе Сим- 
ферополь, имфютъ возможность знакомиться съ собранными вами до- 
кументами и памятниками. Ознакомлеше съ ними учащихся, несомн®нно, 
иметь воспитывающее значеше и можетъ создать преданныхъ Росси 
гражданъ. Позвольте же отъ дирекщи народныхъ училищъ Таврической 
губерши привЪтствовать Таврическую Ученую Архивную Коммисспо съ 
исполнившимся двадцатапятильемъ ея дЪятельности и пожелать даль- 
нЪйшаго ея процвЪтан!я и’успВха въ ея работахъ. 


Ректоръ Таврической Духовной Семинар Архимандритъ 
Венаминъ привЪтствоваль Коммисаю отъ имени преосвящен- 
наго Феофана, епископа Таврическаго и Симферопольскаго и 
оть имени Духовной Семинар. 
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ПредсЪдатель Коммисфи прочель сл$дующее письмо от- 
сутствовавшаго въ засфдаши, по причин$ болЪфзни, маститаго 
члена Коммисс!и, каведральнаго протоерея А. Г. Назаревскаго: 


Искренно сожалфю, что лишенъ возможности принять личное уча- 
сте въ праздник5 Таврической Ученой Архивной Коммисси; но считаю 
своимъ долгомъ привЪфтствовать ее въ этотъ знаменательный для нея 
день, когда исполнилось 25 лЪтЪ ея существовая и дЪятельности. Не 
мало за это время Архивная Коммисся перевернула въ своихъ рукахъ 
различнаго рода памятниковъ старины, не мало порылась она и въ 
нЪдрахъ земли и въ грудахъ архивныхъ бумагъ; не мало она извлекла 
на свётъ Бож! и спасла отъ гибели драгоцфнныхъ памятниковъ род- 
ной старины, въ видЪ старинныхъ рукописей, стЪнной живописи и мо- 
заики, остатковъ древней архитектуры, церковной и домашней утвари, 
воинскихъ доспЬховъ и вооружен!1я, древнихъ монетъ и камней съ исто- 
рическими изображен!ями и надписями и т. д. Музей Архивной Ком- 
мисси и десятки томовъ „ИзвЪстй“, изданныхъ за истекший пер!одъ 
существован!я ся, краснорЪчиво свидьтельствуютъ о прошлой плодо- 
творной ея дятельности,-—и все это при тВхъ мизерныхъ матеральныхъ 
средствахъ, какими Архивная Коммисс1я располагаетъ! Но чтобы понять 
все значене трудовъ Архивной Коммисйи и оцфнить ея труды по до- 
стоинству, чтобы видфть необходимость и цфлесообразность ея работъ, 
затраты времени и матеральныхъ средствъ на отыскан!е, изучене и 
хранен!е древнихъ памятниковъ,—нужно помнить, что археолочя— мать 
истори,—что безъ научной археоло{и не можетъ быть научной исто- 
рйи; а исторя, какъ извЪстно, лучшая учительница и воспитательница 
народа; особенно же родная истор!я имЪетъ громадное значеше въ дЪлЪ 
воспитани гражданской доблести, мужества, самоотверженной любви къ 
отечеству и благородной гордости. „Помянухъ дни древне и поучихся 
въ нихъ", говоритъ о себЪ царь израильский и Пророкъ Божй Давидъ. 
Относительно образовательнаго и воспитательнаго значешя истори 
можно сказать многое; но археоломя имзетъ то драгоцфнное преиму- 
щество предъ истор!ей, что она сообщаетъ историческя знанвйя о жизни 
народа и отдВльныхъ лицъ не по книжкамъ, въ которыхъ иногда факты 
искажаются и неправильно, произвольно освЪщаются. а по самымъ 
предметамь и подлиннымъ актамъ жизни народа и государства. Въ 
этомъ смыслЪ знакомство съ археологическими музеями представляетъ 
незамЪнимое средство для изучен!я народной жизни. Въ этомъ смыслЪ 
въ высокой степени полезны, особенно для молодого учащагося поко- 
льн!я, научныя экскурби въ тая мЪстности и города, кои сами пред- 
ставляютъ собою историчесце и археологическе музеи; таковы напр. 
Херсонисъ ТаврическЙ и мноМя мЪстности Крыма, Троицко-Серчева 
Лавра, Кевъ, Новгородъ и Псковъ, Владим!ръ на Клязьм$ и пр. и пр. 
Тамъ предъ очами наблюдателя встаетъ вся прошлая жизнь, и церков- 
ная и бытовая жизнь, русскаго народа. Конечно, знакомство съ музеями 
и разными историческими мЪстностями и памятниками только тогда 
приноситъ пользу, когда оно совершается подъ руководствомъ и при 
содзйстви опытныхъ лицъ членовъ м»стной Ученой Архивной Коммисаи. 

Вс эти думы о плодотворной дфятельности Ученой Архивной 
Коммисси приводятъ меня къ грустной мысли. Какъ жаль, какъ жаль, 
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что мы поздно спохватились, поздно взялись за умъ| Въдь у насъ на 
Св. Руси и особенно въ Крыму появилась Архивная КоммисСя, когда 
уже достаточно было уничтожено памятниковъ старины грубою невз- 
жественною рукою, достаточно было заштукатурено превосходныхъ мо- 
заическихъ картинъ и украшешй на стВнахъ древнихъ храмовъ и за- 
крашено известью; не мало разрушено и расхищено, или перестроено 
на новый ладъ древнихъ архитектурныхъ памятниковъ. Жаль, что наша 
Архивная Коммисс!я считаетъ всего лишь 25, а не 250 лЪтъ своей въ 
высокой степени культурной дВятельности. Но да будетъ честь и слава 
благороднымъ и безкорыстнымъ труженикамъ-членамъ этой Коммисси 
и за то, что они успзли сдЗлать за первый и самый тяжелый перюдъЪ 
ея существован!я. Да будетъь Боже благословеше на нихъ и на ихъ 
трудахъ въ предстоящ перюдъ ихъ жизни и дфятельности, а награ- 
дою и поощрещемъ въ трудахъ да будетъ для нихъ благодарная па- 
мять потомства! 


Редакщя симферопольской газеты „Южныя ВФдомости“ 
привфтствовала Коммисспо слфдующимъ письмомъ: 

Редакщя „Южныхъ Вфдомостей“ въ день, завершающий 95 лЪтъ 
неустаннаго плодотворнаго труда Таврической Ученой Архивной Ком- 
мисси, привфтствуетъ это высоко культурное учреждеше, собирающее 
цённый строительный матералъ истори—той науки, которая яснфе 
другихъ доказываеть непрерывное движене жизни впередъ по пути 
культуры и прогресса—и желаетъ ему дальнзйшихъ успфховъ въ слу- 
жени наукВ и жизни'). 


Посл десятиминутнаго перерыва предсБдатель Коммисси 
А. И. Маркевичъ прочелъ слфдующя привфтстыя Коммисс!и, 
полученныя по почт$, и телеграммы: 

Оть Императорскаго Русскаго Археологическаго Общества. 

Императорское Русское Археологическое Общество приносить 
Таврической Ученой Архивной Коммисйи по случаю исполняющагося 
24-го января 1912 года двадцатипятилфт!я ея существован!я поздравле- 
ше и, озираясь на неутомимые плодотворные труды Коммисси за ис- 
текше четверть вЪка, шлетъ ей пожелан!я дальньйшихъ успЪховъ въ 
ДЬлЪ изучешя древностей нашего юга на славу русской науки и про- 


свЪщенйя. 
Предсздатель КОНСТАНТИНЪ. 
Помощникъ предсфдателя графъ Ивань Толстой. 
Секретарь Общества Борисъ Фармаковск. 


1) Н»сколько дней спустя посл своего юбилея Коммисс!я получила слёдую- 
щее привфтств1е оть Правлен1я Общества Симферопольскихъ врачей: 

Правленмю Общества Симферопольскихъ врачей весьма прятно 
сознавать, что исполнившся 25-льтнй юбилей Таврической Ученой 
Архивной Коммисс!и есть живое доказательство той прочности, какая 
является залогомъ дальнЪйшей плодотворной дзвятельности этого по- 
лезнаго учреждения. 
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Отъ Императорской Археологической Коммисс!и. 

Императорская Археологическая Коммисся сердечно привфтствуетъ 
въ день юбилея Таврическую Ученую Архивную Коммисспо, посвящаю- 
щую столько силъ и внимашя мЪстнымъ древностямъ, охранЪ памят- 
никовъ старины и изданйо цённой библюграф!и края, и желаетъ даль- 
нйшаго процвзтаня полезной дфятельности Таврической Архивной 
Коммисси. ПредсВдатель графъ Бобринской. 


Оть Императорскаго Московскаго Археологическаго Об- 
щества. 


Императорское Московское Археологическое Общество сердечно 
привЪтствуетъь Таврическую Архивную Коммиссйо сть знаменательнымъ 
днемъ исполнившагося двадцатипятилЬт!я ея блестящей, плодотворной 
научной дЪятельности и шлеть горяя пожелан!я такого же славнаго 
будущаго. 

ПредсЪдатель графиня Уварова. Секретарь Трутовскй. 


Оть Императорскаго Археологическаго Института. 

Въ знаменательный день двадцатипятилЬт!я полезной и энергич- 
ной ученой дЪятельности Таврической Губернской Ученой Архивной 
Коммисси Императорскй Археологический Институтъь сердечно привЪт- 
ствуегь Коммисспо, много потрудившуюся на пользу отечественной нау- 
ки, и желаетъ ей дальнфйшаго процвЪтания. 

Директоръ Имиераторскаго Археологическаго Ииститута 

тайный совфтникъ Н. Покровский. 





Оть Императорскаго Общества Истори и Древностей 
Россйскихь при Московскомъ Университетв. 

Императорское Общество Истори и Древностей Россйскихь при 
Московскомъ УниверситетЪ, поздравляя Коммисспо съ исполнившимся 
двадцатипятильт1емъ ея плодотворной дЪятельности, шлетъ ей искрен- 
ня пожелашя дальнфйшихъ успьховъ по изученио Крыма и его древ- 
ностей. 

Предсфдатель Общества генералъ отъь инфантер!и /лаз085. Секре- 
тарь профессоръ Любавскй. 


Привтствуя двадцатипятилЪтнее служене наук Ученой Архив- 
ной Коммисси, Правлеше Общества Симферопольскихъ врачей выра- 
жаетъ сожалЪне, что оно не могло 24 января с. г. принять непосред- 
ственное участе въ юбилейномъ торжеств вслфдстве болфзни пред- 
СЪдателя и выЪзда изъ Симферополя двухъ членовъ, казначея и се- 
кретаря. 

Предсвдатель А. Покровскй. Секретарь М. Ростошинскй. 
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Отъ Императорскаго Одесскаго Общества Истории: и Древ- 
ностей. 

Императорское Одесское Общество Истор!и и Древностей привфт- 
ствуетъ Коммиссйо, желая дальнйшихъ успфховъ по изучешю истори 
юга Росси. 

Предсвдатель совЪта профессоръ Павловск. Секретарь профес- 
соръ //опруженко. 


Оть Факультета Восточныхъ Языковъ С.-Петербургскаго 
Университета. 

Факультетъь восточныхъ языковъ поздравляетъ Таврическую Ар- 
хивиую Коммиссно, всегда интересовавшуюся судьбой Крымскаго хан- 
ства и внесшую въ дЪло его изучейя цЪнный вкладъ, съ 25-льМемъ 
ученой дЪятельности. ЫАИ Деканъ Маррь. 

Оть Историко-филологическаго факультета Имиераторскаго 
Новорос@йскаго Университета. 

Историко-филологическй факультетъ Императорскаго Новороссй- 
скаго Университета, привЪтствуя Таврическую Ученую Архивную Ком- 
миссНо съ двадцатипятилЬтнимъ юбилеемь выдающейся ученой дфя- 
тельности, горячо желасть такихъ же плодотворныхъ результатов на 
многе и многе годы. Деканъ Павловск. 


Оть Историческаго Общества Нестора Лтописца. 

Вспоминая съ искрениимъ признашемъ о живой и напряженной 
ученой дЪятельности Таврической Архивной Коммисси и ученыхъ за- 
слугахъ почтеннаго ея предсфдателя и сочленовъ, Историческое Обще- 
ство Нестора Лфтописца шлетъ въ знаменательный день ея юбилея свой 
сердечный привбтъ и самыя горяч я пожеланя дальнфйшей ученой ра- 
боты на славу и пользу отечества и родного края. 

ПредсБдатель Хулаковскй. Секретарь Лобода. 


Оть Харьковскаго Историко-филологическаго Общества. 
Харьковское Историко-филологическое Общество горячо привЪт- 
ствуеть Коммиссно сл, исполиившимся двадцатипятилЬемъ плодотвор- 
ной дфятельности и желаеть дальньйшаго усиБха. 
Председатель Н. Сумцовв. 


Оть Историко-филологическаго Общества при’ Новорос- 
@йскомъ Университет. 

Историко-филологическое Общество при Новороссйскомъ универ» 
ситеть привЪтствуеть Коммисспо по случаю юбилея ея плодотворной 
ученой работы и желаетъь дальнфИшихъ успфховъ въ трудахъ на благо 
русской науки. Предсдатель Вилинск!й. 
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Отъ Общества Истори, Филолочи и Права при Импера- 
торскомъ Варшавскомъ Университет$. 

Общество Истор!и, Филоло{и и Права при Императорскомъ Вар- 
шавскомъ университет, привфтствуя Таврическую Ученую Архивную 
Коммисспю съ исполнешемъ двадцатипятилЪтя ея плодотворной дфя- 
тельности, шлеть ей горяшя пожелан!я продолжать съ прежней неуто- 
мимой энерчей разработку истори своего родного прошлаго. 

ПредсВдатель Общества Любовичь. 


Оть НЬьжинскаго Историко - филологическаго Института 
князя Безбородко. 

Ньжинскй Институтъ привЪтствуетъ Коммисспо, двятельную вклад- 
чицу въ сокровищницу отечественной и античной археоломи. 

Директоръ Иванов. 

Отъь Русскаго Археологическаго Института въ Константи- 
нополЪ. 

Руссай Археологический Институтъ въ КонстантинополЪ считаетъ 
долгомъ привфтствовать Таврическую Ученую Архивную Коммиссп по 
случаю исполнившагося двадцатипятилья ея научной дятельности. 

Изучеше древностей Крымскаго полуострова и прилегающаго къ 
нему побережья Чернаго моря ставить для Коммисс!и задачи, разрЪ- 
шене которыхъ внесетъ свЪтъ въ историо и древности Визант!и. 

Институтъ горячо желаетъ, чтобы Коммисся, уже много сд$лав- 
шая для позднфйшей истори Крымскаго края, вызвала среди мЪстныхъ 
просвъщенныхъ силъ соревноваше и дружную работу въ томъ напра- 
влени, гдВ она встртилась бы и шла рука объ руку съ Институтомъ. 
Въ сотрудничеств съ учеными обществами Юга Росчи Институтъ 
успьшнЪе могъ бы осуществить преслёдуемыя имъ задачи. 

Директоръ @. Успенский. Ученые секретари: Б. Панченко, @ео- 
доръ Шмитъ. 


Оть Кевскаго Церковно-Историческаго и Археологиче- 
скаго Общества. 
Юевское Церковно-Историческое и Археологическое Общество при- 
вфтствуеть Коммисс!ю въ день ея юбилея. 
Епископъ Иннокенпий. 


Отъ Московскаго Публичнаго и Румянцевскаго Музея. 
Московсюй Публичный и РумянцевскЙ музеи привфтствуютъ Ком- 
мисс1ю съ двадцатипятил$темъ ея дфятельности, шлютъ свои пожела- 
я дальнфйшаго процвфтан!я. 
Директоръ князь Василй Голицыно. 
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Отъ Императорскаго Историческаго Музея. 

Императорский Исторический Музей, привфтствуя КоммиссНо съ двад- 
цатипятилЬт1емъ славной и плодотворной дфятельности, горячо желаетъ 
ей непрестаннаго преуспян!я на пользу русской науки. 

Товарищъ предсфдателя князь /Цербатовз. 


Оть Русскаго Музея Императора Александра Ш. 

Руссюй Музей Императора Александра Ш привЪтствуетъ Тавриче- 
скую Архивную Коммисспо съ днемъ двадцатипятилЪья научной дёя- 
тельности и искренне желаетъь Коммисси дальнЪйшаго процвЪташя на 
пользу русской науки. 

Товарищъ управляющаго Музеемъ графъ Толстой. 


Отъ Кевской Коммиссм для разбора древнихъ актовъ. 

Кевская Коммисся для разбора древнихъ актовъ, высоко цфня 
плодотворную дФятельность Таврической Ученой Архивной Коммиссии, 
горячо привЪтствуетъ ее въ день двадцатипятилЪт!я ея существован!я 
и выражаетъ искреннее пожелане, чтобы дЪятельность ея на пользу 
разработки мЪстной истори и на будущее время приносила столь же 
высокоцвнные плоды. 

Предсфдатель Коммисси В. Иконниковъ. 
ДФлопроизводитель Ор. Левицк. 


Отъ Виленской Археографической Коммисси. 


Четверть в$ка плодотворной работы надъ изученемъ памятниковъ 
Тавриды составляетъ великую заслугу предъ наукой. Дай Богъ ученому 
обществу еще долго работать на этомъ трудномъ поприщф, обогащая 
науку новыми фактами эллиноскиеской культуры. 

Предсвдатель Добрянск. 





Отъ Тверской Ученой Архивной Коммиссии. 


Тверская Ученая Архивная Коммис@я горячо привтствуетъ двад- 
цатипятилтнюю дфятельность Симферопольской Коммисс!и, желая ей 
дальнфйшихъ успфховъ на пользу истиннаго просвЪщен!я дорогой ро- 
Дины. Предсфдатель Коммисси Иванов. 

Правитель дзлъ Виноградов. 


Отъ Тамбовской Ученой Архивной Коммисса!и. 
Тамбовская Ученая Архивная Кооммисмя привфтствуеть Тавриче- 
скую Ученую Архивную Коммисспо съ юбилеемъ двадцатипятилЪтя ея 
дЪятельности и шлетъ наилучийя пожеланя дальнфйшаго процвфтаня 
ея на славу родной науки. 
Предсфдатель Коммисси Норцов5. 
Правитель дзлъ В. Коноблевскай. 
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Оть Рязанской Ученой Архивной Коммисс!и. 


Рязанская Ученая Архивная Коммисая приввтствуеть славный 
юбилей двалцатипятилтняго плодотворнаго служешя наукЪ. 
Предсвдатель Яхонтов. 


Оть Саратовской Ученой Архивной Коммисаи. 


Саратовская Коммисся, знакомая съ цфнными научными трудами 
Таврической Коммис(и, съ особеннымъ удовольстемъ привфтствуетъ 
свою сверстницу съ исполнившимся двадцатипятильемъ и не можегь 
при этомъ случаЪ не выразить глубочайшей признательности за лестный 
привЪтъ, полученный отъ Таврической Коммиссм ко дню своего юби- 
лея. Только-что отпраздновавъ таковой, Саратовская Коммисс!я невольно 
оглянулась на т пеблагопр!ятныя условя, въ которыхъ вообще Архив- 
нымъ Коммисбямъ приходится до сихъ поръ работать, медленно завое- 
вывая сочувствие общества и напряженно изыскивая средства для про- 
явлешя своей научно-издательской дЪятельности. 

Обслуживаемый Таврическою Коммиссею роскошный полуденный 
край Росси несравненно богаче нашего края разнаго рода древностями 
и святынями, и на изучеше ихъ давно уже обращено виимаше видныхъ 
ученыхъ, но въ нашемъ прошломъ можно подмфтить и нфкоторую об- 
щность интересовъ: и Крымъ и наше Саратовское Поволжье непосред- 
ственно находились подъ владычествомъ татаръ, существовала несом- 
ифнная связь между Крымскими ханами и владыками Золотой Орды, 
разновременно, но одинаково силою русскаго оружя закончилось цар- 
ство татаръ, и послЪдовалъ затфмъ своеобразный процессъ русской 
колонизащи. 

Въ сознани нЪкотораго тождества въ прошломъ и понимин!и важ- 
ности полнаго изученя его, Саратовская Коммисфя шлетъ Таврической 
Коммисси сердечныя пожелашя дальнфйшаго преуспфян!я на пользу 
русской исторической науки и служешя родному краю. 

ПредсБдатель Коммисми Н. Минх5. 
Правитель дЪлъ Н. Хованскйй. 


Оть Екатеринославской Ученой Архивной Коммисаи. 


Екатеринославская Архивная КоммисСя шлетъ поклонъ и сердеч- 
ный привЪтЪъ своей старшей сестрЪ, Таврической Архивной Коммисси, 
празднующей нынЪ 25-лЪтнй юбилей своей научной дЪятельности! 

Четверть вЪка назадъ кружкомъ любителей мЪстной старины было 
положено основаше Таврической Архивной Коммисси, и съ того вре- 
мени она неустанно работаетъ налъ изучешемъ истори мЪстнаго края, 
прошлое котораго во многихъ отношешяхъ представлялось для рус- 
скихъ ученыхъ страной неизвЪданной. За это время Коммисся собрала 
вокругъ себя небольшую, но тБсную семью неутомимыхъ, одушевлен- 
ныхъ горячей любовью къ исторической наук и къ родному краю 
изслфдователей минувшихъ судебъ Таврии, интересъ къ которымъ при- 
влекъ въ эту семью представителей различныхъ учено-просвЪтитель- 
ныхъ центровъ Росси. Многовёковая исторя Крыма широко изслЪдо- 
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вана и освфщена въ болЪе чфмъ полустахъ томахъ „Трудовъ“ Ком- 
мисс. Эпоха эллинизащи Черноморья, времена раниихъ сношенй сла- 
вяно-русскаго м!ра съ Византей, столЬя итальянской колонизащи 
Крыма, вфкъ господства татаръ и ихъ отношеншя къ Литовско-поль- 
скому государству, УкраинЪ и Росси вс эти моменты нашли свое 
изображеше въ „Извёстяхъ“ Таврической Архивной Коммисби, являю- 
щихся весьма цфннымъ вкладомъ въ областную историю Росси. 

Екатеринославская Архивная Коммисс, близкая къ Таврической 
це только территор!ально, но и по общности своихъ научныхъ занятй, 
во многомъ пользовалась результатами трудовъ своей старшей сосфдки- 
сестры, на каждомъь шагу убЪждаясь въ высокомъ достоинствЪ этихъ 
труловъ. 

Пусть же на мноЧе годы продолжается ученая дЪятельность Тав- 
рической Архивной Коммисси, обогащая какъ мЪстную, такъ и обще- 
русскую историческую науку, на пользу и славу этой науки. 

За предсьдателя Коммисси 
Товарищ предсдателя А. Синявский. 





Оть Нижегородской Ученой Архивной Коммисси. 


Нижегородская Ученая Архивная Коммисся, съ чувствомъ глубо- 
каго уваженя вспоминая двадцатипятильтнюю продотвориую для исто- 
рической науки дВятельность Таврической Ученой Архивной Коммиссии, 
сердечно привфтствуетъ ее въ настоящий торжественный день и выра- 
жаетъ горячее пожелае дальнйшаго преуспфвашя въ ея трудахъ по 
изучено и изслЪдованйо богатой своимъ историческимь прошлымъ 
русской окраины. 

Председатель Коммисфи А. Садовскай. 
Правитель двлъ С. Парсек. 


Оть Ярославской Ученой Архивной Коммисси. 


Ярославская Архивная КоммисФя шлетъ Таврической Губернской 
Ученой Архивной Коммисс!и, въ свфтлый день ея перваго двадцатипя- 
тилЪИя, свой братскй задушевный привЪтЪъ. Таврическая Коммисая 
можетъ съ гордостью оглянуться на пройденный путь, двадцать пять 
лфтъ ея работы оставили за собою болфе чмъ замБтный слфдъ и 
внесли крупный вкладъ въ науку изучешя родины. 

Предсвдатель Коммисси В. Ширяев. 
Правитель дЪлъ свящ. Сильвестрь Соколов. 





Оть Симбирской Ученой Архивной Коммисейи. 


Симбирская Ученая Архивная Коммися горячо привЪтствуетъ 
свою старшую сестру съ знаменательнымъ днемъ служен!я родной на- 
укЪ. Поливанов. 


— 296 — 


Оть Черниговской Ученой Архивной Коммисс!и. 


Черниговская Архивная Коммисся поздравляеть съ юбилеемъ и 
шлетъ пожеланя дальнЪйшей плодотворной дфятельности. 


Помощникъ предсБдателя Дорошенко. 


Оть Вятской Ученой Архивной Коммисс!и. 


Вятская Ученая Архивная Коммисс!я имЪетъ честь привётствовать 
Таврическую Ученую Архивную Коммиссю по случаю 95-лфумя ея су- 
ществован!я и, оцфнивая вс ея научные труды, искренно желаеть ей 
дальнфйшей плодотворной работы на пользу родной истории. 


Товарищь предсфдателя Спасский. 


Оть Ставропольской Ученой Архивной Коммисс! 


Шлемъ сердечныя привфтствя въ день двадцатипятил тя и горя- 
щя пожеланя успзха дальнфйшей дЪятельности Коммисс!и. 


ПредсЪдатель /7розрителев. 





Оть Курской Ученой Архивной Коммиса!и. 


Курская Ученая Архивная Коммисоя приносить искреннее поздра- 
влеше Таврической Ученой Архивной Коммисби по случаю псполни- 
вшагося 25-лЬт!я ея плодотворной дзятельности и желаетъ дальнзйшаго 
преуспЪян!я на пользу отечественной истор!и. 


Предсвдатель Коммисс!и А. Кобылинь. 
Правитель дЪлъ Златоверховниковь. 


Оть Смоленской Ученой Архивной Коммисси. 

Смоленская Ученая Архивная Коммисся, поздравляя свою старшую 
сестру съ двадцатипятилЬтемъ ея дЪятельности, шлетъ пожелан!е даль- 
нЪйшей плодотворной научной работы. 

Товарищъ предсфдателя Фере. 


Отъ Воронежскаго Церковнаго Историко -Археологиче- 
скаго Комитета. 

Привзтствуя съ юбилейнымъ праздникомъ, ВоронежскЙ Церков- 
ный Историко-Археологическй Комитетъ пользуется случаемъ выразить 
свое уважеше къ трудамъ Коммисфи по изученю истор!и Тавриды. 

Предсфдатель совзта Никольский. 
Дьлопроизводитель Олейниковъ. 
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Оть Казанскаго Церковнаго Историко Археологическаго 
Общества. 

Казанское Церковное Историко-Археологическое Общество при- 
вЪтствуеть Таврическую Ученую Архивную Коммиссио съ славнымъ 
двадцатипятиль{емъ существован!я и желаеть дальнфйшаго благопреу- 
спЪяня. 

Председатель епископъ Алексй. 


Отьъ Общества изучешя Кубанской области. 

Привфтствуя Таврическую Ученую Архивную Коммиссю по слу- 
чаю ея двадцатипятилЬ я, Общество изучен!я Кубанской области шлетъ 
искреншя пожелан!я дальнфйшей ея плодотворной работы. 

Предсфдатель Владимрь Скиданз. 
Секретарь Борисз Городецкй. 


Отъ Архангельскаго Общества изученя Русскаго Сфвера. 
Архангельское Общество изученя Русскаго Свера привЪтствуетъ 
Таврическую Архивную Коммиссйо въ день 25-лЬтняго юбилея ея су- 
ществовашя и желаетъ ей дальнфйшихъ успЪховъ въ дфлБ изученя 
истор!и Таврическаго края. 
За предсЪдателя (Подпись не разобрана). 
Секретарь Остроумове. 





Оть Новгородскаго Общества любителей древностей. 
Новгородское Общество любителей древностей привзтствуеть Тав- 
рическую Ученую Архивную Коммиссйо съ знаменательнымь юбилеемъ 
плодотворной научной работы. 
Предсфдатель Муравьев. 


Оть С.-Петербургскаго Военно-Историческаго Общества. 

С.-Петербургское Русское Военно-Историческое Общество привЪт- 
ствуетъ всегда удЗлявшую много вниман!я разработкЪ военно-истори- 
ческихъ вопросовъ Таврическую Ученую Архивную Коммиссно въ зна- 
менательный день ея двадцатипятилётя и шлетъ пожеланя дальнЪй- 
шей плодотворной дъятельности по столь правильно избранному пути 
изучен!я родной старины. Дмитрй Скалонь. 


Оть Общества Русскихъ ор!енталистовъ. 


Общество Русскихъ оренталистовъ горячо привфтствуеть Ком- 
мисс, двадцать пять лЬтЪ неустанно трудившуюся на почвъ изучения 
Тавриды, столь богатой памятниками глубокой старины. 


Предсвдатель Клемме. 
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Оть Сенатскаго Архива. 

Вспоминая и глубоко цфня труды Коммисс!и за первую четверть 
вЪка ея существовашя, Сенатсюй Архивъ шлетъ пожеланя наилучшаго 
успвха. 

Инспекторъ архива камеръ-юнкеръ Блиновз. 


Оть Одесской Городской Публичной Библотеки. 

Одесская Городская Публичная Библ/отека привфтствуеть Коммис- 
спо, желая лальнёйшей плодотворной работы. 

Попечитель графъ Толстой. Библютекарь проф. Лопруженко. 


Отъ Одесскаго Библюграфическаго Общества. 

Одесское Библ!ографическое Общество при Императорскомъ 1о- 
вороссйскомъ университсть шлеть свои горя я привфтствя Тавриче- 
ской Архивной Коммисфи ко дню 25-лфи!я ея ученой дЪятельности и 
желаетъ дальнфйшаго процвфтаня ея столь полезнымъ для русской 
науки трудамъ. 

Предсвдатель И. А. Линниченко. Секретарь В. Лазурскй. 





Отъ Крымско-Кавказскаго Горнаго Клуба. 
Крымско-Кавказсюй Горный Клубъ привфтствуеть Коммисспо съ 
юбилеемь и искренно желаетъ процвЪтаня и дальнЪйшей плодотвор- 
ной двятельности. Правленёе. 
Оть Севастопольской Морской Офицерской Библютеки. 
Комитеть директоровъ Севастопольской морской офицерской би- 
блютеки, привфтствуя Коммиссно съ двадцатипятильтемь ея плодо- 
творной дфятельности, горячо желаетъ ей дальнфйшаго процвфтаня на 
пользу отечественной науки. 


Отъ Днфпровской УЪздной Земской Управы. 

Днфпровская Земская Управа привЪтствуеть Таврическую Ученую 
Архивную Коммисспо и Васъ, предсфдателя, съ днемъ двадцатипяти- 
лЬтняго юбилея Коммиссйи, сердечно желаетъ преуспвяшя, процвзтаня 
и развитя полезнаго для края учреждешя. 

Предсфдатель управы Колчанов. 





Отъ Попечителя Одесскаго Учебнаго Округа А. И. Щер- 
бакова, почетнаго члена Коммисс!и. 
Привзтствую Таврическую Ученую Архивную Коммиссйо въ тор- 


жественно празднуемый день двадцатипятилЪтней годовщины и шлю 
свои искрення пожеланя продолжать свою ученую дфятельность на 
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пользу дорогого отечества. Искренно благодарю за внимане и сожалю, 
что по служебнымъ обстоятельствамь лишенъ возможности принять 
учасме въ этомъ торжествЪ. 


Попечитель Одесскаго Учебнаго Округа /Цербаковв. 


Оть почетнаго члена Коммисси Высокопреосвященнаго 
Николая, Архепископа Варшавскаго И Привислинскаго. 


Милостивый государь Арсеншй Ивановичъ! 

Получилъ я Ваше извьщене о томъ, что 24-го сего января испол- 
няется 25-луме существовашя и дЪятельности предсфдательствуемой 
Вами Таврической Ученой Архивной Коммисс!и, и приглашене на тор- 
жественное по сему случаю засфдаше. Отъ всей души поздравляю Ком- 
миссно съ исполняющимся юбилеемь ученой дБятельности. Кл» своему 
глубокому сожалфнйо, принять непосредственнаго учасмя въ Вашемъ, 
торжеств не имо возможности, такъ какъ время это долженъ нахо- 
диться въ ПетербургЪ, но мысленно буду соприсутствовать почтенному 
собранйо и молитвенно отъ всей души желаю Таврической Ученой 
Архивной Коммисс!и дальнфйшаго процв®ташя и полезной дЪятельности 
на многя и мномя лЪта. 

Призывая на Вась и всБхь труждающихся въ Коммисси Боже 
поспфшествующее благословене, съ совершеннымъ почтешемъ и пре- 
данност!о имЪю честь быть Вашимъ покорнзйшимъ слугой 


Николай, армепископъ Варшавскйй. 


Отъ почетнаго члена Коммисаи преосвященнаго Алексй, 
епископа Псковскаго и Порховскаго. 
ПривЪтствую четверть-вфковые труды Таврической Ученой Архив- 


ной Коммисс!и и желаю ей дальнфйшаго процвфтан!я въ изучеши глу- 
боко интересной и поучительной крымской старины. 


Алексй, епископъ Псковский. 


Отъ члена Коммисси заслуженнаго профессора В. С. 
Иконникова. 
УсерднВйше привЪтствую съ двадцатипятильтемъ, желаю столь же 


плодотворной дфятельности въ будущемъ. 
Проф. Иконников. 


Оть члена Коммисси А. В. Орфшникова. 
Шлю сердечное поздравлеше съ 25-л®тнимь юбилеемъ, желаю 
продолжен! я плодотворной дфятельности въ работЪ по истори и архео- 


логи нашего юга. 
Орьъшниковз. 
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Отъ члена Коммисси А. Л. Бертье-Делагарла. 
Милостивые Государи, высокоуважаемые сочлены! 

Позвольте и мнф, въ знаменательный день двадцатипятилЪт!я уче- 
ной дВятельности Коммисс!и, принести ей усерднфйшя поздравлен!я и 
горяч! я пожелан!я впредь долгаго продолженя и усиленя ея изысканйй, 
столь высокополезныхъ и многозначительныхъ для родного намъ Крыма, 
малаго уголка Великой Росаи. 

А. Бертье-Делагардь. 


Оть члена Коммисс!и академика А. С. Лаппо-Данилевскаго. 
Приношу Коммисс!и искренЫя поздравлен!я и пожелашя по слу- 
чаю двадцатипятилЬт!я ея существован!я. 
„Лаппо-Данилевскй. 


Оть членовъь Коммисфи Б. В. Фармаковскаго и проф. 
М. И. Ростовцева. 

Привьтствуемъ дорогихъ сочленовъ и неутомимаго предсвдателя 
въ торжественный юбилейный день и желаемъ, чтобы шире и шире 
развивалась дЪятельность Коммисс!и, уже много поработавшей надъ 
исторей и древностями ношего Юга. 

Фармаковскй. Ростовцевь. 


Оть члена Коммисс!и В. К. Трутовскаго. 

Сердечно привфтствую Коммиссйо, шлю горяч1я пожелан!я даль- 
нфйшаго процвфтаня. 
Трутовскй. 





Оть члена Коммисси проф. В. Д. Смирнова. 
Шлю поздравленя Коммисс!и съ первымъ юбилеемъ усердной дфя- 
тельности по изслёдован!ю столь близкаго моему сердцу Крыма. 
Профессоръ Смирновз. 


Оть члена Коммисфи М. В. Довнаръ-Запольскаго. 
Привфтствуя въ день юбилея Коммиссйо, желаю дальнфйшаго ея 
процвЪтаня. Поздравляю дятелей Коммисси. 
Довнарь-Запольскй. 


Отъ члена Коммисси барона де-Бай. 

Мопзфешг |е Ргбяет, м ГВоптеиг 4е Уоиз а@геззег р иг уойз регзоп- 
пеотепё ©ё рошг шез сопй'ёгез 4е ]а Сотизз!10п Фепийдие 4е ЗиирЬ6горо] 
фоп4ез тез спеигеизез (бНеНайот$ сё тез теШеигз уоеих & Россазюп 4и 
34516 ди упеюташбте атуегзаге 9 1а ГопдаМоп 4е сейфе зауалие сотрар- 
ше. 16 24 }ап\ег }е зегай раг |6 соейг сё 1а репзбе аусс уси 4013. 

Усе артбег, Мопзеиг 16 Ребзеть, Рехргеззюп 4е та Велйе суп$!6- 
таМоп её 4е топ абуоцетете. Вагоп 4 Вауе 

сотгозропдалф роиг 1а Егалсе Фи СошИ6 ди Мизеб 4е 1812 & Мозсоп. 
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Отъ члена Коммисси ©. ©. Лашкова. 

Приношу искреннее поздравлен!е съ двадцатипятильЧемъ дфятель- 
ности Коммиси на пользу охранен!я и изученя письменныхъ и веще- 
ственныхъ памятниковъ Крыма и созданя историческаго архива и же- 
лаю ей на долме годы служить свЪточемъ науки въ мЬстномъ краф и 
вносить свою лепту въ общую сокровищницу знанй, усердно содфй- 
ствуя дальнфйшему преуспЪянйо отечественной археологи и археографии. 

@еодорь Лашковъ. 


Оть члена Коммиссйи Х. П. Ящуржинскаго. 


Священная земля Тавриды хранить въ своихъ н»драхъ чрезвы- 
чайно много вещественныхть памятниковъ былыхъ временъ и народовъ. 
Безчисленные классическ!е памятники, находимые здЪсь, свидЪфтельству- 
ютъ о высокой культурной жизни, кипфвшей на Таврическомъ полу- 
островф. На памяти истор!и здфсь прошли событя чрезвычайной важ- 
ности, о которыхъ остались уже письменныя свидфтельства, сохраняе- 
мыя въ архивахъ. 

На страж памятниковъ былой истори Тавриды и выпала честь 
быть поставленной Таврической Ученой Архивной Коммисси. 

Я былъ свидЪтелемъ, когда 25 лЪтъ тому назадъ, небольшой кру- 
жокъ любителей и изслБдователей старины началь свою скромную, но 
плодотворную дфятельность собиран!я и изученйя историческихъ памят- 
никовъ Тавриды. Теперь эта дЪятельность, благодаря энерг!и почтен- 
ныхъ тружениковъ, членовъ Таврической Ученой Архивной Коммисси, 
заняла почетное и выдающееся м$сто. 

Любя и почитая Тавриду, я привЪтствую Таврическую Ученую 
Коммисспо съ ХХУ-лЬтнимь юбилеемъ ея плодотворной дфятельности 
и желаю ей дальнфйшаго блестящаго процвЗтаня на пользу нашей 
родной науки. 

Хрисанфь Ящуржинскй. 


Отъ члена Коммиси А. О. Кашпара. 
Милостивые Государи! 

Обстоятельства жизни и далекое разстояне не позволяютъ мн» 
принять личное учасме въ такомъ важномъ торжеств Вашего Обще- 
ства. А желан!е было сильное. ВФдь я могъ бы въ кругу Вашемъ найти 
еще многихъ дорогихъ лицъ и товарищей, съ которыми стоялъ 25 лЪтъ 
тому назадъ у колыбели возникающей Таврической Ученой Архивной 
Коммисси и вмЪстЪ съ тёмъ археологическаго музея. 

Большой рядъ лЬтъ я усердно занимался въ этомъ миломъ му- 
зе и его богатой библотекь и архив, собиралъ каждую вещицу, 
какъ драгоцённую память истори Крыма. 

И были то мои прятныя минуты симферопольской жизни, когда 
я проводилъ свободные отъ школьныхъ занят Й часы въ музеф, окру- 
женный каменными памятниками и остатками давно-жившихъ народовъ. 
Я уже часто сожалфлъ, что не остался навсегда между Вами, дороме 


друзья. 
И сегодня буду живо припоминать все, все и всфхъ Васъ. 
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Отъ души желаю всему Обществу, чтобы не 25 лЪтъ, но еще 
столько же сотъ лЬтъ оно процвЪтало, развивалось, пр!обрЪтало но- 
выхь усердныхъ членовъ, чтобы скорЪе успъло помЪфститься въ своемъ 
собственномъ здани и чтобы стало свЪтиломъ просвьщешя Крыма на 
славу дорогой Святой Руси. Сердечное ура! 

Алоизй Кашпарь. 


Оть члена Коммисци О. Ф. Ретовскаго. 


скренно поздравляю съ двадцатипятилЪтнимъ юбилеемъ, отъ 
души желаю дальнфйшаго процвзтаня. 
Ретовскй. 


Оть члена Коммисси Л. М. Савелова. 


ПривЪтствую Архивную Коммисспо съ исполнившимся юбилеемъ 
въ дл разработки родной старины. Желаю дальнфйшей столь же пло- 
дотворной работы и здрамя и силъ ея предсЪдателю. 

Савелов5. 





Оть члена Коммисси проф. В. Е. Данилевича. 


Не имя возможности, къ глубокому моему сожалЪнйо, лично при- 
сутствовать на торжественномъ засъдаши, поздравляю Таврическую 
Ученую Архивиую Коммисспо съ 25-лфтнимъ юбилеемъ ея славнаго су- 
ществован!я и искренно желаю, чтобы ея научная дфятельность никогда 
не прекращалась и была столь же плодотворной и высоко полезной, 
какь въ истекшемь перюдВ. Коммисс!я за истекшия 25 лЪть сдЪлала 
очень много па пользу исторической науки. Да будетъ столь же славна 
ея научная дБятельность и впредь. 

Приватъ-доцентъ В. Данилевичь. 





Оть члена Коммисаи Н. А. Норцова. 


Сердечно поздравляю съ двалцатипятильЧемь научной дЪятель- 
ности Коммисби, горжусь носить зваше члена ся. 
Норцовъ. 


Оть члена Коммисси Н. М. Печенкина. 

Горячо привьтствую Таврическую Ученую Архивную Коммиссйо 
въ знаменательный день юбилея и шлю пожеланя дальнЪйшей плодо- 
творной дятельности. Многя лЪта глубокоуважаемому, дорогому иред- 


сВдателю Арсенио Ивановичу Маркевичу. 
Печенкинт. 


Отъ члена Коммисси Н. И. РЬпникова. 


Приношу мое поздравлеше и пожелане дальнвйшаго процвётаня 
на поприщВ изученя прошлаго Тавриды. 
Рьпников5. 
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Оть члена Коммисми профессора М. Н. Бережкова. 


Привфтствую Васъ, многоуважаемый Арсешй Ивановичъ, и въ 
лицф Вашемъ Архивную Коммиссйо съ новымъ знаменательнымъ го- 
домъ жизни и дЪятельности. 

М. Беремсковз. 


Оть члена Коммисаи Х. И. Кучукъ-оаннесова. 

Сердечно привфтствую двадцатнпятил“е плодотворной дФфятель- 
ности Коммиси, желаю ей дальнЪйшаго процвфтаня для освъщеня 
древнихъ судебъ прекрасной Тавриды. 

р Кучукъ-Гоаннесовь. 

Оть лектора С.-Петербургскаго университета С. М. Шап- 
шала. 


Горячо привфтствую Коммиссйо съ исполнившимся 25-лЁичемь ея 
полезной и плодотворной дЪятельности по разработкЪ истори и древ- 
постей нашего родного края. 


Лекторъ Петербургскаго университета /Шайшаль. 


Оть члена Коммиссйи Н. И. Троицкаго. 


Сердечно привфтствую Коммисспо съ юбилеемъ. Изучеше памят- 
никовъ Тавриды да будетъ неугасаемымъ факеломъь при изслЪдовани 
всей древнфйше-культурной полосы Росси. 

Николай Троицкй. 


Оть члена Коммисс!и прот. [. П. Знаменскаго. 

Искрение привЪтствую Таврическую Ученую Архивную Коммисспо 
съ двадцатипятил ем ея существованя и плодотворной дфятельности 
по изученйо таврической старины и духовно участвую въ ея торже- 
ственномъ собран!и. 





Протойерей /оаннъ Знаменск. 


Оть члена Коммисси Д. С. Спиридонова. 

Ко дню исполненя двадцатинятилЪ“я славной дфятельности „Тав- 
рической Ученой Архивной Коммиссм приношу ей привЪтстве и по- 
желашя дальнЪйшаго процвфташя въ открытии и изучени памятниковъ 
прошлой жизни родной Тавриды. 

Спиридоново. 


Оть предводителя дворянства Фсодосйскаго уЪзда В. А. 
Княжевича. 


Прошу принять искрення поздравленя. Да процвЪтаетъ на много 
лЬтъ Таврическая Коммисбя на славу и гордость наукЪ. 
Владилирь Княжевичь. 
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Оть члена Коммисси Д. А. Маркова. 
Поздравляю съ юбилеемъ, желаю усп8ховъ и процвзташя въ бу- 


дущемъ. 
Членъ Коммиси Маркове. 


Отьъ члена Коммисси Д. Н. Косцюшко-Валюжинича. 
Поздравляю съ торжествомъ двадцатипятилЬя трудовъ на слав- 
номъ поприщф, желаю процвЪтаня и блестящихъ успвховъ. 
Косцюшко. 


Оть члена Коммиси С. А. Зернова. 
“Шлю привфтъь и лучшЁя пожелавя Таврической Архивной Ком- 
мисси и вамъ, Арсенй Ивановичъ, по случаю 25-льтя Коммисси. 
Вашъ С. Зерновъ. 


Отъ члена Коммисии Османа Мурасова. 

По случаю двадцатипятилФт!я существован!я Коммисси приношу 
наилучциия пожелан!я. Да растетъ и процвтаетъ она на благо всёмъ. 
Поздравляю А. И. Маркевича, главнаго работника Коммисс!и, и всЪхъ 
участниковъ торжества, желаю всВмъ добраго здоровья. 

Членъ Мурасовз. 


Письмо отъ него же. 

Многоуважаемый Арсенйй Ивановичъ! 

Семейныя обстоятельства не позволяютъ мнф посзтить Симферо- 
поль и привБтствовать высокоуважаемую Архивную Коммиссю. По- 
звольте просить Васъ быть выразителемъ моихъ чувствъ. 

Въ день 25-Й годовщины Таврической Ученой Архивной Коммисси 
приношу ей глубочайш!я поздравлешя и наилучи!я пожеланйя. 

Въ связи съ юбилеемь Коммисби вспоминаю мнёШе одного пе- 
редового татарина—муллы, бывшаго одно время преподавателемъ араб- 
скаго языка въ извфстномъ Бахчисарайскомъ духовномъ училищ 
„Зинджирлы-медресэ“, Аджи-Абибулла Эфенди Муслюмъ Эфенди оглу, 
изложенное имъ въ письмВ къ нёкоему, извзстному татарину въ ЯлтВ 
МустафЪ Аметову Софи-Заде въ концВ 80-хъ годовъ прошлаго стол$- 
тя'). Названный Абибулла пишетъ въ письмЪ: „Дорогой Мустафа .... 
какъ я слышалъ изъ достовфрныхъ источниковъ, въ Симферопол$ ка- 
ю«е-то руссше ученые люди, любители старины, жрецы науки и архео- 
логи, основали какую-то новую коммиссНо, подъ назвашемъ Тавриче- 
ская Ученая Архивная Коммисся, члены которой много интересуются 
стариной, исторей и этнограф!ей нашего татарскаго населен!я Крыма, 
ия вполнф увёренъ, что они достигнутъ намфченныхъ ими цёлей. Ви- 
дите, какая хорошая и блестящая идея! Жаль, что не знаю такого уче- 
наго человфка-татарина, чтобы предложить ему участвовать въ этой 
коммисси. Еще больше жалВю о томъ, что, не зная столь распростра- 


21) Письмо это хранится у меня, только числа на немъ не имфется, 


— 305 — 


неннаго среди насъ русскаго языка, я не могу подробно ознакомиться 
съ работой названной Коммисс!и, и потому надьюсь на Васъ, дорогой 
Мустафа, какъ знающаго руссюй языкъ и исторно нашихъ татаръ 
больше меня, покорно прошу почаще сообщать и писать мнв о ходь 
работы означенной Коммисс!и. Дай Богъ намъ, крымскимъ татарамъ, 
побольше такихъ мужей, и дай Господи успха въ рукахъ такихъ лю- 
дей и процв5таня этой Коммисси, дабы мноме изъ сыновей нашего 
Государства, познакомившись съ прошлою и настоящею жизнью и бы- 
томъ татаръ, стали жить съ ними въ добромъ отношении въ еди- 
номъ братств!“. 

Вотъ содержане письма тогдашняго мыслящаго татарина о Ком- 
миссм. Сегодня исполняется ровно 25 лЬтъ существован!я этой Ком- 
мисси, и какую пользу принесла она, и намъ, татарамъ, по археолойи и 
этнографии, уже извЪстно каждому теперешнему мыслящему татарину. 

И такъ, не имя возможности лично присутствовать съ Вами въ 
собран!и, я присоединяюсь мыслью къ Вамъ и провозглашаю всфмЪ 
присутствующимъ желане добраго здравЁя и шлю наилучшя пожеланя. 

Да растетъ и процвЪтаетъ она, наша Таврическая Архивная Ком- 
мисся, на радость всфмъ, въ частности и намъ, татарамъ! 


Членъ Таврической Ученой Архивной Коммисси 
Афузё-Османь Мурасово. 


По прочтени всфхъ полученныхъ привЪтствй, вызвавшихъ 
громя рукоплесканя, предсфдатель Коммисс!и А. И. Марке- 
вичъ произнесъ благодарственное слово всфмъ учрежденямъ, 
обществамъ и лицамъ, оказавшимъ внимаше и честь Коммисси 
по случаю ея юбилея, при чемъ, въ частности, выразилъ глу- 
бокую благодарность Таврическому земству за его внима- 
не къ ней и поддержку въ течеше всего времени ея суше- 
ствованя, Симферопольскому городскому управленю, которое 
пришло на помощь Коммисси въ трудную минуту ея жизни, 
Крымскому Обществу Естествоиспытателей и Любителей При- 
роды, которое съ такой энермей и такъ плодотворно начало 
свою дфятельность, Симферопольскому Отдфлу Императорскаго 
Росйскаго Общества Плодоводства, корпоращямъ мЪ$стныхъ 
учебныхъ заведен и представителямъ учебнаго мра въ Сим- 
ферополф, и, въ лицф графа П. Н. Апраксина, Воронежской 
Ученой Архивной Коммисйи. Затмъ предсфдатель Коммисси 
заявилъ, что всфмъ иногороднимъ учрежденямъ, обществамъ 
и лицамъ, оказавшимъ внимаше и честь Коммиси своими 
прив тств!ями, будетъ выражена письменная ея благодарность 
въ самомъ скоромъ времени. 

ПослЪ этого на каеедру взошелъ членъ Коммисси С. А. 
Мокржецй и произнесъ прилагаемую ниже рЪфчь на тему: 

20 
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„Археолог и естествознане“, въ которой указалъь на т$сную 
связь между этими двумя научными областями. 

По окончани доклада С. А. Мокржецкаго, вызвавшаго 
продолжительные апплодисменты, Непремфнный Попечитель 
Коммисси выразилъ благодарность всфиъ присутствовавшимъ 
въ засфдаши Коммисси за посфщене ея праздника и обфщалъ, 
что такое длинное и утомительное засфдаше будеть устроено 
только черезъ 25 лфтъ, въ день пятидесятильтя ея существо- 
ван. 

ЗатЬмъ торжественное засфдане Коммисфи было закрыто. 


АРХЕОЛОГИЯ и ЕСТЕСТВОЗНАНИЕ °), 


. „Вопросы обще составляютъ жизнен- 
ную потребность археологической науки“. 


Графь А. С. Уваров. 


На сегодняшнемъ праздникЪ Таврической Ученой Архив- 
ной Коммиссш, передъ столь многочисленнымъ и блестящимъ 
собрашемъ, чувствуется потребность затронуть и освфтить 
обще научные вопросы, подфлиться съ публикою н$которыми 
итогами нашей науки. И когда мн$ г. Непрем$нный Попечи- 
тель Ученой Архивной Коммисси графъ П. Н. Апраксинъ и 
предсБдатель ея А. И. Маркевичъ сдфлали лестное для меня 
предложене произнести въ сегодняшнемъ почтенномъ собра- 
ни рЪчь, то темой для нея я выбралъ связь Археолоци и 
Естествознаня, такъ какъ обЪ эти науки, какъ мы увидимъ, 
тЪсно соприкасаясь въ н$которыхъ своихъ частяхъ, прюбрз- 
таютъ особый интересъ здЪсь, въ Крыму. Съ одной стороны, 
дивная, полная живого интереса природа Крыма влечеть и 
приковываетъ внимане натуралиста, съ другой—рздюй уго- 
локъ въ мрЪ представляеть такой выдающййся интересъ въ 
археологическомъ отношеши, какъ Крымъ. Многочисленные 
народы, живше въ Крыму въ доисторическое время, связь 
Крыма съ античнымъ мромъ и великой эллинской культурой, 
съ Римомъ и Византей имфли своимъ послдствемъ нахожде- 
ше въ глубинф земли неисчислимыхъ археологическихь бо- 
гатствъ, разработка которыхъ являлась важной научной зада- 
чей. Научный интересъ къ древностямъ Крыма иметь за со- 
бою уже цфлое столе, онъ вызвалъ къ жизни наши музеи, 
обогатилъ ихъ великими и навсегда цнными сокровищами и 


1) Рьчь, произнесенная въ торжественномъ засздани Таврической 
Ученой Архивной Коммисси 24 января 1912 г. по поводу исполнивша- 
гося двадцатипятильт!я дъятельности Коммисси. 

20* 
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сталъ, можно сказать, родоначальникомъ археологической на- 
уки въ Росс. 

Въ настоящее время археологическая наука у насъ значи- 
тельно расширила свои горизонты, и чтобы приблизиться къ 
нимъ, необходимо выяснить, что такое археолоМя и каково ея 
содержане. Это важно тфмъ болФе, что, какъ говорить графъ 
А. С; Уваровъ, „отъ неяснаго пониманя какъ объема, такъ и 
задачъ этой науки возникли тая предубЪжденя, которыя съ 
трудомъ приходится опровергать. Эти предубфжден!я особенно 
чувствуются среди большой публики, которая археологичесвя 
знаня считаеть какими-то спещальными предметами, или не- 
доступными или скорфе нелюбопытными для лицъ, не посвя- 
тившихъ себя исключительно изученю этой науки“. 

Археологя, какъ показываеть само назване, означаетъ 
науку о древностяхъ, науку, которая занимается изслдован!- 
емъ вещественныхь памятниковъ, какъ документовъ о древ- 
немъ быть. Но тутъ рождается вопросъ: что такое археологи- 
ческй памятникъ, и когда онъ именно дфлается источникомъ 
возстановленя прошлой жизни и открываетъ намъ тайну вф- 
ковъ? Не каждый предметъ древняго быта имЪфеть научное 
значеше. ОтваливиИйся, напримфръ, кусокъ штукатурки со сл$- 
дами живописи и взятый отдфльно не имфеть самъ по себЪ 
научнаго значеня, но когда такой кусокъ стфнописи откры- 
вается, напримфръ, на развалинахь Десятинной церкви и на 
глубинф древняго помоста этой церкви, то изъ этой находки 
положительно можно заключить, что внутренняя ст$нка древ- 
няго храма была украшена ст$нописью. Чтобы памятникъ имЪлЪ 
археологическое значеше, онъ долженъ, по графу А. С. Ува- 
рову, удовлетворять сл5дующимъ услов!ямъ: 1} знане мЪстно- 
сти, гдф онъ былъ найденъ, 2) при какихъ обстоятельствахъ 
и обстановк$ памятникъ былъ найденъ, 3) къ какому времени 
онъ принадлежитъь и 4) каково его происхождеше, т. е. къ 
какому народу онъ относится. „Вещественные памятники, го- 
воритъ графъ Уваровъ, достигаютъ прямого значеня истори- 
ческихь документовъ. Они не только замфняютъ всяюЯя лф- 
тописи, но даже представляются намъ какъ бы обломками вне- 
запно застывшей жизни далекаго, древняго мгра“. Съ этими 
четырьмя свфтящимися точками, какъь съ волшебной лампой 
Аладина, археологический памятникъ выводится изъ какой угод- 
но тьмы вковъ и, безмолвный дотолф свидфтель, онъ заго- 
ворить краснорёчиво въ опытныхъ рукахъ ученаго изсл$до- 
вателя. 
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„Если вникнуть поглубже въ изучене вещественныхъ па- 
мятниковь, то мы будемъ поражены, какую наглядную и ося- 
зательную лЪтопись они раскрываютъ передъ нами! Надо только 
умЪть прочесть ее и ею воспользоваться! Если за примфрами 
мы обратимся къ нашимъ мЪстностямъ, лежащимъ па берегахъ 
Чернаго моря, то увидимъ цЪлыя царства и богатыя паселеня, 
какъ бы забытыя всфми древними писателями! Такъ они мало 
и такъ рфдко вспоминаются ими. Не по свидЪтельствамъ, со- 
общаемымъ Страбономъ, Додоромъ или Полэитомъ возможно 
было разъяснить историо Босфорскаго царства и возсоздать 
забытыя имена царей и происшествя, а только съ помощью 
монеть, падписей и другихъ вещественныхъ памятниковъ, от- 
крытыхъ въ Керчи и на 'Таманскомъ полуостров, возможно 
было возстаповить исторшо и даже объяснить внутреннее со- 
стояше этого царства“. 

Благодаря археологическимъ намятникамъ, добытымъ, на- 
примЪръ, ири раскопкахъ въ ХерсонесЪ, удалось возстановить 
кульгуру трехъ великихъ цивилизащй, одну надъ другой по- 
гребенныхъ въ ХерсонесЪ, и открыть скрывшееся отъ насъ, 
казалось бы, навсегда далекое прошлое. Вспомнимъ, что бла- 
годаря лишь раскопкамъ и памятникамъ древности, найден- 
нымъ въ Ассири и Египт$, для насъ раскрылись совершенно 
новые историческе горизонты. 

Изъ сказаннаго видно, что археолог я очень близка къ 
истории, но являстся самостоятельною дисциплиною, владъющей 
своими особыми методами, между которыми такъ называемый 
типологическй методъ свойственъ только археолоМи и состо- 
ить въ томъ, что по отдфльнымъ предметамь вещественной 
культуры стараются опредфлить время и/ м5сто ихъ происхо- 
ждешя и ихъ первичную форму, а затмъ прослфдить ея даль- 
нЪйшее развие и географическое распространеше, съ тми 
видоизмфненями, которымъ она подверглась подъ вляшемъ 
разныхъь мЪстныхъ условй и т. д. При помощи типологиче- 
скаго метода особенно хорошо удается датироване находокъ 
и опредфлене разныхъ кульгурныхь вщяЙ на отдфльныя 
страны. 

Археолони свойственны и друге методы: сравнительный, 
хронологический и историческй. Но если истор!я изучаеть со- 
бытя человфческой жизни въ связи съ состоянями, то архео- 
логмя изучасть состояше (вещественные памятники) въ свЪтЬ 
событ!й, пользуясь своимъ типологическимъ и др. методами. 
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ОбЪ науки взаимно себя пополняютъ и являются „родными 
сестрами", какъ ихъ называетъ гр. Уваровъ. 

Сообразно съ предметами своего изслфдовавя и наблю- 
деня, археоломя дфлится на два крупныхъ отдБла: на истори- 
ческую, подраздЪляемую, въ свою очередь, на классическую, 
библейскую, хрисманскую и т.д., и на доисторическую архео- 
погио, имбющую своимъ предметомъ изслфдоване культуры 
человфчества въ тБ времена, о которыхъ мы не имБемъ ни 
печатныхъ, ни письменныхъ извЪс\Й. Задача доисторической 
археологи двойная: первая, болЪе ограниченная, является ре- 
зультатомъ чувства патротизма и нацюнальности, унаслЪдован- 
наго нами оть предковъ или вызваннаго воспиташемъ. Это 
чувство, между прочимъ, побуждаеть насъ боле любить свой 
народъ и изучать его историо и его доисторичесюй бытъ. Въ 
этомъ направлен и русская археоломя вообще, въ частности же 
доисторическая, получила значительное развите, въ особен- 
ности за послЬднее пятидесятилЬе. Не говоря уже`о старой 
классической работЪ гр. Уварова „Меряне и ихь бытъ“, въ 
которой вскрытыя графомъ Уваровымъ „нзмыя“ могилы заго- 
ворили, и передъ нами раскрылась въ замфчательюй полнотф 
Жизнь Мери, одного изъ финскихъ племенъ, обитавшихъ нЪ- 

` когда въ Средней Росфи, которое было дотолЪ извЪстно изъ 
истори лишь по имени, его же „Археологи Росфи“ (Каменный 
вБкъ), далЪе, трудЪ проф. А. А. Иностранцева „Доисторический 
человЪкъ каменнаго вЪка побережья Ладожскаго озера“, до- 
вольно упомянуть открыт" въ начал девяностыхъ годовъ Хвой- 
кой и Антоновичемъ богатЪйшей стоянки палеолита на Кирил- 
повской ул. въ ЮевЪ, ©. К. Волковымъ въ с. МезинЪ на ДесиЪ 
и др. На ряду съ изслЬдованями палеолитическаго вВка въ 
Росси продолжались удачныя изыскан!я въ области неолита въ 
разныхъ мЪстностяхъ Росси, давшя обширный матералъ, каса- 
ющся пещеръ, очаговъ, городищъ, свайныхъ построекъ и др. 
остатковъ неолитической культуры. Но среди всЪхъ этихъ от- 
крытйй неолитической эпохи особый интересъ для историка 
имфетъ открыме древнегреческой до-Микенской или Триполь- 
ской (близъ м. Триполье Юевск. губ.) культуры, представлен- 
ной раскопками В. В. Хвойка и Э. Р. фонъ-Штерна. Это архео- 
логическое открыте, устанавливающее вляше Критско-Микен- 
ской культуры, охватывающей огромную территор!ю оть Крита 
до Юева и оть Малой Азчи до Испанм, развернуло новые 
историчесме горизонты передъ удивленными взорами всего 
мра. Здфсь мы уже переходимъ отъ познаМя древнфйшихъ 
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культурныхъ стадй своей страны къ болфе общей задач, къ 
изученю доисторической археоло{и и первобытнаго человЪка 
вообще. Передъь нами открываются новые горизонты по пути 
въ даль вЪковъ, и доисторическая археологя ведеть насъ къ 
самымъ началамъ человЪчества на зарф его жизни. 

Изучеше первобытнаго человЪка оказываетъ безконечныя 
услуги философии, археоломи и естествовЪдн!ю и даетъ проч- 
ныя основы нашему мросозерцанйю. Воть здЪсь, при изучени 
первобытиаго человБка, археологь встрфчается съ натурали- 
стомъ, и задачи ихъ сходятся. И воть тамъ, гдЪ исчезаеть л$- 
топись сознательнаго человЪка, умолкаютъ былины, пЪфсни и 
миеы, тамъ начинаютъ говорить камни. Натуралистъ, разбира- 
юцй исторйо земли и обладающИй книгой этой истори, пе- 
реходя отъ древнихъ ея перодовъ къ геологически-новымъ, 
встрЪфчаеть, наконецъ, и т6 слои земли, въ которыхъ погребенъ 
доисторическй человЪкъ вмЪфстЪ съ памятниками его быта. 
ЗдЪсь натуралистъ точно также, какъ и археолог, можетъ 
дать новое звено, связующее уже исторшо земли съ исторей 
человЪчества, а, слБдовательно, натуралистъ и археологъ ОДИНЪ 
другому будуть идти навстрФчу и дополнять такимъ путемъ 
тЪ пробфлы, которые безъ ихъ совмстной работы остались бы 
не заполненными. Въ вопросф о доисторическомъ человЪкЪ 
участе натуралиста является крайне важнымъ. Онъ опредЪля- 
етъ тотъ пластъ земли, въ которомъ найдены остатки доисто- 
рическаго человЪка, онъ опредБляегь возрастъ этого пласта, 
онъ производить анатомическя изслЗдовашя костей и волосъ 
человЪка, онъ опредфляетъ остатки животныхъ и растенйй, со- 
ставляющихъ фауну и флору того перюда, въ которомъ жилъ 
въ данной мфстности доисторическй человзкъ. Археологъ же 
изслфдуеть орудй, утварь, рисунки, способы погребен и дру- 
ця условя культа первобытнаго челов$ка. И только при сов- 
мЬстной работ археолога и натуралиста, идя рука объ руку, 
можно разъяснить многя стороны доисторическаго человЪка, 
остающияся до сихъ поръ въ области догадокъ и предположе- 
нй. Чтобы хотя вкратцф изложить, что сдЪлано въ настоящее 
время археолоЧей и естествознащемъ въ дфлЪ изучешя пер- 
вобытнаго человЪка, и быть понятнымъ большинству, я дол- 
женъ хотя бы въ нЪ5сколькихь словахъ напомнить строеше 
земной коры, въ особенности геологически новфйшихъ ея сло- 
евъ, гдф найдены остатки первобытнаго человЪка. 

Всфмъ болЪе или менфе извЪфстно, что земная кора состо- 
ить изъ ряда пластовъ, которые въ течен!е вЪковъ отлагались 
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мало-по-малу на первичной отвердЪвшей оболочкЪ расплавлен- 
наго земного ядра. Постепенно слагавшееся строенше земной 
коры представляется приблизительно такимъ: внизу всфхъ пла- 
стовъ залегаеть первичная архейская или азойская (лишен- 
ная жизни) группа, состоящая изъ породтъь кристаллическаго 
происхожденя, въ которой до сихъ поръ не было найдено 
достовфрныхъ слёдовъ органической жизни. На эти первобыт- 
ные слои отлагались потомъ пласты, заключающе въ себф слды 
организмовъ, жившихъ въ течене четырехъ великихъ эпохъ: 

1) Первичной или палеозойской (древнеживотной), характе- 
ризующейся развиемъ мягкотБлыхъ животных и членистыхъ, 
ракообразныхъ, главнымъ образомъ трилобитовъ. 

2) Вторичной или мезозойской (средне-животной), характе- 
ризующейся большимъ развипемъ гадовъ. 

3) Третичной или неозойской или кенозойской, въ тече- 
ше которой появляются крупныя млекопитающия, и, наконецъ, 

4) Четвертичной или дилювальной, въ течене которой по- 
является человЪкъ и конець которой замыкается исторической 
жизнью ‚его. 

Для насъ наибольшй интересъ представляютъ третичная, 
въ особенности ея послднйй перюдъ, такъ пазываемый плю- 
ценовый, и четвертичная эпохи. 

Въ конц третичной эпохи условя жизни на земл$ были 
таковы, что являлась возможность предположить появлене че- 
ловфка на землВ. Климатъ третичной эпохи во всей ЕвроиЪ 
былъ гораздо тепле, нежели нынЪ. ВмфстЪ съ растейями на- 
шихъ странъ: съ платаномъ, букомъ, виноградомъ, росли афри- 
канскя пальмы, секвоя, фиговое дерево, лавръ и др.; въ мо- 
ряхь жили животныя теплыхь морей, между прочимъ, очень 
типичная корненожка-нуммулитъ. На сушф обитали крупныя 
млекопитающя: слоны, мастодонты, тапиры (палеотерумъ), жи- 
рафы, носороги, гиппароны. Жили также и высшаго типа че- 
ловкоподобныя обезьяны. Наличность благопр!ятныхъ услов!Й 
позволяла высказать предположене относительно присутствя 
человЪка въ третичную эпоху. Однако всЪ доказательства въ 
пользу существовашя человфка въ эту эпоху недостовфрны. 
Эти доказательства сводятся къ находкамъ нарззокъ и цара- 
пинъ на костяхъ животныхъ третичной эпохи, далфе, основаны 
на осколкахъ камней, о которыхъ можно думать, что они обра- 
ботаны рукою человЪка, наконецъ, на находкахъ человфческихъ 
костей. Итальянск ученый Капеллини на антропологическомъ 
конгрессв въ НантБ въ 1876 г. заявилъ о находк въ плюце- 
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новыхъ отложешяхь Итали слдовъ человЪка. На ребрахъ и 
лопаткахъ морского млекопитающаго изъ рода Вайаепоаз ока- 
залось много кривыхъ нарБзовъ. Однако такя нарЪзки и бо- 
розды могли быль нанесены многочисленными хищными жи- 
вотными, напримЪръ, различными видами акулъ. 

Какъ мы увидимъ въ дальнЪйшемъ изложеши, кремневые 
осколки имфютъ огромное значене, какъ показатели развитя 
первобытной челов5ческой культуры. Уже въ первое время 
своего существоваШя челов$ку были извфстны ихъ полезныя 
свойства, ихъ пригодность къ обдфлкЪ въ примитивныя ору- 
дя. Въ третичныхъ пластах также найдено было извЪстное 
количество кремневыхъ осколковъ, которые, какъ предполага- 
лось нфкоторыми, были обдБланы человЪ$комъ. ДЪйствительно ли 
они дфло рукь челов$ка, - рЪшить трудно; осколки эти не им$- 
ють характерной формы и легко могли получиться и инымъ, 
чисто сстественнымъ путемъ, напримЪръ, вслфдстве удара объ 
острые края камней и т. и. 

Но наиболЪе интереснымь было открыт, надЪфлавшее 
много шума въ научномъь мЁфЪ, въ третичныхъь отложеняхь 
близъ Триниля на о. ЯвЪ въ 1891 году голландскимъ врачемъ 
Дюбуа, нашедшимъ въ рфчномъ туфЪ остатки скелета: часть 
черепа (крышка), бедренную кость и два коренныхь зуба. 
Крышка черепа чрезвычайно напоминаетъ знаменитый пеандер- 
тальскй череть дилювальнаго человЪка, о которомъ рфчь впе- 
реди. Это загадочное существо было названо Дюбуа прямохо- 
дящей человЪко-обезьяной (Рева гориз стеейи$). Съ одной 
стороны, оно напоминало гиббона, но отличалось отъ этихъ 
высшихь обезьянъ смкостыю черепа, исчисленною въ 900 до 
1000 кб. сант., тогда какъ у человфкоподобныхъ обезьянъ ем- 
кость черепа не превышаеть 600 кб. сант., у низшихъ чело- 
вЪческихь расъ равняется 1125 кб. сант., а у интеллигентнаго 
европейца достигаеть 1550 кб. сант. 

По объему черепа, по вертикальному положеню т$ла, по 
строенйо зубовъ это существо заняло среднее положеше между 
антропоморфной обезьяной и человкомъ. Однако и въ дан- 
номъ случаЪ остается многое не выясненнымъ. Кости скелета 
найдены не вмЪстБ, а на нЪкоторомъ разстояни другъ отъ 
друга, и, естественно, является вопросъ, принадлежить ли че- 
репъ, зубы и кости одному и тому же индивидууму. Далфе, 
система пласта залеган!я костей точно не установлена, и это, 
очень интересное само по себЪф, открыте Дюбуа лишается зна- 
ченя научнаго документа. Такимъ образомъ, вопросъ, жилъ ли 
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челов$къ въ третичную эпоху, является очень спорнымъ. Иначе 
обстоить дфло въ четвертичной эпох. Здфсь слБды перво- 
бытнаго человЪка очень многочисленны. Плюценовый перодъ 
смЪнился четвертичной или антрополитической эпохой, нача- 
вшейся великимъ ледниковымъ перюдомъ, за которымъ слЪ- 
доваль дилюшальный. Въ начал четвертичной или въ конць 
третичной эпохи температура нашихъ странь понизилась на 
несколько градусовъ, атмосфера сдфлалась болЪе сырой и ме- 
нфе теплой, и вслЬдстве этого, а также вслфдсте повышеня 
материка, пары сгустились, влага стала замерзать, и ледники 
покрыли почти всю Европу. 

Ледниковая эпоха смфнилась дилювальной; вслЪдстве та- 
яя ледниковъ образовался величайший потопъ, наполнивций 
рЬчныя долины, отложившИй огромные наносы, выполнивше 
пещеры и гроты костяными скопленями. Слой ила отложился 
въ сгранф, ранфе покрытой водою; позднЪфе, вслфдсте мед- 
леннаго поднят я, эта страна обнажалась и превратилась въ 
твердую землю. Колебаня земли, опусканя и поднятя ея 
уровня были причиною постояннаго измфнешя рельефа суши 
и очертайя морей. 

Флора и фауна ледниковаго перюда были въ высшей сте- 
пени замфчательны. Рядомъ съ тропическими растешями росли 
рктичесюе виды; вмЪстЬ съ южной фауной жила сЪверная. 
Ледниковыя явленя и затёмъ дилювальныя (потопъ) затруд- 
нили условя существованя многихъ животныхъ и растенй, и 
они погибли. Такъ погибли, напримфръ, пещерные медвЪди, 
мены. Есть указайя на то, что человЪкъ былъ ихъ современ- 
никомъ, и онъ пережилъ ледниковый перюдъ, укрываясь въ 
нфкоторыхъ пещерахъ, уцфлЬвшихъ отъ затоплен. 

КромЪ пещернаго медв$дя и Мены, жили очень крупныя 
млекопитающя: пещерный левъ, исполинск олень, первобыт- 
ный быкъ, предокъ нынфшняго быка, тождественный съ В0$ 
иг1$ Юля Цезаря и извфстный въ русскомъ и польскомъ 
эпосЪ подъ именемъ „тура“ (потомками его являются зубры), 
особый видъ лошади, напоминающей гиппарюна, и мн. друг. 

Значительнымь распространенемъ въ ледниковую эпоху 
пользовались носорогъь и мамонтъ, въ особенности послёднйй, 
кости котораго весьма часто встрфчаются съ костями перво- 
бытнаго челов$ка. Ископаемые остатки его находятся въ пе- 
щерахъ и гротахъ, погребенныхъ въ наносахъ глинистыхъ и 
песчаныхъ. Большею частью эти пещеры прорыты въ юрскихъ 
и мБловыхъ пластахъ. Он служили въ течеше длиннаго ряда 
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вЪковъ убфжищемъ для челов$ка; онф были мЪстомъ его ра- 
боты, отдыха и упокоеня. Въ нихь, какъ и въ наносахъ до- 
линъ, находятъ предметы его индустр!и, его кости, кости жи- 
вотныхъ, служкившихъ ему въ пищу, его безвЪстныя могилы 
и друге сл$ды его непрочнаго существованйя. 

Дилюнальный перодъ или, вЪрнЪе, доисторическй времена, 
археологи раздЪляють на три вЪка: 1) каменный, 2) броизо- 
вый и 3) желЬзный. Вездь, куда ни проникало научное изслф- 
доваше, во всфхъ странахь и у всЪхь народовъ удавалось 
констатировать, что человЬчество постепенио переживало эти 
три стади развит. 

Каменный вЪкъ, въ свою очередь, былъ подраздЪленъ на 
палеолитичесюй перолъ и на перюлъ шлифованныхъ оруй или 
неолитическй; далЪе идетъ бронзовый вфкъ и желфзный. ЗдЪсь 
я не буду останавливаться на боле подробной классификаши. 
Человфкъ палеолитическаго перода всю жизнь свою проводить 
въ естественныхъ пещерахъ, преимущественно, сталактитовыхъ, 
на берегахъ рфкъ, озеръ и морей. Въ этихъ пещерахъ онъ родит- 
ся. Въ этотъ перюдъ челов$къ употребляетъ въ качеств орудя 
палку, нижны челюсти медвфдя, а въ видЪ копья или стрФлы 
острыс камни и грубо обдланные кремни; посудой ему слу- 
жатъ орЪховая скорлупа, черепа животныхъ и людей; человЪкъ 
еще не знаеть способа добывать огонь, позднЪе же добываетъ 
его тренемъ одного куска дерева о другой; ходить онъ нагимъ 
ИЛИ покрытый шкурою; питается плодами, кореньями, сырымъ 
мясомъ дикихъ зв5рей, рыбой, мясомъ человфка; особенно лю- 
бить костный мозгъ, для чего разбиваеть или раскалываетъ 
кости звфрей и своего же собрата. Палеолитичесяй человЪкъ 
является современникомъ носорога, мамонта, пещернаго мед- 
вфдя, исполинскаго оленя, тура и многихъь хищныхъь живот- 
ныхъ; напримфръ, страшный махайродусъ, огромный звфрь ко- 
шачьей породы, наравнЪ съ гигантскими пресмыкающимися и 
гадами, является его смертельнымъ врагомъ. Онъ не знаеть 
еще хлЬбныхъ растенй, не умфеть приручить животныхъ. Онъ 
влачитъ жалкое, полуголодное существован!е и ведетъ борьбу 
не на жизнь, а на смерть съ окружающей враждебной ему при- 
родой, ежечасно опасаясь за свое существован!е. 

Палеолитическй человЪкъ достигъ сравнительно высокой 
степени развитя въ искусств$, именно въ рфзьбф, и мы въ 
пещерахъ, имъ обитаемыхъ, находимъ рисунки современныхъ 
ему животныхъ, вырЪфзанные на костяхъ. По внфшнему своему 
строеню первобытный человфкъ отличался чрезвычайно низ- 
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кимъ, покатымъ, „убЪгающимъ“ лбомъ, костными утолщенями, 
сильно выступающими на подобе бинокля надъ глазницами 
или надбровными дугами, съуженными въ височной области. 
Не менфе характерна также нижняя челюсть первобытнаго че- 
ловфка. Она очень массивна, и въ ней отсутствуеть выступъ 
на нижнемъ переднемъь кра челюсти, т. е. надъ бородою. 
Емкость черепа этихъ людей исчисляется въ 1150 куб. сант., 
т. е. приблизительно равна вмфстимости мозга полинезйскихъ 
и готтентотскихъ череповъ, тогда какъ емкость черепа чело- 
вЪкоподобной обезьяны равна 500, какъ выше сказано, куб. 
сан., а современнаго европейца--1500 куб. сант. Почти полное 
отсутств!е подъязычныхъ бугорковъ на челюстяхъ, съ которыми 
связано у насъ дЬйстше мускуловъ языка, служащихъ для чле- 
нораздфльной рЪчи, указываеть, что первобытный человфкъ 
обладалъ только самою простою членораздфльною р$чью. Типъ 
головы у извфстнаго Неандертальскаго черепа длинноголовый, 
также какъ иу Явскаго. Однако европейся ископаемыя че- 
ловфческя расы принадлежатъ преимущественно къ короткого- 
ловымъ. Наиболышй ростъ ихъ 1,85 м. (2 арш. 6 вер.). Строе- 
ше конечностей ископаемаго человЪка указываетъ на его склон- 
ность больше къ лазанио, нежели къ хожденйо въ вертикаль- 
номъ положении. 

Палеолитическая эпоха въ Росси обнаружена теперь почти 
повсемЪстно, начиная съ сфвера и кончая Крымомъ. Въ Крыму, 
между прочимъ, остатки первобытнаго человфка, вмфстБ съ 
остатками медвЪдя, кабана, сайги и др. животныхъ, а также 
многочисленными каменными орудями, обнаружены въ есте- 
ственныхь пещерахь на Яйлф и въ другихь м%стностяхъ. 
Искусственныя же наши пещеры (крипты), высфченныя при 
помощи желфзнаго орудя,--болЪе поздняго происхожденя, вф- 
роятно основаны хриспанами-монахами, посл великой смуты 
въ релимозной жизни УШ в., изв5стной подъ именемъ ико- 
ноборства, когда защитники иконъ подверглись гоненю и раз- 
сфялись по многимъ южнымъ странамъ. 

Въ этихь криптахь найдены лишь остатки современнаго 
человЪка. 

Къ перюду неолитическому или шлифованнаго камня 
относятся озерныя жилища, свайныя постройки, дольмены, ме- 
галитичесве памятники и др. Въ этомъ перод$ человЪкъ дф- 
лаеть значительные успфхи: онъ постепенно приручаетъ жи- 
вотныхъ и занимается культурою растенй. Пещеры превраща- 
ются изъ мЪстъ обитаня въ м5ста лишь погребеня. Каменный 
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топоръ, который въ эту эпоху часто дфлается изъ нефрита, 
серпентина, дорита и пр., получаеть болфе клинообразную 
форму, чаще всего отполировывается посредствомъ трея и 
нерфдко имфеть отверсе для рукоятки, тогда какъ въ пред- 
шествующую эпоху топоры никогда не дфлались съ отверст!- 
ями и, вфроятно, укрфплялись въ оленьемъ рог или расколо- 
той палкф при помощи сухожилй, кожаныхъ ремней, древес- 
ной коры и пр. ЧеловЪкъ постепенно отъ охотничьей жизни 
переходить къ хлфбопашеству, разводить домашнихъ живот- 
ныхъ, сЪетъ хлЪбъ, выдалбливаетъ лодки, выдфлываетъ гли- 
няную посуду. Человфкъ свайныхъ построекъ превращаетъ 
зерна пшеницы и ячменя въ муку, при помощи широкаго камня 
и каменнаго толкача. Въ озерныхъ поселеняхъ находятъ ленъ, 
изъ котораго дфлали сЪти и одежду. 

На мЪстахъ свайныхъ построекъ находятъ истлфвише ос- 
татки яблокъ, грушъ, орфховъ, желудей и т. п. и даже хлЪбъ. 
Въ числЪ дикихь животныхъ, которыми питался человЪкъ 
этой эпохи, были: зубръ, кабанъ, дикая свинья, олень, лошадь 
и р$же заяцъ. Въ эту эпоху человЪкъ постепенно приручаетъ 
животныхъ. ЧеловЪфкъ неолитической эпохи вфрилъ уже въ 
загробную жизне, устраиваль своимъ покойникамъ большя 
гробницы, чтилъ прахъ умершихъ, вфрилъ въ злого и добраго 
духа, носилъ въ видф амулета кусочки трепанированнаго че- 
репа, носилъь ожерелья и браслеты изъ кабаньихъ клыковъ, 
мфловыхъ колецъ и пр. 

Въ Росси неолитичесвя стоянки обнаружены въ различ- 
ныхъ мЪфстахъ. Отличительными признаками этой эпохи здЪсь 
также является искусство сверлить камни, полная шлифовка 
его, гончарство, приручеше животныхъ и новые типы орудйй: 
каменные и костяные скребки, шила, иглы, долота, топоры, 
клинья, точила, роговые ножи, стрфлы и пр. Самую древнюю 
изъ найденныхъ стоянокъ неолитической эпохи представляетъ 
побережье Ладожскаго озера. ЗдЪсь, въ слоБ торфа, значи- 
тельно ниже современнаго уровня озера, найдены въ изобили 
остатки доисторическаго поселеня. Изъ домашнихъ животныхъ 
найдена лишь собака. Въ другихъ стоянкахъ, напр. въ Казан- 
ской губ. найдены остатки и другихъ животныхъ: коровы, 
свиньи и овцы. 

Бронзовый вЪкъ характеризуется замфною каменныхъ 
орудй бронзовыми. Добывая въ землф камни для орудй, че- 
ловЪкъ случайно наткнулся на металлы: золото, мфдь, олово и 
воспользовался для своихъ надобностей; золотомъ сталъ обкла- 
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дывать въ видф пластинки различныя вещи для своего оби- 
хода, а мБдь сплавляль съ оловомъ и получалъ бронзу; изъ 
бронзы сталъ дфлать орудя: мечи, серпы, кистени, д!адемы, 
браслеты, бусы и пр. Занесеше бронзы въ Европу приписы- 
ваютьъ одни финиюйцамъ, друме кельтамъ. ЧЁмъ ближе страна 
къ Средиземному морю, тфмъ скорЪе туда проникали бронзо- 
выя издЪлЯ. 

Бронзовый вфкъ характеризуется также полнымъ одомаш- 
ненемъ животныхь и большимъ развичемъ хлЬбопашества. 
Въ Росси, повидимому, не существовало особаго бронзоваго 
пер!ода, и каменный см$нился непосредственно желЪзнымъ. 
Жельзо стало извфстно египтянамь на зарЪ ихъ цивилизащи, 
за 4000—5000 лЪть до Р. Хр. и, видимо, оттуда распространи- 
лось по всЪмь странамъ. Излишне говорить, какой велиюй 
переворотъ желфзныя орущя и оруже произвели въ дБлахъ 
мра. Въ Росфи памятниками металлическаго вЪка остаются 
безчисленные курганы, разбросанные по всей обширной тер- 
ритор!и ея. Древн-йше изъ нихъ принадлежать неолитической 
эпох, новЪъйше--ко времени монгольскаго нашествй. 

Въ желфзномъ и даже въ бронзовомъ вфкф мы уже со- 
прикасаемся съ историческими временами, и Европа становится 
населенной большинствомъ современныхь расъ. 

Такимъ образомъ, естествознаше и археоломя неопровер- 
жимо свидЪтельствують намъ о медленномъ, по непрерывном 
развитым человЪчества. 

„Въ эпоху, древность которой ускользаетъ отъ всЪхъ на- 
шихь хроноломй — говорить Брока въ 1878 г. среди гигант- 
скихъ чудовищь, боровшихся за обладаше нашею землею, по- 
явилось слабое и жалкое существо, нагое и безоружное, съ 
трудомъ влачившее изо дня въ день голодное существоваше 
и не имфвшее другого убЪжища, кромЪ пещеръ и расщелинъ 
скалъ, противь грозившей ему отовсюду опасности. Повиди- 
мому, это существо было лишено всего, что можеть дать по- 
бЪду въ борьбЪ за жизнь. Но оно владфло двумя орудями въ 
болфе совершенной степени, чфмъ всякое другое существо, — 
мозгомъ-—повелЬвающимъ и рукою--исполняющею эти велЪ- 
ня. Исполинсюе виды Животныхъ минувшей геологической 
эпохи исчезли,—человфкъ остался, побфдиль самую природу, 
и на томъ мфстБ, гдЪ онъ н$когда оббивалъ свои первыя ору- 
дя изъ кремней, развертываются чудеса современной цивили- 
защи“. 
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Насколько важно какъ для истори и археоломи, такъ и 
для философии и естествознаня изучеше первобытнаго чело- 
вЪка, я указывалъь выше. Въ настоящее время въ Париж ос- 
новывается Институтъ для изученя древнфйшаго человфчества. 
Заинтересованный этимъ вопросомъ, Монаксюй принцъ Аль- 
берть [ пожертвовалъ 1.600,000 франковъ на учреждеше этого 
Института. Въ Совфтъ Института приглашены профессоръ па- 
леонтолоМи Брунъ и антропологи Верно, профессоръ доисто- 
рической археоломи Фрейбургскаго Университета (Швейцар!я) 
аббать Брейль, доценть доисторической археоломи д-ръ Обер- 
майеръ изъ Вфны и др. лица. Институть ставить себЪ цфлью 
изучеШе палеонтологическаго челов$ка разныхъ странъ. Инте- 
ресно письмо принца Альберта | къ французскому министру 
народнаго просвфщеня, съ предложешемъ учрежденя Инсти- 
тута на пожертвованныя принцемъ деньги. „Господинъ министръ. 
Въ продолжене моей трудовой жизни мн приходилось часто 
сожалфть о томъ, что въ умственномъ движени нашей эпохи 
не удфляется болЪе значительнаго м$ста изученю тайнъ, оку- 
тывающихъ происхождеше человЪ чества. По мЪрф того, какъ 
мой умъ просвфтлялся знакомствомъ съ науками, во мнф все 
боле укрплялось желане видфть утвержденными на методо- 
логической основ$ изыскан!я, необходимыя для открытя тфхъ 
слабыхъ слЁдовъ, которые были оставлены въ н$драхъ земли 
нашими предками въ течее неисчислимаго ряда протекшихъ 
вЪковъ. МнЪф казалось, что философя и мораль человЪческихъ 
обществъ станутъ менфе темными передъ исторей поколфнйй, 
написанной ихъ собственнымъ прахомъ“. 

Такимъ образомъ, пройдя длинный, тяжелый и тернистый 
путь испытаня въ борьбЪ сь природою, человЪчество вышло 
изъ „звЪфринаго образа“, путемъ постепенной эволющи зало- 
женныхъ въ немъ душевныхъ свойствъ. Благодаря развитю 
мозга и утонченности нервной системы, появляются вообра- 
жене, творчество, поэз!я, музыка и пфсня. Воображеше, почти 
отсутствующее у животныхъ, служитъ источникомъ сострада- 
ня. Въ человЪкЪ зарождается высшее чувство альтруизма, гу- 
маннаго отношеня и любви къ ближнему. Пробуждаются выс- 
шя чувства морали и релийи. Нравы постепенно смягчаются. 
ЧеловЪчество медленно, но неуклонно идетъ къ лучшему, свЪт- 
лому будущему. И мы должны считать торжествомъ челов$- 
ческой мощи способность челов$ка воскресить прошлое, скры- 
тое во тьмЪ вфковъ, въ глубокихъ могилахъ. Эта сила ума и 
духа производить самое возвышенное и поражающее впеча- 
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тлЬше при созерцани возстановленныхъ картинъ далекой, угас- 
шей жизни. Все преходяще, лишь безсмертный творческй духъ 
человЪка витаеть надъ бренной землей, вфчно и неуклонно 
стремится къ. звфздамъ!.. 


С. Мокржецкй. 


